INFORME DE LA COMISION DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES
RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY QUE CREA EL SERVICIO DE BIODIVERSIDAD
Y AREAS PROTEGIDAS Y EL SISTEMA NACIONAL DE AREAS PROTEGIDAS.

BOLETIN N°9.404-12 (S).-

HONORABLE CAMARA:

La Comisiéon de Medio Ambiente y Recursos Naturales viene en
informar, en segundo tramite constitucional y primero reglamentario, el proyecto de la
referencia, originado en mensaje, con fecha 18 de junio de 2014.

CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS PREVIAS.

1) La idea matriz o fundamental del proyecto, segun lo sefialado por el Senado, es la
conservacion de la diversidad biolégica del pais, a través de la preservacion, restauracion
y uso sustentable de las especies y ecosistemas, con énfasis en aquellos de alto valor
ambiental o que, por su condicidon de amenaza o degradacién, requieren de medidas para
su conservacion.

2) Normas de caracter organico constitucional.

Se hace presente que en el texto del oficio de ley del Senado a la Camara
de Diputados, se inform6é que se calificé y aprobé con quérum de ley organica
constitucional, los siguientes articulos: 9, 11; 12; 13; 14; 15; 16; 17; 18; 19 20; 21; 22; 30,
incisos segundo y final, 55, inciso final; 65, inciso final (69, inciso final del texto propuesto
por el Senado); 66 (70 del texto propuesto por el Senado); 81 (85 del texto propuesto por
el Senado); 82 (86 del texto propuesto por el Senado); 125 (127 del texto propuesto por el
Senado); 134 (136 del texto propuesto por el Senado); 139 (141 del texto propuesto por el
Senado), y 144, numeral 8) (146 del texto propuesto por el Senado).

El articulo 135 (137 del texto propuesto por el Senado), también reviste el
caracter de organica constitucional.

3) Normas de quérum calificado.
Articulo 24, inciso cuarto.

4) Normas que requieren tramite de Hacienda.

Son de competencia de la Comision de Hacienda, los siguientes articulos:
4°; 5° letras b), €) y j); 6°; 8% 10; 16; 17; 18; 21, inciso tercero; 46, 47; 48; 49 52; 55, letra
b); 68; 69; 70; 80; 82; 83; 90 105, 141 y 154 permanentes, y primero, segundo, y tercero
transitorios.

5) El proyecto fue aprobado, en general, por mayoria absoluta de los diputados presentes
(4 votos a favor y 2 en contra).
Votaron a favor los diputados Sebastian Alvarez, Javier Macaya, Sebastian Torrealba
y Félix Gonzalez.
Votaron en contra los diputados Amaro Labra y Gastén Saavedra.

6) Diputado informante: sefior Ricardo Celis Araya.

Firmado por ANA MARIA SKOKNIC
DEFILIPPIS
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Durante el analisis de esta iniciativa, la Comision contd con la colaboracion
permanente de la Ministra de Medio Ambiente, sefiora Carolina Schmidt Zaldivar, y de sus
asesores sefora Andrea Barros lverson, Juan José Donoso Rodriguez, Tomas
Saratscheff Bosh, Alejandro Correa Rivera y Pedro Pablo Rossi Guajardo

l.- RESUMEN DE LOS FUNDAMENTOS DEL MENSAJE.

El Mensaje que da origen a este proyecto de ley, hace mencién de los
diversos siguientes aspectos:
1.- Nuestra evolucion institucional.

2.- Compromisos internacionales en materia de biodiversidad.
3.- Recomendaciones de la OCDE.

4.- Situacién de las areas protegidas en Chile.
5.- Regulacion actual de las areas protegidas.
6.- Aporte efectuado por iniciativas parlamentarias anteriores.

En relacion a la evolucién institucional, hace presente que los esfuerzos por
crear una institucionalidad publica destinada a crecer con equidad social y de manera
sostenible, tienen su primera expresion normativa relevante, durante el gobierno del ex
Presidente Patricio Aylwin, con la dictacién del decreto supremo N° 240, del Ministerio de
Bienes Nacionales, que cred la Comisién Nacional del Medio Ambiente, cuya estructura
de caracter interministerial y su tarea destinada al estudio, propuesta, analisis vy
evaluacion de todas aquellas materias relacionadas con la proteccién y conservacion del
medio ambiente, sirvieron de base para las reformas institucionales que pocos afos
después se asentarian en el pais.

Con posterioridad, la dictacion de la ley N° 19.300, sobre Bases Generales
del Medio Ambiente, del afio 1994, consolidé en Chile un modelo coordinado vy
transversal, que se habia promovido desde el modelo del “Proyecto de Ley Basica de
Proteccion Ambiental y Promocion del Desarrollo Sostenible” de 1993, elaborado para
Ameérica Latina por el Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente.

Dicho modelo transversal contenido en la ley N° 19.300, cuya justificacion
inicial encontrd sustento en la conveniencia de mantener la institucionalidad preexistente,
integrando las distintas visiones sectoriales de los organismos competentes, experimentd
sucesivos intentos de redisefio institucional, debido a que paulatinamente se fue
evidenciando las dificultades que presentaba una instituciéon coordinadora y de caracter
transversal en una estructura de Administracion Publica vertical.

Por su parte, indica que dicha concentracion de las principales funciones de
gestion ambiental en un solo organismo —evaluacién ambiental de proyectos, fiscalizacién
y generacion de politica publica—mermaron la capacidad del Estado para afrontar el
creciente numero de industrias, proyectos y actividades de alto impacto ambiental que
experimenté el pais desde el retorno de la democracia.

Por ello, se continué en el proceso de redisefio institucional, que se vio
reflejado en la ley N° 20.173, que cred el cargo de Ministro Presidente de la Comisidn
Nacional del Medio Ambiente, cuyo titular debié formular y presentar al Consejo Directivo
de la Comision Nacional del Medio Ambiente, una propuesta de redisefio de la
institucionalidad ambiental. Producto de su labor, en conjunto a un equipo de académicos
y expertos, se ingres6 a tramitacion legislativa una profunda reforma a la institucionalidad
ambiental, que luego de un amplio acuerdo politico en el Congreso Nacional de la época,



dio lugar a la dictacién de la ley N° 20.417, de 26 de enero de 2010, que redisefid la
institucionalidad ambiental, optando por un modelo que distinguié las competencias de
politica y regulacién, de las de gestion y de fiscalizacion.

Asi, se dej6é atras el modelo coordinador, y se credé formalmente el
Ministerio del Medio Ambiente, el Servicio de Evaluacion Ambiental y la Superintendencia
de Medio Ambiente. Sin embargo, el érgano fiscalizador, de acuerdo al articulo noveno
transitorio de la ley N° 20.417, s6lo comenzaria a ejercer su potestad fiscalizadora y
sancionatoria una vez que comenzara su funcionamiento el segundo tribunal ambiental,
actual Tribunal Ambiental de Santiago. En junio de 2012 se publicé la ley N° 20.600, que
cred los Tribunales Ambientales, comenzando sus funciones jurisdiccionales el 4 de
marzo de 2013, a través del Tribunal Ambiental de Santiago.

En dicho cuerpo normativo - articulo octavo transitorio de la ley N° 20.417-,
se establecid la obligacion de enviar al Congreso Nacional dentro de un afo desde su
publicacion, uno o mas proyectos de ley por medio de los cuales se cree el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas. En cumplimiento de dicho mandato legal, se ingresé a
tramite legislativo un primer proyecto de ley para crear una legislacién que protegiera la
biodiversidad nacional, que no experimenté avance, razén por la cual en 2014 se presento
un nuevo proyecto, que es el que hoy se informa, con la finalidad de crear el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, para definir las categorias de proteccioén y establecer
los rangos de prohibiciones y limitaciones de actividades para cada una de ellas,
fortaleciendo la proteccion de la biodiversidad, que no solo se restringe a las areas
protegidas. Con esto, se estaria dando término a la labor de redisefio de la
institucionalidad ambiental en el pais, contenida en la ley N° 20.417 en orden a crear el
ultimo servicio publico contemplado en la nueva institucionalidad, procurando que la tarea
productiva del pais se desarrolle respetando la diversidad bioldgica. Asi, el justo equilibrio
para el desarrollo sostenible del pais, es también un desafio a conjugar responsablemente
en lo que sera el valioso debate parlamentario.

En cuanto al cumplimiento de compromisos internacionales en materia de
biodiversidad, el mensaje sefala que Chile ha suscrito relevantes instrumentos
internacionales en materia de biodiversidad, para cuyo efectivo cumplimiento es relevante
contar con una institucionalidad acorde en materia de areas protegidas.

A su vez, existen diversas recomendaciones de la OCDE con ocasion a
que el pais, en 2005, fue objeto de una Evaluacion de Desempefio Ambiental, antes de su
incorporacion formal a dicha instancia internacional, a través de un proceso que genero
importantes recomendaciones en materia de biodiversidad. Sobre el particular, afiade el
mensaje que durante 2011, Chile realiz6 voluntariamente una evaluacién de medio
término, que evidencio un discreto avance en materia de biodiversidad.

Dentro de las recomendaciones efectuadas en 2005, resalta aquella que
sugiere la necesidad de contar con institucionalidad publica, que en concreto plantea que
se debe contar con una entidad dedicada a la protecciéon de la naturaleza constituida al
amparo de una ley de proteccién de la naturaleza completa y Unica que sea responsable
de la proteccién de los habitat terrestres y maritimos, de la proteccion de las especies y
de los programas de recuperacién, asi como de la diversidad biolégica. A ella, se suman
otras, supeditadas a la existencia de una institucionalidad que las haga factible, que son
tareas ineludibles para el pais.

En cuanto a la situacién de las areas protegidas en Chile, se hace mencion
que ellas abarcan una superficie de aproximadamente 30 millones de hectareas,
agregando que la distribucién por ecosistemas no es homogénea, pues mas del 80%



corresponde a ecosistemas terrestres; 14% posee ambientes costeros, costeros-marinos,
intermareales y marinos; y solo el 5% de las unidades albergan humedales.

Se indica en el mensaje que a pesar de la alta concentracién de areas
protegidas en el sector terrestre -las que cubren practicamente el 20% del territorio
nacional continental e insular-, todavia persisten importantes vacios y desbalances de
representatividad para un numero importante de ecosistemas terrestres, toda vez que
mas del 12% de esos ecosistemas del pais no se encuentra incluido en alguna categoria
de area protegida y otro 24% posee menos de 1% de sus areas bajo algun sistema de
proteccién. Dicha situacidén, es aun mas evidente para el ambito marino, ya que solo un
4% de la Zona Econdmica Exclusiva de jurisdiccion nacional cuenta con algun tipo de
proteccion.

Otro punto critico detectado en materia de areas protegidas en Chile, es la
complejidad del sustento normativo e institucional existente, que se caracteriza por una
legislacion dispersa, desarticulada e incompleta, lo que resta eficiencia en la adopcién de
medidas destinadas a proteger y conservar la diversidad biolégica nacional.

Por ello, a raiz de esa realidad, se sustenta la creacidon de un servicio
publico especializado, al que se dota de una legislacion particular para el manejo y
gestion de las areas protegidas, concebidas como un instrumento fundamental para la
adecuada gestion y conservacion de la diversidad biolégica del pais.

Referido a la regulacién actual de las areas protegidas y su regulacion
institucional, el mensaje sefiala que ésta obedeci6 a la entrega de competencias
sectoriales a medida que se creaban nuevas leyes, radicandose facultades en diversos
ministerios y servicios publicos. Un hito relevante en la regulacion institucional lo
constituyd la creacion, a principios de los afios 70, de la Corporacién Nacional Forestal,
CONAF, pues ya a esa fecha, existian cerca de 10 millones de hectareas en areas
protegidas terrestres para ser administradas por esa Corporacion.

En la actualidad, Conaf administra el Sistema Nacional de Areas Silvestres
Protegidas del Estado (Snaspe), que corresponde a una porcion significativa de los
ambientes silvestres, terrestres o acuaticos, que el Estado protege y maneja para lograr
su conservacién. Sin embargo, se trata de una corporacion de derecho privado, sin
competencias otorgadas por ley, lo que conlleva una debilidad juridica en la
administracion de las areas a su cargo.

Dicha institucionalidad (del Snaspe) fue establecida por la ley N° 18.362 de
1984, del Ministerio de Agricultura, cuerpo legal que no se encuentra vigente, por cuanto
esta supeditado a la promulgacién del marco legal de la institucionalidad forestal, cuestion
que a la fecha no ha ocurrido. Por ello, las areas protegidas que componen este Sistema
siguen sustentandose legalmente en la Ley de Bosques de 1931, en la Convencion de
Washington de 1940 y en el decreto ley N°1.939 de 1977, sobre adquisicién vy
administracion de bienes del Estado.

Por su parte, de acuerdo a la modificacion efectuada en 2010 por la ley N°
20.417, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, el Sistema Nacional de Areas
Protegidas del Estado incluye ademas los Parques y Reservas Marinas, asi como los
Santuarios de la Naturaleza, sin que exista a la fecha una regulacién integral y clara
respecto de dichas areas.

Las areas protegidas en el ambito marino estan constituidas por dos
parques marinos, cinco reservas marinas y seis areas marinas y costeras protegidas, que



son administradas por la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura y la Subsecretaria para las
Fuerzas Armadas, sin coordinacion programatica ni presupuestaria con el Snaspe.

Finalmente, el mensaje hace referencia a la existencia de varias mociones
parlamentarias que han ingresado a tramite legislativo, en un esfuerzo por avanzar en el
fortalecimiento del marco legal que regule nuestra biodiversidad, destacando el esfuerzo e
interés que han mostrado en la materia una importante cantidad de senadores y
diputados, intentado suplir una carencia institucional objetiva del Estado sobre esta
materia y que este proyecto pretende abordar.

Il. RESUMEN DEL CONTENIDO DEL PROYECTO APROBADO POR EL SENADO.

El proyecto de ley aprobado por el Senado esta constituido por 156
articulos permanentes y once transitorios.

La Comision de Medio Ambiente de la Camara de Diputados propone 155
articulos permanentes y doce transitorios.

Ill. SINTESIS DE LA DISCUSION EN LA COMISION, Y ACUERDOS ADOPTADOS.

A) Discusién general.

¢ Intervenciones en el seno de la Comision.

Dado lo extenso del proyecto, y la diversidad de aspectos que debe
abordar, se concordd una suerte de separacion por temas o areas que
pudieran servir de subtemas para la exposicion de los invitados'. Esos
fueron:

- Aspectos generales;

- Institucionalidad, instrumentos de conservacion;

- Institucionalidad, areas protegidas y vinculacion terrestre-marino;
- Instrumentos de conservacion y bosques;

- Areas protegidas privadas, del sector privado;

- Régimen laboral;

- Institucionalidad ambiental, consulta indigena, instrumentos fuera de
areas protegidas.

1.- La Ministra del Medio Ambiente, seiiora Carolina Schmidt Zaldivar.

Comenzo senalado que el corazon de la labor ministerial, que es el cuidado
de la naturaleza, el ecosistema y las areas protegidas se lograra a través del servicio que
se crea con este proyecto de ley, cuya tramitacién se inicié el afo 2010 y logré ser
despachado desde el Senado luego de una tramitacién que logré consensuar la voluntad
de todos los sectores.

En tal sentido, refiri6 que el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas
(SBAP) sera un servicio publico a cargo de la proteccion de la naturaleza, cuya creacion
esta establecida en la ley 20.417 de 2010. Su objetivo sera unificar e integrar la gestion y

I Cabe hacer presente que todos los invitados tuvieron la oportunidad de referirse al proyecto en general, y en su
totalidad, pero que dado el drea de su preocupacion o expertise principal, se les invité para que expusieran con mayor
detenimiento sobre algunos puntos en particular.



administracion de la biodiversidad y las areas protegidas, las que hoy estan bajo la tutela
de cinco diversos organismos y ministerios, siendo su finalidad el cuidado y gestion en el
territorio de la biodiversidad y areas protegidas del pais.

De igual manera, destacod que la instalacion de este Servicio es el ultimo
componente pendiente de la institucionalidad ambiental, cuestion de suyo importante por
cuanto sera un servicio clave para el cuidado del patrimonio natural, viniendo a completar
la labor que ya sirven el Servicio de Evaluacion Ambiental y la Superintendencia del
Medio Ambiente, y constituye un intento para abordar de modo sistematico la dispersion
administrativa que existe en cuento a las areas protegidas.

Sobre el particular, hizo presente que en cuanto a areas protegidas, la
Conaf tiene la administracién del Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas del
Estado (SNASPE). A su vez, el Consejo de Monumentos Nacionales tiene competencia
sobre la creacion y otorgamiento de permisos en los santuarios de la naturaleza.
Asimismo, el ministerio del Medio Ambiente tiene la supervigilancia del sistema, es el
organo competente en la creacion y gestion de las areas marinas de multiples usos y es
custodia de los santuarios de la naturaleza. Por su parte, el Servicio Nacional de Pesca
tiene la tuicion sobre las reservas y parques marinos, la subsecretaria de Pesca es el
organo competente en la creacion y otorgamiento de permisos en las reservas y parques
marinos y, finalmente, el ministerio de Bienes Nacionales tiene la administracién de los
bienes nacionales protegidos.

A via ejemplar, refirio que esa dispersion institucional se manifiesta en la
zona protegida del Archipiélago Juan Fernandez, en tanto Conaf tiene la tutela del Parque
Nacional Juan Fernandez, que comprende las islas Alejandro Selkirk, Robinson Crusoe y
Santa Clara), el ministerio del Medio Ambiente gestiona el area marina de multiples usos
en el mar de Juan Fernandez, y Sernapesca tiene la tutela de los parques marinos
Loberia Selkirk, Montes Submarinos Crusoe y Selkirk, y el Arenal, el Palillo y Tierra
Blanca.

Por ello resultaba importante la creacién de este Servicio, pues es clave
para el cuidado del patrimonio natural y el desarrollo sustentable de nuestro pais,
completando la institucionalidad ambiental, permitiendo contar con un sistema Unico de
areas protegidas que asegure una mirada sistémica, resolviendo la dispersion
administrativa.

Asimismo, resulta necesario para el cuidado del medio ambiente y el
desarrollo sustentable de Chile. Al respecto, refiri6 una recomendacién de la OCDE, en
cuanto a la pertinencia de contar con un servicio publico dedicado al cuidado de la
biodiversidad ya en 2005, al dar cuenta que no existe estructura ni sistema integrado para
el cuidado de la naturaleza, reafirmada en 2016, al establecer la necesidad de un servicio,
con herramientas que permitan una gestion integrada.

A su vez, el proyecto de ley permitira mejorar el estandar de cuidado de
nuestras areas protegidas, toda vez que se duplica su presupuesto actual, aumenta en
50% los guardaparques y potencia la participacién de la comunidad en la gestion de las
areas protegidas. De igual manera, permite contar con una institucionalidad necesaria y
clave para atraer recursos y potenciar a las comunidades locales, Lo anterior, teniendo
presente que los recursos del Estado son insuficientes para cuidar las areas protegidas y
hacer una gestién sustentable de la biodiversidad, por lo que el SBAP permitira sumar
recursos de privados. Al respecto, refirié los ejemplos de Costa Rica, Colombia, México y
Perd, que muestran como hasta un 50% del financiamiento para conservacion no



proviene del Estado y se genera al tener una institucionalidad integrada para el cuidado y
proteccién de las areas protegidas, separada de las productivas.

Por todo lo anterior, el SBAP permitira potenciar a las areas protegidas
como un motor de desarrollo para las comunidades locales. Hoy, en promedio, por cada
$1.000 que se gasta en el parque nacional Torres del Paine, se gastan $900 mas en
Puerto Natales, $1.060 mas en Punta Arenas y $3.550 en el resto del pais.

Abocandose a materia de detalle del proyecto de ley, sefialé que desde un
prisma institucional, el SBAP sera un servicio publico funcionalmente descentralizado, con
personalidad juridica y patrimonio propio, supervigilado por el Presidente de la Republica
a través del ministerio del Medio Ambiente, cuestion que se enmarca dentro del objeto de
la ley, que es la conservacion de la diversidad biolégica y la proteccion del patrimonio
natural del pais.

En cuanto a atribuciones y funciones principales del Servicio, refirié que
sera gestionar el Sistema Nacional de Areas Protegidas, administrar las areas protegidas
del Estado y supervisar la administracion de las areas protegidas privadas, y elaborar,
ejecutar y coordinar la implementacién de los distintos instrumentos de conservacion de la
biodiversidad.

Asimismo, la ley crea o regula como instrumentos de gestion el Sistema de
Informacion y Monitoreo de la Biodiversidad (Simbio), la clasificacion de ecosistemas y
planes de ecosistemas amenazados, la declaracién de areas degradadas y planes de
restauracion, los planes de especies amenazadas (Recoge), los planes de especies de
exoticas invasoras (EEI), el inventario y permisos para la alteracion fisica de humedales,
el Fondo Nacional de la Biodiversidad, y los instrumentos econdmicos de fomento
ambiental, tales como eco-etiquetado, pago por servicios eco-sistémicos, bancos de
compensacion, acuerdos de produccion limpia, y la proposicién de criterios ambientales
en subsidios sectoriales.

En cuanto a la creacién de un Sistema Nacional de Areas Protegidas
(SNAP) para la gestién de areas estatales, privadas, terrestres y marinas, el proyecto
unifica el actual sistema SNASPE -parques nacionales, reservas naturales y monumentos
naturales- con las areas protegidas marinas y santuarios de la naturaleza, entregando
mayores facultades a los guardaparques para la gestién y administracion de las areas
protegidas, regulando las categorias de areas protegidas y dando mayor certeza respecto
a las actividades que pueden realizarse dentro de ellas.

En materia de fiscalizacion, el proyecto entrega competencias al SBAP
para fiscalizar instrumentos de su competencia en todo el territorio nacional,
estableciendo infracciones y sanciones a los incumplimientos de la normativa, con
posibilidades de reclamar ante los tribunales ambientales.

En cuanto a sus aspectos organicos, el proyecto traspasa la atribucién de
administracion de las actuales areas protegidas desde la Conaf al SBAP, y en el
articulado transitorio se dispone la instalacion administrativa del Servicio, incluyendo el
traspaso de todos los trabajadores de la Conaf relacionados con las areas protegidas -
guardaparques y funcionarios de areas silvestres protegidas- de todas las regiones del
pais, reconociendo todos sus derechos adquiridos y antigliedad ante el SBAP.

Finalmente, destacé que ha existido un fuerte trabajo con actores
relacionados, lograndose un amplio consenso del trabajo realizado con el mundo
cientifico, ONG, el Consejo Nacional de Guardaparques, el Sindicato Nacional de



Guardaparques, los Sindicatos de Conaf, la academia, lo que da cuenta de la importancia
de sacar adelante este nuevo servicio.

En tal sentido, estimé como puntos a poner atencién algunas definiciones
técnicas, acogiendo sugerencias del mundo cientifico, dar solucién a las duplicidades y
asegurar la coordinacién entre los servicios publicos, sobre todo en fiscalizacién de
instrumentos y leyes sectoriales fuera de las areas protegidas, la tipificacion de areas
protegidas siguiendo estadndares internacionales para facilitar su gestiéon y proteccion, y
fortalecer los contenidos de Planes de Manejo de Areas Protegidas y las tareas y
funciones de guardaparques y personal que trabaja en areas protegidas.

Terminada su exposicion y en respuesta a las consultas y observaciones
planteadas por los integrantes de la Comision, senalé que en cuanto a las atribuciones de
Conaf hacia lo futuro, y sobre todo una vez entrada en vigencia este proyecto de ley,
Conaf dejara de ser una corporaciéon de derecho privado, para transformarse en el
Servicio Nacional Forestal (Sernafor). Ese proyecto de ley se encuentra en tercer tramite
constitucional en el Senado, y estim6 que prontamente terminara su tramitaciéon. En tal
sentido, lo relativo a areas protegidas dejara de ser gestionado por Conaf, pasando a
estar bajo la competencia del SBAP, mientras que Sernafor se abocara al fomento y
cuidado forestal, abarcando lo relativo a incendios. Asi, el SBAP absorbera a los
funcionarios de Conaf radicados en la Divisién de Areas Protegidas, como asimismo a
todos los guardaparques.

Ahondando en la situacién de los funcionarios de Conaf, recordd que en
Senado se discutio en la Comision de Trabajo la mejor manera de proteger sus derechos,
incluidos los relativos al Servicio de Bienestar institucional y, al efecto, se concordé que
mediante un convenio entre Conaf y SBAP, quienes se traspasen al nuevo Servicio
seguiran adscritos a los beneficios del Bienestar de Conaf.

En cuanto a la gestion de areas privadas, el SBAP sélo es responsable de
la gestion directa de las areas protegidas del Estado, y estara encargado del apoyo y
supervision de las areas protegidas de los privados, que seguiran siendo gestionadas por
el sector privado. Sin perjuicio de ello, y para mayor claridad, el SBAP sera el fiscalizador
del cumplimiento de los instrumentos ambientales respectivos, que se aplicaran sobre el
sector publico y privado.

En cuanto a financiamiento, refirié que el informe financiero propone cerca
de 40 mil millones, lo que importa duplicar el presupuesto vigente destinado a la materia.
Con todo, entendia que dadas las magnitudes de las areas protegidas en el pais se
requieren mas recursos, pero cabia tener presente que cuando se crea una
institucionalidad cuyo objeto es el cuidado y la proteccion dela biodiversidad, se
incrementa fuertemente la creacion de fondos dirigidos al cumplimiento de tales objetivos.
Al respecto, las experiencias de Costa Rica y México, que fueron dadas a conocer
durante la tramitacion en el Senado, resultaba ilustrativa.

2.- Javier Simonetti, profesor en la Universidad de Chile.

Comenzd manifestando que el pais necesita el SBAP a fin de poder
gestionar el patrimonio natural como corresponde a los requerimientos de este siglo, el
cual no solo tiene relevancia natural, sino social, cultural y econémica.

En tal sentido, destacd que Chile no es muy vasto ni grande en riqueza de
especies, soélo alcanza una cifra cercana a las 35.000 en unos 127 ecosistemas terrestres.
Sin embargo, un cuarto de las especies terrestres que habitan en este territorio son
exclusivas, no se encuentran en otro lugar del planeta, y ese patrimonio se encuentra en



riesgo. El 49% de nuestros ecosistemas esta amenazado, el 64% de las especies nativas
chilenas que han sido evaluadas se encuentran amenazadas de extincion, y existe una
clara declinacion de especies. Asi, el 61% de nuestras pesquerias, que dependen de
especies silvestres estan sobreexplotadas o agotadas.

De igual manera, destacé que a pesar de esa baja cantidad de especies, si
el habitat mundial se distribuyera en nueve grupos centrales, Chile tendria participacion
en siete de ellos y, en tal sentido, el patrimonio natural del pais es de relevancia mundial.

Con todo, ese patrimonio resultaba invisible, pues se manifiesta en
servicios ecosistémicos, tales como la polinizaciéon -0 en otras palabras, los servicios de
polinizacion que las abejas prestan a la agricultura- contabilizada como actividad
econdmica al interior de las areas protegidas se ha calculado en no menos de 110
millones de ddlares. Ese es el subsidio que la naturaleza otorga a la agricultura del pais
cada afno. Asi, si se pierden las abejas, inevitablemente las frutas seran mas caras para
alcanzar la misma calidad.

Visto eso en una mirada global, segun estudios del propio ministerio del
Medio Ambiente, el subsidio que otorgan las areas protegidas como beneficio indirecto a
la sociedad chilena se estima en no menos de 2 mil millones de ddlares por afio. Eso es
mas de lo que aporta la industria vitivinicola al PIB nacional.

Y de todo eso, no nos damos cuenta. Pero las cifras permiten ir
corroborando esta aseveracion y cuestionar aseveraciones del tipo ‘las areas protegidas
son un obstaculo al desarrollo’, pues al cruzar la informacion sobre los lugares con mayor
y menores indices de desarrollo humano en funcién de la presencia de areas protegidas,
ese indice es mayor en los lugares en que se encuentran esas areas. Inclusive la OCDE,
gue no es un organismo con orientaciéon medioambiental, ha manifestado que el bienestar
de la sociedad esta determinado por cuatro elementos: estado de la economia, salud de
la poblacion, justicia social y el estado del ambiente. Y al referirse al estado del ambiente,
hace mencion explicita y primordial al nivel de conservacidén de la diversidad bioldgica.
Dicho en otras palabras, gestionar diversidad biolégica es constitutivo de contribuir al
bienestar social.

De igual manera, estudios realizados en Inglaterra dan cuenta que el
acceso a la diversidad biolégica constituye un problema de justicia social. En ese estudio
correlacionaron el acceso de las personas a la biodiversidad y el padecer enfermedades
circulatorias, y los resultados dieron cuenta que, a menor acceso, mayor probabilidad de
sufrir ataques al corazon. Y ello trasladado a las ciudades, da cuenta que quienes viven
en las zonas pobres, con menos vegetacion, tienen mayores indices de mortalidad. Y por
eso, aunque suene extrafio en Japon hay médicos que recetan bafos de biodiversidad,
indicando al paciente el tiempo necesario a estar en un parque para que disminuya su
presion arterial.

Era por todo lo anterior que la proteccion de la biodiversidad es asunto de
derechos humanos, dado que un ecosistema saludable es importante para el pleno goce
de una amplia gama de derechos humanos. El pleno disfrute de los derechos humanos,
incluidos los derechos a la vida, la salud, la alimentaciéon y el agua, depende de los
servicios que prestan los ecosistemas, y la prestacion de esos servicios depende de la
salud y la sostenibilidad de los ecosistemas, que a su vez dependen de la diversidad
bioldgica.

Asi, era claro que el pais necesita un servicio de biodiversidad y areas
protegidas. Es necesario transformar la institucionalidad que hoy cuenta con 10
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ministerios, 28 servicios y una ley, la N°18.362, que cre6 el SNASPE, que nunca entr6 en
vigencia. Este proyecto, considero, fortaleceria la institucionalidad ambiental del pais
concentraria y coordinaria en una entidad especializada, los esfuerzos dispersos en
diversos organismos del Estado.

Ademas, cabia reconocer mejoras sustanciales en el proyecto desde su
ingreso a discusién el afio 2011, pues ahora incorpora la dimension genética, mejora el
concepto de conservacién, aumenta la proactividad, incorpora instrumentos de gestién a
escala de paisaje incentivando buenas practicas, al sector privado, y ocupandose de las
zonas fuera de areas protegidas, y aumenta la participacion ciudadana en gestion de la
biodiversidad.

Sin perijuicio de lo anterior, estimd como cuestiones pendientes a analizar el
incorporar explicitamente la gestion adaptativa en todos los planes de manejo (articulos
31, 33, 41, 42, 75, 76) en el articulo 23, asegurando un proceso de mejora continua en
funcion de metas. Asimismo, incluir la dimension ‘composicion’ de la biodiversidad en todo
el proyecto (articulos 3 (N°5 y 13), 32 y 40), abarcando las tres dimensiones de la
biodiversidad, esto es, composicioén, estructura y funcion. A su vez, homologar las
categorias de areas protegidas propuestas a las categorias vigentes internacionalmente
de la UICN (articulos 56 a 66), pues sus tipos y objetivos determinan actividades factibles
a realizar en ellas, desde la preservacion hasta la gestion sostenible.

De igual manera, consider6 necesario eliminar los bancos de
compensacion (articulo 52), pues no son una herramienta de verdadera compensacion, y
eliminar la participacion del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad en la
clasificacién de ecosistemas y creacion de areas (articulos 30, 69 y 102), a fin de no
supeditar decisiones técnicas a intereses sectoriales.

Terminada su exposicidn, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que al instarse por la creacion de un area protegida, los habitantes
de la zona ya sea a nivel local, regional y segun el caso, nacional, debiesen ser
consultados, a fin de ponderar los pro y contras de adoptar una decisién en la materia, a
la vez de obtener la informacién sobre cuales son las preferencias sociales para el uso del
espacio.

En cuanto al caracter sanador de los bosques, manifestd que eso no es
esotérico, sino que cada vez mas cuenta con base clinica probada. Hay mediciones de
como la ciudad tensiona a los sujetos, y los bosques disminuyen esa tension, al igual que
las ansiedades, las que disminuyen al sentir el sujeto el trinar de las aves. Por ello, hoy
las demandas de equidad social deben incluir un acceso justo al uso y goce de la
biodiversidad, y no debiera flaquearse en ese propésito.

3.- Antonio Lara, doctor, profesor en la Universidad Austral de Chile,
investigador principal del Centro de Ciencia del Clima y la Resiliencia (CR)2 y
presidente de la Fundaciéon Centro de los Bosques Nativos FORECOS.

Comenzé senalando que el contexto de discusiéon de este proyecto de ley
es el cambio climatico, que en el pais se manifiesta con una disminucion de
precipitaciones en la zona centro sur, un rapido cambio en el tipo de uso de la tierra,
disminucion de la superficie destinada a bosque nativo, aumento de incendios,
disminucion de la captura de carbono y otras, todas situaciones que han traido como
consecuencia la generacion de conflictos en los diversos territorios donde, en general, se
percibe una discordia entre las demandas sociales por el uso de la tierra y el uso que la
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industria desea dar a los territorios, o la necesidad de abastecer de agua potable a las
comunidades a través de camiones aljibes.

Dado ese contexto, el desafio es la restauracién ecolégica, transitando de
paisajes homogéneos a paisajes diversos, por ejemplo, reemplazando parte delas
plantaciones exdticas por bosques nativos, recuperando los bosques degradados o
fomentando la agroforesteria, todas situaciones que reducen el riesgo de ocurrencia de
incendios y generacién de areas quemadas, y facilitan la produccién combinada de bienes
y servicios ecosistémicos de alta diversidad. Y para ello, el SBAP tiene un rol
importantisimo para el manejo del paisaje, haciendo conservacién en las areas protegidas
del Estado y en los terrenos privados a lo largo del pais.

Asi, estim6 como virtudes del proyecto en actual discusion el que se trata
de un proyecto conceptualmente sélido, bien disefiado y que ha alcanzado la madurez
tras un largo proceso de revision, planteando una visién integrada e intersectorial de la
biodiversidad. Manifiesta fortalezas y consistencias en sus principios, disponiendo el
principio de coordinacion, cuestién necesaria entre los distintos 6érganos competentes, el
principio de no regresion, instando por mantener los niveles de proteccion alcanzados, el
principio participativo, involucrando a las personas y comunidades en la conservacion, y el
principio de precaucion, resguardando frente a la falta de certeza juridica para la
implementacién de medidas de conservacion.

Estimé como el principal aspecto a valorar del proyecto el que se permitiria
al pais, por primera vez, tener un servicio publico dedicado total y exclusivamente a la
conservacion de la biodiversidad. Esto cambiaria la situacién actual en que las
competencias de conservacion de la biodiversidad se encuentran dispersas, lo cual
debilita y hace ineficiente la gestion de la conservacion de la biodiversidad y las areas
protegidas, lo que limita el logro de sus objetivos.

Consideré que el proyecto es innovador al considerar una perspectiva
integral que incluye instrumentos de conservacién de la biodiversidad, entre ellas, los
planes de Restauraciéon Ecoldgica (articulo 33), los paisajes de conservacion (articulo 35),
las reservas de la Biosfera (articulo 36), la creacion de un inventario de Humedales y
Criterios de Uso Sustentable (articulos 38 y 39), la creacion de un Fondo Nacional de la
Biodiversidad (articulo 45), un Sistema de Certificacion de Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos (articulo 50), planes de conservacion de especies amenazadas, dentro y
fuera de areas protegidas, y planes de control de especies exdticas invasoras.

En tal sentido, circunscribir las atribuciones de un servicio publico a las
areas protegidas, entendiendo estas como ‘islas de biodiversidad’, jamas permitird hacer
frente a los problemas de la conservaciéon. Por otro lado, hacerlo desde una mirada
sectorial tampoco resulta adecuado. Lo anterior, pues una mirada moderna es considerar
las areas protegidas de forma integrada al paisaje y al territorio. En tal sentido, la
integridad de funciones del SBAP y tener una mirada intersectorial resultan claves. Asi, la
implementacién de estos instrumentos en una forma coordinada es fundamental para
avanzar hacia los paisajes que integren y permitan compatibilizar actividades productivas
con la conservacién de la biodiversidad.

Visto lo anterior, estimé como un aspecto critico para la conservacion lo
relativo al financiamiento, el cual debe ser abordado por el SBAP. Ello, pues la posibilidad
de complementar el financiamiento mediante donaciones, herencias, legados, aportes de
cooperacion internacional e ingresos propios, es novedosa y puede ser un potente
complemento. No obstante, en ningln caso reemplazarian la responsabilidad del Estado
de aportar los recursos necesarios para el buen desempefio del SBAP, debiendo asi la ley
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fijar el monto minimo a asignar en el presupuesto de la Nacion, considerando el monto
total y ademas el monto por hectarea.

De igual manera, estimoé en cuanto a las areas protegidas privadas que los
propietarios han hecho un gran esfuerzo por la conservacion y han logrado mantener y
fortalecer estas areas, con un minimo o nulo apoyo del Estado. En tal sentido, sugirio
incorporar en la ley un monto minimo que aportara el Estado anualmente al Fondo
Nacional de la Biodiversidad, dando prioridad a actividades de manejo en areas
Protegidas Privadas, Santuarios de la Naturaleza en propiedades Privadas y areas
afectas al Derecho Real de Conservacion. Asimismo, vincular explicitamente la ley de
SBAP a la ley N°20.930 de 2016 que establece el derecho real de conservacion.

En cuanto a la incorporacién de funcionarios y las capacidades que se han
desarrollado en el ministerio de Medio Ambiente, estimd que serian un aporte significativo
al SBAP por su experiencia en santuarios de la naturaleza y otras areas protegidas,
humedales, educacién ambiental, restauracion ecolégica y el Fondo de Proteccién
Ambiental (FPA). Sin embargo, estimd esencial para el logro de los objetivos del SBAP la
incorporacion de los funcionarios y las capacidades de quienes en CONAF trabajan como
guardaparques, administradores y en la gestién del Sistema de Areas Protegidas del
Estado, en las condiciones que ellos han solicitado. A su vez, estimé necesario acoger las
indicaciones que en su oportunidad planted la Agrupacion de Ingenieros Forestales por el
Bosque Nativo (AIFBN), entre ellas la relativa a la modificacion de limites de las areas
protegidas, que en cuanto a concesiones se requiere RCA aprobada para eximirse de
prohibiciones, y contar con una vision integral de las areas protegidas, no solo lo definido
como objetos de conservacion, sino de los territorios en la planificacién de las areas
silvestres protegidas.

Era por todo lo anterior que recomendd la pronta aprobacion del proyecto
de ley, ojala acogiendo las propuestas y sugerencias que se han planteado durante las
exposiciones. Lo anterior, teniendo presente que la tramitacién de este proyecto importa
un proceso de 9 anos que ha considerado mas de 1.000 indicaciones, las cuales han
permitido mejorar el proyecto, ampliar su base de apoyo dentro de los ministerios,
parlamentarios de diferentes partidos, cientificos y ONG. De igual manera, la creacion del
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas como el que se propone permitira a Chile
enfrentar los desafios no solo de conservacion de la biodiversidad, sino avanzar en la
respuesta a demandas sociales, enfrentar la crisis climatica y el desarrollo del pais en el
largo plazo.

Terminada su exposicion y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que estudios dan cuenta que mientras el Estado destina poco
menos de un délar por hectarea bajo su custodia de conservacion, el sector privado
destina entre 10 y 28 ddlares. Lo anterior, teniendo presente, ademas, el subsidio que
genero la fundacion Tompkins, que es muy superior a la que puede otorgar el Estado, sin
duda.

Sin embargo, a pesar de esa cifra, no conocia estudios que dijeran
certeramente cuantos recursos se necesitan para otorgar una cabal proteccion en materia
de conservacion y resguardo de las areas protegidas, pero a pesar de ello, habia que ser
realista y seria un completo despropdsito congelar o demorar excesivamente la
aprobacién de este proyecto de ley porque no se tenga un financiamiento 6ptimo. Al
menos, se deberia partir por lo que se esta proponiendo.

A su vez, manifestd que se podria detallar de mejor manera el contenido
del principio precautorio en el proyecto de ley, reconociendo los factores de incertidumbre
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en este tipo de analisis -el mejor ejemplo es el caso de los incendios-, y disponiendo la
posibilidad de contar con criterios adaptativos para la generacién de planes de manejo y
la reglamentacion pertinente.

Finalmente, reiter6 que se debia tener la suficiente inteligencia para
satisfacer los requerimientos de los funcionarios que estan involucrados en este proyecto,
pues buena parte del éxito del mismo depende de la correcta alineacion de sus
necesidades con las del nuevo servicio. Ello, pues son precisamente tales funcionarios
quienes tienen el mayor conocimiento practico de lo que aca se trata y, por ejemplo,
incorporar a los guardaparques en la planificacion de las areas protegidas es una cuestiéon
de muy interesante consideracion, pues ellos tienen conocimiento y capacidad ene | tema,
y muchas veces se sienten marginados en tales planificaciones.

4.- Pablo Marquet, profesor en el Instituto de Ecologia y Biodiversidad
de la Pontificia Universidad Catoélica de Chile.

Junto con referir que ha sido coordinador de la Mesa de Biodiversidad
mandatada por el ministerio de Ciencias y Tecnologia, Conocimiento e Innovacion, la que
ha realizado estudios sobre cambio climatico y el rol de las areas protegidas en ese
aspecto, manifesté que estaba de acuerdo con las observaciones manifestadas por otros
expositores en cuanto a que el Estado debiese mostrar mas ‘musculo’ en cuanto a
favorecer que todos los ciudadanos tengan acceso a un sistema de recreacién, ojala
gratuito, disponiendo un financiamiento basal para este sistema.

Abocandose a las areas protegidas, manifesté que ellas son
almacenadoras de carbono, en la Patagonia existe mucho almacenamiento de carbono
que esta bien enterrado y no se puede desaprovechar esa situacion, cuestion que ocurre
a través de la deforestacion o los incendios forestales. En ellos, enfatizd, se debe trabajar
en restauracion y conservacion de ecosistemas. Considero que era igualmente importante
proteger los humedales costeros, que han sido diezmados a lo largo del pais, pues entre
otras funciones cumplen un rol significativo en la ruta de adaptacién de muchas especies
y en el ciclo de las especies migratorias.

Por ello, y teniendo presente el estado de situacién por el fendmeno del
cabio climatico, este proyecto de ley debia tener un tratamiento rapido a fin de instalar una
institucionalidad que resulta urgente. Sin duda habia que resolver aspectos como el
presupuestario, pero en otros aspectos el proyecto ha sido mejorado y permite contar con
un proyecto robusto. Asi, si bien es cierto que los proyectos siempre son perfectibles, lo
perfecto es enemigo de lo bueno.

Estimd que la comunidad cientifica celebra el proyecto, pues lo estiman una
necesidad fundamental a ser satisfecha, sobre todo en lo relativo a la proteccion de las
areas marinas, donde existe una significativa dispersion en cuanto a la gobernanza para
su mantencion. Lo anterior, pues uno de los aspectos fundamentales a considerar es
ratificar la importancia de las areas protegidas dotandolas de un manejo adecuado,
cuestién que si se lograria con este proyecto, y que justifica la urgencia en su pronto
despacho.

Y todo lo anterior, pues la provision de servicios ecosistémicos por parte de
las areas protegidas importa una contribucion al bienestar de la sociedad, sobre todo a
favor de quienes viven en zonas aledanas a tales areas en aspectos tan claves como el
relleno de acuiferos para el consumo humano, o para el desarrollo de la agricultura.

Terminada su exposicion, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifestdé que mas que cercar y crear areas protegidas, el desafio es abrirse
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a la posibilidad de vivir en armonia con la naturaleza, desarrollando actividades
economicas sin impactos negativos sobre la biodiversidad, con una mayor igualdad en el
acceso a los servicios ecosistémicos tan basicos como el acceso al agua, recurso finito
que ya esta siendo afectado mediante la gentrificacion, abundantes loteos y la destruccion
de los habitat ecoldgicos imprescindibles para su creacién.

5.- Stefan Gelcich, doctor e investigador del Centro de Ecologia
Aplicada y Sustentabilidad (CAPES) de la Pontificia Universidad Catélica de Chile.

Junto con referir que desde los afios '70 se ha ido avanzando en la
protecciéon de la naturaleza en beneficio de la poblacion, surgiendo el concepto de
servicios ecosistémicos y, actualmente, de interaccion entre las personas y la naturaleza,
habia dos temas a discutir que, en realidad, eran transversales a la creaciéon de una
nueva institucionalidad. Asi, uno era el contar con un presupuesto adecuado, y el otro el
de aprendizaje institucional, asegurando el rol, las capacidades y los derechos laborales
de los funcionarios de Conaf y del ministerio del Medio Ambiente.

Sin embargo, como cuestiones mas especificas o de detalle del proyecto,
sugirié que la desafectacion de parques marinos también deba hacerse por ley, se cumpla
con el principio de adicionalidad en compensaciones, o acciones de restauracién, y no
incluir como instrumento especifico en la ley los bancos de compensacion.

En cuanto a la zona maritima nacional, consideré que Chile ha protegido
bastante su zona econdmica exclusiva, pero las zonas costeras estan subrepresentadas
en tanto areas de proteccidon ecosistémicas. Asi, faltan programas de vigilancia, no hay
monitoreo o seguimiento, hay un déficit de fondos para abarcar el 90% de las costas, y
estudios recientes (WCS) reportan que, actualmente, se cubre solo el 1,7 % del territorio.
Frente a esa situacion, el SBAP es una institucionalidad que permite fortalecer y también
apoyar la innovacién en la conservacion de servicios ecosistémicos marinos, y para ello
se debe contar con nuevos aliados, como los pescadores artesanales, las comunidades
indigenas costeras y los municipios rurales, a fin de ir marcando una agenda de
biodiversidad marina.

En tal sentido, la creacion del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas
permitira a Chile una mejor vinculacién de lo local comunitario costero con lo institucional,
mediante la co-creacion de soluciones tales como manejo comunitario, potenciamiento de
reservas, certificaciones o mayor financiamiento. De igual manera, es una oportunidad
para una mejor coordinacién interinstitucional, como la debida entre la subsecretaria de
Pesca y el ministerio del Medio Ambiente, y es una oportunidad para mejorar nuestra
coherencia normativa.

Terminada su exposicidn, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que la gestion de los servicios ecosistémicos es en esencia un
tema de justicia ambiental, y por ello, si bien no debian ser ingenuos frente al tema
presupuestario, estos marcos regulatorios bien implementados pueden generar incentivos
hacia la sociedad civil, lo que puede redundar en mayor equidad ambiental.

6.- Anibal Pauchard, doctor, director del Laboratorio de Invasiones
Bioldgicas de la Facultad de Ciencias Forestales de la Universidad de Concepcion,
y vicepresidente de la Sociedad de Ecologia de Chile.

Junto con manifestar que el pais tiene caracteristicas Unicas, sefalo que la
conservacion de la biodiversidad no solo ocurre en los parques nacionales, por lo que
debe abandonarse la mirada de estos asuntos como de espacios como islas o
archipiélagos, pues la interrelacién de cada uno de sus componentes influye en el nivel de
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temperatura de las ciudades o en la cantidad y calidad de agua que ellas disfrutan.
Pensar de otra manera es no basarse en la evidencia cientifica y, en tal sentido, todo el
cuerpo politico debia comprender esa situacion, si no, se perseveraria en medidas de
parche en materia ambiental.

En tal sentido, estimd que el pais necesita prontamente un SBAP, pues se
concibe como un servicio ecosistémico y el proyecto de ley incluye conceptos modernos
utiles en la materia. Asi, este proyecto viene a solucionar en parte algunos de los
problemas que la institucionalidad ambiental vigente presenta, pues dentro de las areas
protegidas ocurre una conservacion mas o menos buena, pero fuera de ellas hay pocas
oportunidades para la conservacion de las especies nativas, lo que conlleva a la
destruccion conocida por todos.

Especial atencion, estimd, debia ponerse en lo relativo a las especies
invasoras, cuestién un poco inevitable dado el continuo movimiento entre las ciudades,
pues su presencia no solo afecta al ecosistema en si, sino que puede afectar la salud
humana y generar un directo dafio a la economia del pais. Al respecto, estimo que el SAG
ha hecho bien su tarea en el control de las especies invasoras, pero no podia obviarse
que no se tiene un mandato de control hacia todas las especies invasoras, lo que debia
asumirse como un desafio.

Finalmente, estimd que se debe integrar al sector privado a la proteccién de
los ecosistemas, incluyendo al sector productivo. Al respecto, dio cuenta de experiencias
en materia vitivinicola que han integrado estos enfoques para tener suelos productivos -
donde el ecoetiquetado juega un rol central-, y a la vez con vocacion de conservacion.

Terminada su exposicién, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifestd que la cuestion no es querer matar a las especies invasoras, sino
prevenir su llegada a fin de evitar los problemas que generan en la biodiversidad. En tal
sentido, no se trata de ‘culpar’ a las especies por ingresar a huevos ecosistemas, sino de
responsabilizar a los que no estan haciendo correctamente se labor de control en la
materia.

A su vez, manifestd que era necesario adoptar prontamente decisiones en
cuanto a este proyecto de ley, pues aun cuando no sea una solucién suficiente para todos
los problemas que se enfrentan en materia ambiental, es un paso hacia adelante, sobre
todo, si se tiene presente que no se han dado pasos significativos en materia de
conservacion. Asi, ante la crisis de la biodiversidad en la que estan inmersos, donde ante
la desaparicion de una especia, ello se torna irreversible, se debe actuar con toda la
premura que sea necesaria.

7.- Alexandre Sanchez Wadie, profesor de derecho ambiental en la
Universidad Academia de Humanismo Cristiano.

Junto con destacar que el cambio climatico es un fendmeno grave,
complejo, irreversible y urgente -en el entendido de que su ocurrencia se manifiesta
significativamente en los ultimos 30 anos-, no puede olvidarse que una de las principales
razones de este fendmeno es la sobrepoblacion humana, lo que unido al modelo de
desarrollo actual, a nuestros modelos de consumo alimenticio y el impacto que ello tiene
en el tipo de uso de suelo, hacen inviable nuestra forma de vivir.

Frente a esa situacion, ante la pregunta de qué podemos hacer, se podria
avanzar en soluciones basadas en la naturaleza, restaurando y conservando lo que ya
existe, teniendo presente el concepto de servicios ecosistémicos. La nocion de servicios
ecosistémicos es propia de las ciencias econdémicas, y consiste en cuantificar los servicios
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0 prestaciones que la naturaleza realiza a favor de la vida humana, pues gracias a la
accion de la naturaleza se regula el clima, previenen desastres naturales, plagas o
enfermedades.

Al efecto, estudios informan que en Estados Unidos esos servicios han sido
cuantificados en 14 mil millones de ddlares al afio y algunas tesis plantean que el servicio
total, esto es, contabilizando la accion de la naturaleza en todo el planeta, asciende al
doble de la produccién econémica mundial en un solo afio. En tal sentido, constituye un
desafio el incorporar estas valoraciones a la cadena econdmica para su correcta
internalizacion, y por ello la importancia de contar con un servicio cuyo enfoque no sea lo
productivo, sino lo medioambiental o la conservacion.

Actualmente, la institucionalidad nacional en materia de biodiversidad
depende de un ministerio productivo, el de Agricultura, que no esta enfocado unicamente
en la conservaciéon ni tiene una visidén sistémica, ecoldgica o integradora. Lo anterior, a
pesar de que el diseno original de la institucionalidad ambiental chilena considerd la
creacion de un servicio de la biodiversidad, y su ausencia hace que el disefio ambiental
vigente carezca de sentido, pues carece de completitud y no puede enfrentar los desafios
actuales.

Al respecto, refirié que la OCDE recomendd el afio 2005 la existencia de
una entidad dedicada a la proteccién de la naturaleza constituida al amparo de una ley de
proteccién de la naturaleza completa y Unica que sea responsable de la proteccidn de los
habitat terrestres y maritimos, de la proteccion de las especies y de los programas de
recuperacion, asi como de la diversidad bioldgica, lo que tendria mas probabilidades de
éxito que la estructura actual (2005), con sus vacios y transposiciones.

Visto todo lo anterior, estimé que la propuesta contenida en el proyecto de
ley constituia un cambio gigantesco en la institucionalidad nacional. Ello, pues se pasa de
un enfoque productivo a uno de conservacién, pasando de un enfoque sectorial a una
integradora, pues que el SNASPE pase a ser SBAP es mas que un simple cambio de
sigla, importa que un sistema que funciona protegiendo areas estatales y terrestres, pasa
a proteger las areas estatales y privadas terrestres, acuaticas, marinas y continentales,
existiendo una planificacion ecoldgica a nivel nacional tanto dentro como fuera de las
areas protegidas.

Manifesté que, sin duda, habra que saber conciliar los intereses
ecosistémicos con los productivos, pero al respecto sera de suyo importante integrar de
modo correcto los servicios ecosistémicos prestados por la naturaleza. De igual manera,
avanzar en materia de ecoetiquetado, asunto sobre el cual diversas iniciativas se
encuentran en discusion tanto en la Camara de Diputados como en el Senado vy, sin lugar
a duda, avanzar en la creacién de un fondo para la biodiversidad, cuestion existente en
otras latitudes y que no se explica su ausencia en el pais, ni siquiera a nivel de incentivo
tributario.

Finalmente, aprovech¢ la ocasion de destacar que el proyecto soluciona un
problema de certeza que genera la actuacion de los guardaparques ante las denuncias
por infracciones. Ello, pues aun acudiendo el guardaparque al lugar de la infraccion,
levantando el acta correspondiente y denunciando el hecho ante el érgano respectivo, esa
mera constatacion no basta para presumir la ocurrencia de la infraccion, esto es, no
funciona con la misma légica que los partes cursados por carabineros de Chile. Esa
situacion genera un significativo problema probatorio, lo que termina desestimando las
denuncias formuladas.
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8.- Chile Sustentable, representada por Maria Isabel Manzur.

Luego de referir los hitos de tramitacion del proyecto de ley, destacé que
los tres ejes del proyecto son en primer lugar crear una institucion publica, el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, que retina competencias que hoy estan dispersas para
quedar radicadas en el ministerio de Medio Ambiente. En segundo, establecer
regulaciones nacionales para la proteccion y la conservacién de la biodiversidad, pues
Chile no tiene legislacion de este tipo, y en tercer lugar crear un Sistema Nacional de
Areas Protegidas publicas y privadas, terrestres, marinas y acuéticas. Si bien actualmente
existe un Sistema Nacional de Areas Protegidas del Estado (SNASPE) radicado en
CONAF, de aprobarse esta ley seria trasladado en un plazo de tres anos al Servicio de
Biodiversidad del Ministerio.

Asimismo, que durante la tramitacion legislativa el texto original del
proyecto de ley tenia serias deficiencias técnicas que coartaban su efectividad de proteger
realmente la biodiversidad nacional y por esta razén los senadores de la Comisién de
Medio Ambiente y Bienes Nacionales del Senado elaboraron 1.252 indicaciones.

En tal sentido, fruto de ese debate, dicha comision consiguié mejorar el
proyecto en temas importantes, logrando avances en diversos temas, tales como el
incorporar un principio de no regresion, la desafectacion por ley de los parques
nacionales, el reconocimiento de los sitios prioritarios establecidos con anterioridad a este
proyecto de ley, la creacion de areas protegidas indigenas, el reconocimiento de los sitios
Ramsar como categoria de areas protegidas, la creacion de instrumentos especificos para
la proteccién y manejo sustentable de humedales, la inclusion de la conservacion de la
biodiversidad fuera de las areas protegidas, la incorporacion del componente genético, la
eliminacion del pronunciamiento del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad para la
declaracion de ecosistemas degradados y la erradicacion de especies exdticas invasoras,
y el otorgamiento de bonificaciones a través del Fondo Nacional de la Biodiversidad para
la creacion y administracion de las areas protegidas privadas.

Asimismo, destacé que en la Comision de Hacienda se incorpord la
conservacion de los polinizadores nativos e introducidos, y en la Comisién del Trabajo se
mejord en temas laborales para resguardar los derechos de los guardaparques.

Sin embargo, estimé que quedaron temas pendientes muy importantes de
abordar para que el proyecto sea una herramienta realmente efectiva para la
conservacion de la biodiversidad del pais. Asi, muchos temas cruciales para la
biodiversidad quedaron supeditados al Consejo de Ministros para la Sustentabilidad, lo
cual resta independencia, debilita al Ministerio del Medio Ambiente y hace que la
biodiversidad del pais dependa de decisiones politicas de otros ministerios productivos,
cuya vocaciéon histérica ha sido el extractivismo mas que la conservacién de la
biodiversidad. De igual manera, se mantienen las facultades del Consejo en los
procedimientos de clasificacién de ecosistemas segun estado de conservacion (articulo
30), la creacion de areas protegidas del Estado (articulo 69), o la creacién de areas
protegidas privadas (articulo 102). Al respecto, hizo presente que Chile Sustentable ha
abogado para que se eliminen dichas autorizaciones.

En cuanto al principio de no regresion (articulo 2c), manifestd que es
importante asegurar que en el proyecto de ley siga dicho principio y que no habran
retrocesos respecto a las ganancias en biodiversidad anteriores a esta ley. Al respecto,
refirid que el Senado aprobé con mucha dificultad el siguiente principio de no regresion:
“Los actos administrativos no admitiran modificaciones que signifiquen una disminucién en
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los niveles de proteccion de la biodiversidad alcanzados previamente”. Sin embargo, el
proyecto de ley no es coherente con este principio en algunos articulos.

En cuanto al otorgamiento de permisos para la alteracion fisica de
humedales (articulo 40), el proyecto de ley prohibe la alteracién fisica de los humedales
que constituyan sitios prioritarios de primera prioridad. Con todo, estimé que se debe
regular la alteracion fisica de todos los humedales del pais, no solo de aquellos que son
sitios prioritarios, dada la gran importancia que revisten estos ecosistemas para la
biodiversidad y el cambio climatico.

En cuanto a practicas sustentables (articulo 49), hizo presente que el
proyecto de ley carece de regulaciones e instrumentos para condicionar la sustentabilidad
de las actividades productivas del pais en los ambitos minero, agricola, ganadero,
forestal, acuicola y pesquero en todo el territorio nacional, estableciendo practicas
sustentables sélo en algunas areas protegidas, como los sitios prioritarios, zonas de
amortiguacion, paisajes de conservacion y reservas de la bidsfera.

En cuanto a areas de soporte para la conservacion (articulo 54 letra f)),
estim6é que el texto del proyecto de ley menciona las areas de soporte para la
conservacion de forma muy somera, siendo que estas areas, como los corredores
bioldgicos y zonas de amortiguacién, son de gran importancia para la biodiversidad. El
texto sefiala que se debe “integrar y conectar los procesos ecologicos que se producen en
el pais a través de corredores biologicos, zonas de amortiguacion y otros instrumentos de
conservacion”. Sin embargo el proyecto no hace mencién alguna de la necesidad de
reconocer estos territorios ni tampoco sefala la forma de establecerlos y protegerlos.

En cuanto a categorias de areas protegidas (articulo 56), el proyecto no
considera todas las categorias de areas protegidas existentes en el pais, bajo distintas
legislaciones sectoriales, que son alrededor de 35. Al respecto, y teniendo presente que el
texto aprobado por el Senado solo considera 13 categorias bajo proteccién oficial, estimé
importante incluir la categoria de Reservas de la Biosfera dentro de las areas protegidas y
mantener los sitios Ramsar. Asimismo, recomendd examinar en qué situacion quedarian
las 22 categorias de proteccidn restantes establecidas en otras leyes sectoriales.

En cuanto a las definiciones de areas protegidas (articulos 57 a 66), estimé
que esas definiciones debieran ser mejoradas. Al respecto, recomendd la revision de
todas las definiciones para asegurar su coherencia con las definiciones de las leyes
sectoriales en virtud de las cuales dichas areas fueron creadas y de la UICN en las que
corresponda. A su vez, sobre prohibiciones en dichas areas, el proyecto de ley no
asegura la proteccion plena de las areas protegidas y estas quedan bajo amenaza de
actividades industriales en su interior, como la exploracion y explotacion minera,
instalacion de centrales termoeléctricas, hidroeléctricas, etc., lo que las hace vulnerables y
debilita el sistema, quedando con prohibicion de explotacion comercial de recursos
naturales so6lo las siguientes categorias: reserva de region virgen (articulo 57), parque
marino (articulo 58), parque nacional (articulo 59) y el monumento natural (articulo 60). Al
respecto, estimoé que esta prohibicién, aunque un avance, es insuficiente.

Asimismo, el proyecto ademas presenta un retroceso frente a la legislaciéon
vigente de proteccion de areas protegidas como la Convencion de Washington, Protocolo
para la Conservacion y Administracién de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del
Pacifico Sudeste de la Comisién Permanente del Pacifico Sur — CPPS, la ley N°18.892,
general de Pesca y Acuicultura, entre otras. De igual manera, no deroga el articulo 10
letra p) de la ley N°19.300 que permite actividades industriales en areas protegidas, ni el
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articulo 17 N° 2 y 6° de la ley N°18.248, Codigo de Mineria, que permite actividades
mineras en areas protegidas.

Al respecto, recomendd que se incorpore un texto que proteja las areas
protegidas de actividades industriales en su interior. Lo anterior, teniendo presente que de
173 areas estudiadas de diversas categorias, en 73 de ellas (42%) se ha desarrollado o
ha habido intenciones de desarrollar actividades industriales en su interior, en desmedro
de sus objetivos de conservacion.

Continuando con su analisis sobre la situacién de las areas protegidas,
refirid que existen problemas juridicos y actividades ilegales a su respecto. Asi, las areas
protegidas tienen graves problemas juridicos de dominio, de deslindes, de superficie,
problemas de ocupacion ilegal, solicitudes de desafectacion o litigios pendientes. También
se reporta en casi todas las areas la ocurrencia de actividades ilegales o no autorizadas
como extraccion de lefia y madera, extraccion de aguas subterraneas, recoleccién de
huiro, ganaderia ilegal, tala ilegal de arboles; pastoreo, listadas en CITES. En tal sentido,
para cumplir con la Convencion CITES todas las especies nativas incluidas en los
apéndices del Convenio debieran ser objeto de planes de recuperacién, conservacion o
gestion.

De igual manera, el proyecto de ley no aborda los recursos genéticos de
plantas, animales y microorganismos. La Comisién Técnica Asesora establecio la
necesidad de incluir un articulo transitorio que comprometa un proyecto de ley para la
conservacion y gestion de los recursos genéticos nacionales. Esto considera las especies
domesticadas o cultivadas y las especies silvestres, el acceso a estos recursos,
distribucion de beneficios por su uso y temas de derechos de propiedad intelectual de
acuerdo al Protocolo de Nagoya de la CDB.

A modo de conclusién, senalé que el proyecto de ley tiene el potencial de
convertirse en una herramienta eficaz para la conservacion de la biodiversidad en Chile.
Sin embargo, es importante incorporarle mejoras en su segundo tramite constitucional en
la Camara de Diputados, que permitan tener un Servicio de Biodiversidad especializado y
con recursos suficientes para la conservacion de la biodiversidad y la administraciéon de
los parques nacionales.

Esto se hace especialmente relevante considerando el aumento de la
superficie de areas protegidas que recientemente se han incorporado al sistema, el que
Chile esta entre los paises con mayor cantidad de areas marinas en el mundo, y por la
importancia de la biodiversidad para el cambio climatico.

9.- World Wildlife Fund (WWF) Chile, representada por Ricardo
Bosshard.

Comenzé manifestando que el pais atraviesa una crisis social y ambiental
y, en tal sentido, las areas protegidas son bienes publicos que deben ser conservados y
facilitarse su acceso hacia la poblacién. En cuentas, estaban hablando del capital social
del pais, donde el 21% de la superficie terrestre y el 43% de la zona econdmica exclusiva
se encuentra protegida, y el desafio es como lograr manejar esos inmensos espacios de
territorio. No es que no haya ningun manejo, pues existe un sistema de proteccion
bastante efectivo, pero lo que aca se propone es subir sus estandares y, ademas,
abocarse a la situacion de los terrenos situados fuera de las areas protegidas, lo que
impacta en las formas de vida social.

Por ello, es tan importante contar lo antes posible con esta nueva
institucionalidad, con planes de manejo que den sentido a la conservacion en esos
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territorios, con monitoreo e intervencion pertinente. Actualmente, estimo, es una pesadilla
poder hacer un plan de manejo de las zonas marinas a fin de cumplir la funcién para la
que fueron creadas. Sin duda habia cuestiones en las que se podia ahondar durante la
tramitacion del proyecto de ley, pero era tanta la urgencia en contar con las herramientas
que el proyecto dispone, que se puede intentar abordar algunos de esos desafios
pendientes a través de reglamentos u otras instancias.

Algunos de esos desafios era abrirse a tener areas protegidas de caracter
binacional, asunto sobre el cual existen experiencias comparadas. De igual manera,
ahondar en participacion, sobre todo en materia indigena, donde la propia fundacién ha
tenido un aprendizaje a lo largo de las décadas, pues la primera experiencia fue erradicar
a las comunidades locales de las areas de proteccion y ello trajo malos resultados.

Finalmente, ahondar lo relativo a vias de financiamiento, tanto publico
como privado. Sobre todo, alineando los incentivos hacia aquellos lugares que cuenten
con buenos planes de manejo, pues de la experiencia con que cuentan, el impacto de un
mayor presupuesto hacia la conservacion de areas protegidas bordea el 22%, pero en
aquellos lugares donde hay estrategias de conservacion y buenos planes de manejo, el
impacto sube a 62%.

Terminada su exposicidn, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que al igual que muchos paises en el mundo, Chile fue
arrinconando la naturaleza y hoy contamos con areas protegidas distribuidas como islas
en el territorio nacional, y el desafio es como cuidar esas pequefias islas. En tal sentido,
atendido el nivel de ingresos del pais se plante6 en alguna ocasion que no se necesitaba
tanta ayuda internacional, pero ya dieron cuenta del error y hoy se insta por la creacion de
fondos de conservacion, que se mantengan cerca del Estado y que los chilenos le den
una buena gobernanza.

En cuanto a las medidas de compensacion, estimé que era una materia de
suyo compleja, que si se perseveraba en abordar en esta ley, podria retrasar su
tramitacion, pues esta es una ley de proteccion, y cuando se pretende legislar todo, algo
se va a afectar. En este caso, seria lo relativo a la compensacién, materia que entrampara
la discusion.

10.- Oceana Chile, representada por Lisbeth Van Der Meer.

Concentrando su exposicion en la situacion oceanica del pais, destacé que
el 42% de la zona econémica exclusiva se encuentra bajo proteccion oficial, situacién que
se logré luego de 15 afos de trabajo con las comunidades pues, mas que ser una
preocupacion de élites, eran los mismos lugarefios quienes estaban interesados en
avanzar en la proteccion a fin de conservar los recursos con los que trabajan. Asi fue en
Isla de Pascua y en Juan Fernandez, ultimo lugar donde hace 120 afos existe una
pesqueria de langosta que interesaba proteger de la pesca industrial. En el caso de Tortel
no era el recurso marino, sino el turismo lo que interesaba proteger, pues esa es su
vocacion territorial y econdmica.

Sin embargo, un problema para avanzar en la materia es el tema del
financiamiento. Chile tiene niveles de inversién en protecciéon de la biodiversidad marina
mas bajos de la regién, por debajo de Peru, y derechamente no cuenta con financiamiento
internacional, cuestion de la que gozan todos los paises. Y ante la dispersion de
normativas y servicios que se abocan a la proteccion ambiental, la creacién de la nueva
institucionalidad es un avance, pues aun cuando en Isla de Pascua, Juan Fernandez o
Tortel se esta trabajando en la creacién de planes de manejo, las comunidades necesitan
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mas apoyo para tal creacion y el manejo de sus territorios. Por ello el sentido de urgencia
en la aprobacion de este proyecto.

Sin perjuicio de esa urgencia, estimoé que los temas necesarios de resolver
durante esta discusion son qué usos del territorio seran aceptados dentro de las areas
protegidas. Lo anterior, pues si bien en un parque marino se prohibe la explotacién de
recursos naturales con fines comerciales, qué decisidon debemos adoptar cuando se trata
de instalaciones portuarias o una linea de transmisién en un parque nacional, pues son
situaciones hoy permitidas a la luz de esa prohibicion.

Otro aspecto es especificar ciertas definiciones, como el permitir el
desarrollo de actividades de uso sustentable al interior de las areas protegidas. Ese tipo
de definiciones eran de suyo riesgosas para el logro del objetivo de la conservacion.
Quizas ganaria en precision si derechamente se prohibieran al interior de esas areas las
actividades del articulo 10 de la ley N°19.300, pues esas actividades el propio legislador
ya dispuso que son actividades de impacto significativo. Igual ocurre con la desafectacion
de parques marinos, que también deba hacerse por ley. La definicion actual de parque
marino Unicamente permite el desarrollo de actividades de observacién, investigacién y
estudio, y la participacién en la gestion de las areas protegidas debe incluir a todo tipo de
organizaciones y no solo a las locales. En tal sentido, toda zona protegida debe tener una
zona de amortiguacion y las prohibiciones deben aplicarse a las concesiones y permisos.

En cuanto al sistema de evaluacion ambiental, estimé como retrocesos el
que, mientras actualmente deben ingresar al SEIA los proyectos que impacten areas
colocadas bajo proteccion oficial, el proyecto las acota a las areas que formen parte del
Sistema Nacional de Areas Protegidas. En particular, el que mientras hoy los proyectos
que deben ser evaluados a través de un Estudio de Impacto Ambiental basta que se
desarrollen en sitios prioritarios, el proyecto los acota a los sitios prioritarios de primera
prioridad. Al respecto, estimdé que no puede haber sitios de primera y de segunda
prioridad, pues no se entiende que si un area ya alcanza el estado de proteccion, estas
tengan ese tratamiento diferenciado.

Asimismo, no compartié el que la aplicacion de los planes de manejo de
ecosistemas amenazados no afecte a aquellos proyectos o actividades con RCA, sobre
todo, porque la experiencia en materia de revision de las RCA es cuestionable. Deberian
revisarse cada cuatro o cinco anos, a fin de actualizarlas a las circunstancias de cada
época.

Era por todo lo anterior que, estimd, la planificacién ecolégica debe ser
vinculante y debe establecer el tipo de proyectos o actividades que son permitidos en
cada lugar del pais.

En cuanto a las medidas de compensacion e instrumentos econdmicos de
conservacion, estimé que esta materia no debe ir en este proyecto, pues el objetivo del
proyecto es la proteccion de la biodiversidad, no la creacidon de herramientas econémicas
para compensar impactos ambientales. No rechazaba la existencia de estos instrumentos,
esto se ha hecho en otras partes y ay buenas definiciones, pero esa discusion parece
mas atingente en la ley N°19.300.

Terminada su exposicidn, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifestd que los bancos de compensacion, al igual que los offset, o medidas
de educacion, son herramientas para la compensacion, pero de la manera en que esta
dispuesto en el proyecto no es la forma correcta. Al respecto, refiri6 que existen guias de
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la UICN que dan cuenta de cdmo debe ser la compensacion, donde la cuestién no es
reemplazar algo y que se genere pérdida de la biodiversidad.

En cuanto a la ausencia de financiamiento internacional, manifesté que ello
ocurre por cuanto no se tiene una institucionalidad destinada a ello, no hay estudios que
hayan definido el valor a cuantificar las zonas para la transaccién de bonos verdes, etc.
Sobre el particular, destacd que no era correcta la apreciacion de cesion de soberania a
propésito de la emision de ese tipo de bonos, sino que debian comprenderse como
créditos a favor de las futuras generaciones.

11.- Corporacién Chilena de la Madera (CORMA), representada por
Francisco Sierra Margenats, gerente de Estudios de la Corporacion.

Comenzd dando cuenta que esa Corporacion reune a cerca de 190 actores
del sector forestal, donde el 72% son pequefias y medianas empresas, el 21% son
personas naturales, el 5% corresponde a universidades o centros de formacion, y sélo el
2% corresponde a grandes empresas. A su vez, destacd que la relevancia del sector
forestal se manifiesta en que genera cerca de 120.000 empleos directos y cerca de
180.000 indirectos, a través de 10.000 empresas forestales y cerca de 30.000 empresas y
organizaciones relacionadas, lo que importa cerca del 3% del PIB nacional, y genera el
8% de las exportaciones del pais.

Lo anterior, sin perjuicio que el sector forestal captura el 60% de las
emisiones de CO2 anuales del pais, el 70% de las plantaciones estan certificadas con
estandares internacionales en manejo forestal sustentable (FSC y/o PEFC), contando con
una capacidad de generacion de 970 MW de ERNC, lo que importa una contribucién
histérica al controlar la erosion en suelos descubiertos de vegetacion con bajo potencial
productivo.

Ampliando la mirada hacia el recurso forestal nacional, sefalé que 14,6
millones de hectareas corresponden a bosque nativo, del cual el 58% pertenece a
pequenos y medianos propietarios, el 28% corresponde a areas silvestres protegidas del
Estado, el 9% a areas silvestres protegidas de privados, y el 5% a empresas forestales. A
su vez, solo 2,4 millones de hectareas corresponden a bosques plantados.

Abocandose al proyecto de ley, manifestd que la Corporacién quisiera
destacar que para el sector forestal es critico para su desarrollo presente y futuro, contar
con una institucionalidad forestal. Por lo tanto, estiman necesario que se cree el Servicio
Nacional Forestal (SERNAFOR). Dicho lo anterior, consideran importante que el pais
cuente con un servicio que vele por la conservacion de la biodiversidad y de las areas
silvestres protegidas del pais. Por ello, les interesa que el proyecto se tramite de manera
efectiva y se corrijan ciertas materias que contienen imprecisiones y definiciones
demasiado amplias, que producen efectos directos en el desarrollo del sector forestal,
pues no queda claro como se podrian afectar los recursos forestales del pais, como
también el manejo del bosque nativo.

En tal sentido, sus observaciones al proyecto de ley se referian a la
existencia de definiciones amplias e imprecisas, los conflictos de competencia con otros
organismos del Estado, los conflictos de competencias entre las facultades contenidas en
el proyecto de ley que crea el SBAP y el proyecto de ley que crea SERNAFOR, y la
potencial limitacion al derecho de propiedad a través de los planes de manejo para la
conservacion.

En cuanto a la existencia de definiciones amplias e imprecisas, refirié que
el proyecto de ley contiene conceptos tales como ecosistema amenazado, ecosistema
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degradado, especie exdtica invasora, plan de prevencion, control y erradicacion de
especies exoéticas invasoras, zona de amortiguacion, corredor biolégico, paisaje de
conservacion o humedales. Al respecto, estimé pertinente la inclusién de parametros
claros y medibles para la creacion de estos conceptos y clasificaciones.

En cuanto a conflictos de competencia del servicio propuesto con otros
organismos del Estado, refirid los casos de Conaf, SAG, DGA y DOH. Tratandose de
Conaf, existiria duplicidad de funciones en ecosistemas amenazados y degradados,
siendo que CONAF es un organismo que cuenta con la experiencia y conocimiento para
la aplicacion de la normativa. En tal sentido, estimé que esto puede complejizar auin mas
el manejo sustentable del bosque nativo.

Con relacion al SAG, existiria duplicidad de funciones referentes a la
prevencion, control y erradicacion de especies exdticas y exdticas invasoras, por lo que se
podrian generar distintos planes de control para una misma especie, con distintos
objetivos y fines. Al respecto, refirio que actualmente es el SAG el organismo encargado
de realizar el analisis de riesgos para ingreso de controladores bioldgicos, incluyendo el
analisis de riesgos ambientales y organismos vivos modificados (NIMF N°3 y 11
CIPF/FAOQ), siendo el unico medio de control para plagas forestales.

En el caso de la DGA, mientras esta tiene como una facultad principal
planificar el recurso hidrico en las fuentes de agua naturales, formulando
recomendaciones para su aprovechamiento (articulo 299 del Cédigo de Aguas), el articulo
39 del proyecto de ley que crea dispone que sera el nuevo servicio el responsable de
establecer criterios indicativos para el uso sustentable de humedales, a fin de resguardar
sus caracteristicas y mantener el régimen hidrolégico, produciéndose una duplicidad de
funciones entre ambos servicios al regular, por ejemplo, los humedales.

A su vez, en cuanto a la Direccién de Obras Hidraulicas, manifesté que
dicho servicio tiene como objetivo estratégico propiciar el desarrollo ambiental sustentable
del pais, por lo que existiria una duplicidad de funciones respecto de las intervenciones
que se realicen, por ejemplo, respecto de los humedales o respecto de la extraccidon de
aridos.

Abocandose a los conflictos de competencia con el futuro Sernafor,
manifestd que existiria un serio conflicto de competencia entre ese Servicio y el propuesto
en este proyecto, al comparar las atribuciones dispuestas en el articulo 5 letras a), e) y n),
con las dispuestas en el proyecto que crea Sernafor en su articulo 4 letras a) y d).

Finalmente, en cuanto a una potencial limitacién al derecho de propiedad a
través de los planes de manejo para la conservacion, observo los articulos 29, en cuanto
los sitios prioritarios de primera prioridad se transformaran en la practica en una nueva
categoria de area protegida, y 30, por cuanto en el sistema de clasificacion de
conservacion se enuncia la existencia de ecosistemas amenazados y degradados, que en
la practica importa otorgarles un tratamiento de areas protegidas sin serlo. Al respecto,
sugiri6 que los instrumentos del Titulo Il queden regulados de manera tal que no
transformen, en los hechos, los predios donde se apliquen en un area protegida.

Terminada su exposicién y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que la inquietud constitucional ocurre por cuanto 8,5 millones de
hectareas estan en manos de pequefos propietarios, quienes tendrian limitaciones al uso
de sus terrenos al estar sujetos a planes de conservacion. De igual manera, hizo presente
que las empresas adheridas a la Corporacion tienen 10.000 puntos de monitoreo en las
cuencas desde la region de O’Higgins a la de Los Lagos, a fin de conocer e investigar
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sobre el influjo de la actividad en el ciclo de su entorno. Asimismo, se han comprometido a
recuperar 10.000 hectareas reforestandolas con bosque nativo.

12.- Agrupacion de Ingenieros Forestales por el Bosque Nativo
(AIFBN), representada por Pablo Parra, presidente de la Agrupacion.

Comenzé refiriendo la historia legislativa de las areas silvestres protegidas
en el pais desde 1931 a la fecha, haciendo presente que la ley N°18.362, que creé el
SNASPE, no entré en vigor producto que se encuentra supeditada a la promulgacion del
marco legal de la institucionalidad forestal, segun dispone la ley N°18.348.

A su vez, dio cuenta que si bien desde 1989 a la fecha se ha incrementado
en un 42% la cantidad de areas silvestres protegidas en el pais, el presupuesto destinado
al efecto se ha reducido en un 13% en la ultima época, y del existente, sélo el 46%
corresponde a aporte fiscal, destindandose US$0,95 de gasto publico por hectarea en
areas protegidas.

Destaco el aspecto presupuestario, pues cabia preguntarse si con este
proyecto de ley se mejorara el financiamiento hacia las areas silvestres protegidas con el
traspaso que se propone hacia el ministerio del Medio Ambiente.

Al respecto, destacé que segun el informe aprobado por la Comisién de
Hacienda del Senado, el presupuesto que se dispondra para este servicio sera de $35 mil
millones, pero con respecto al gasto fiscal se indica textualmente que al tercer afio de
funcionamiento y siguientes, el aporte estatal sera de $18,8 mil millones. Dicha cifra cabia
contrastarla con el presupuesto de Conaf destinado a areas silvestres protegidas del afo
2018, que ascendié a $17,4 mil millones, compuesto por $8,3 mil millones de aporte fiscal
y $9,1 mil millones por ingresos propios, destinandose el 66% de ese total a gastos en
personal.

Visto lo anterior, y teniendo presente que de los proyectados $18,8 mil
millones, $15,9 se destinaran al nuevo servicio, el que también asumira la gestion de las
areas marinas protegidas, de los santuarios de la naturaleza, de los sitios Ramsar, de los
bienes nacionales protegidos, la supervision de las areas protegidas privadas y de los
ecosistemas degradados y amenazados, sélo $2,9 mil millones quedaran disponibles para
la gestion de parques nacionales, reservas nacionales y monumentos naturales.

Teniendo eso presente, estimé que es muy probable que cualquier
presupuesto adicional que se aporte a este servicio se destine a contratacién de personal
para otras funciones, puesto que el mismo proyecto de ley habla de funciones de
fiscalizacion, investigacion y fomento. Sin embargo, el sumar mas personal hacia las
areas silvestres protegidas tampoco es una medida suficiente, ya que hay que crear y
sostener la infraestructura de soporte para su trabajo, esto es, viviendas, movilizacién,
equipamiento técnico, entre otros.

Por eso, destacd, cabia preguntarse como se financiara a las areas
silvestres protegidas si no ocurren cambios significativos en torno al presupuesto. Una de
las respuestas que dispone el proyecto es la constitucién de concesiones, permitiendo la
tercerizaciéon de la administracion y el manejo de las areas silvestres protegidas del
Estado. Con todo, surgia la duda sobre en qué condiciones laborales y contractuales
quedaria un guardaparque de un parque nacional tercerizado, por ejemplo, a un
municipio, y qué garantias tiene el pais que un municipio u otra organizacién local tendra
la capacidad financiera y administrativa para asegurar la preservacion de un parque
nacional.



25

Asi, estimé que al analizar la propuesta en materia de concesiones, el
proyecto se cuadra con la ley de Turismo, que busca el desarrollo del turismo como factor
de desarrollo econémico regional y la reduccion del gasto fiscal, lo que puede implicar
concesionar territorio, lo que reduce la necesidad de guardaparques estatales y se bajan
los costos operacionales, pues se transfirieren al privado concesionario. Al respecto,
destacé que CONAF nunca llegd a eso, sino que solo concesiond servicios dentro de un
territorio que no era exclusivo del privado concesionario.

De igual manera, cabia preguntar si el proyecto garantiza una mayor
proteccién de las areas silvestres protegidas y de los ecosistemas. Al respecto, si bien el
articulo 83 del proyecto dispone que las concesiones al interior de tales areas se acotaran
a la investigacion cientifica, educacioén y al turismo, de habilitarse concesiones destinadas
a otros fines ellas se regiran por sus leyes respectivas, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 96.

Asi, a via ejemplar, se permitirian concesiones de salmonicultura en base a
ley General de Pesca y Acuicultura, la concesion de derechos de agua otorgados a
privados en virtud del Cédigo de Aguas, y se permitiria la actividad minera regida por el
Cdédigo de Mineria. En cuanto a esto ultimo, destac6 que el proyecto no deroga ni
modifica el articulo 17 numeral 2° del Cédigo de Mineria, que posibilita la actividad minera
dentro de las areas silvestres protegidas, bastando para ello sélo la autorizacién del
Intendente respectivo.

A mayor abundamiento, en virtud de lo dispuesto en el articulo 110 ultimo
inciso del proyecto, en cuanto a que si las concesiones cuentan con una RCA favorable
podran eximirse de las acciones prohibidas de ejecutar al interior de las areas protegidas,
ello significa que se permitira liberar, vaciar o depositar sustancias peligrosas en los
sistemas hidricos o en el suelo, o interrumpir, bloquear, alterar o drenar cuerpos o cursos
de agua, incluyendo humedales. En tal sentido, no era claro si el proyecto se orienta a la
proteccién de la biodiversidad o, en cambio, se acomoda a la orientacion del sistema de
evaluacion ambiental. Sobre todo, si resultaba claro que el Sistema de Evaluacién de
Impacto Ambiental no siempre actua en favor de las areas silvestres protegidas ni de los
ecosistemas amenazados.

Era por todos esos antecedentes que, considerd, el proyecto de ley recoge
y asume por completo la politica del Sistema de Evaluaciéon Ambiental orientada a ‘objetos
de proteccion’ y no al territorio completo de un area silvestre protegida. llustrativo sobre el
particular era que el plan de manejo de un area protegida es definido como un
instrumento solamente ‘destinado a resguardar el objeto de proteccion de las areas
protegidas’ (articulo 3° numeral 23), pudiendo tales objetos de proteccion ser modificados
mediante un procedimiento que incluye una consulta ciudadana no vinculante, un
pronunciamiento del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad y un decreto expedido
por el ministerio del Medio Ambiente (articulo 70).

Ademas, no se podia obviar que el texto del proyecto de ley introduce un
procedimiento administrativo para alterar un parque nacional, en flagrante violacion a la
Convencion de Washington, tratado internacional suscrito por Chile en 1967.

A modo conclusivo, manifestd que el proyecto no logra hacerse cargo de
las demandas histéricas reclamadas para mejorar la gestién de las areas silvestres
protegidas, pues se traspasa la pobreza y carencias a otro ministerio sin experiencia en
gestion de esas areas y en el manejo de ecosistemas nativos. El proyecto, considero, esta
disefiado en concordancia con el modelo neoliberal impuesto por la actual Constitucién,
exponiendo a los parques nacionales y las areas silvestres protegidas a incorporarlos al
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mercado, a la desproteccion legal, accién totalmente incoherente, inconsecuente y
distorsionada en torno a la proteccion de la biodiversidad y, sobre todo, con la explosion
social vivida por Chile en el contexto actual.

El proyecto convierte al ministerio del Medio Ambiente en juez y parte en el
proceso de evaluacion de impacto ambiental, especialmente en proyectos extractivos de
recursos naturales que afectan directa o indirectamente a las areas silvestres protegidas
del pais, sin considerar el factor cambio climatico. En este sentido, el proyecto no
garantiza la proteccion de las areas silvestres protegidas, de ecosistemas degradados y
amenazados y, menos, de la biodiversidad, pues se orienta a los objetos de proteccion,
los que son facilmente modificables, y al respeto irrestricto a las politicas del permisivo
Servicio de Evaluacion de Impacto Ambiental.

A su parecer, dada la experiencia adquirida con mas de 400 propietarios de
bosque nativo a lo largo del territorio nacional, estimé que hay otras iniciativas legislativas
que tienen mas urgencia que el actual proyecto en discusién, como la creaciéon de un
fortalecido Servicio Nacional Forestal Publico. Ante el escenario actual de cambio
climatico y avance de la desertificacion, considerd urgente cambiar el enfoque del
ministerio de Agricultura, ministerio autodefinido en 1997 como productivista, pues la
evidencia cientifica a nivel internacional demuestra que la agricultura no es excluyente del
manejo forestal, sino complementaria.

En ese sentido, era importante avanzar en la reconversion de ese
Ministerio en un ministerio de Agricultura y Ecosistemas Forestales, estableciendo una
Subsecretaria Forestal como ente gestor, que pueda alojar al Servicio Nacional Forestal,
al Instituto Forestal y al SNASPE, servicio que deberia incorporar al resto de figuras de
proteccion, tales como los Sitios Prioritarios y Santuarios de la Naturaleza, entre otros. Tal
propuesta se justificaba, toda vez que es una equivocacién pensar que la proteccion de
los ecosistemas es incompatible con el entorno social y el manejo, como se quiere hacer
ver desde diferentes sectores. Omitir o aislar al ser humano de los ecosistemas solo
generara mas riesgo para su proteccion y el aumento de conflictos territoriales.

Asi, la administracion de las areas silvestres protegidas debe estar
estrechamente vinculada con instituciones que gestionen instrumentos de desarrollo rural
y gestidn territorial que otorguen un trato especial y focalizado a la propiedad campesina
colindante o cercana, con el fin de estimular practicas en ambitos productivos que sean
compatibles y ojala sinérgicos con los objetivos de esas areas, a la cual estan vinculados
territorialmente. Una comunidad no empoderada o adversa a las que tiene de vecina es
un factor que tarde o temprano pondra en peligro la adecuada conservacién de los
recursos naturales que se intenta proteger a perpetuidad. Por ello, todas las decisiones
que tienen implicancias en el desarrollo rural debiesen siempre pasar por un proceso
previo de interaccién y validacion con el organismo que las administre.

Finalmente, manifestd que las comunidades deben ser protagonistas en la
recuperacién de ecosistemas, para lo que se necesita una institucionalidad forestal
consolidada, con instrumentos actualizados y vinculantes que permitan alcanzar ese
objetivo. Histdricamente, el Estado ha evadido la responsabilidad de proteger a nuestros
ecosistemas, pues el modelo econémico desigual asi lo ha definido para su conveniencia.
Hoy la ciudadania clama por la proteccion de nuestros ecosistemas, porque entiende que
su destruccion trae consecuencias que repercuten en el bienestar de las personas, es
decir, atentan contra la seguridad nacional.
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Por ende, el Estado tiene la obligacion de responder a esta demanda,
porque el cambio climatico ya no da tiempo para postergarla. Crear cultura de
conservacion y restauracion es posible, solo falta voluntad politica.

Terminada su exposicién y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifestd que antes de continuar discutiendo este proyecto de ley debia
avanzarse en cambiar la Constitucion Politica -aunque para ser consecuente, debian
primer detener la tramitacion del TPP11-, pues mientras no se cambie su enfoque, este
proyecto perseverara en la existencia de una institucionalidad ambiental fragil.

Asi, el ministerio del Medio Ambiente debiese contar con un sistema de
evaluacion ambiental fortalecido que permita una mirada y un manejo global de los
ecosistemas, con un tratamiento del sector forestal de un modo no separado del sector
agricola, separacién que constituye un error, pues entre otras cosas importa una
afectacién a los pequefios propietarios o a las comunidades indigenas.

13.- Fernanda Salinas, investigadora de la ONG FIMA y doctora en
ecologia evolutiva.

Comenzé manifestando que el origen de la vida organica, la que puede
remontarse a unos 3.600 afios en el fondo de los océanos para luego colonizar la tierra,
fue progresivamente complejizandose desde las bacterias hasta la generacion de plantas,
arbustos y arboles. En tal sentido, la interaccion de esos seres vivos con actores no vivos
forma lo que se denomina un ecosistema, lo que genera tramas e interacciones muy
estrechas que son consecuencia de la coevolucion, o evolucion con el otro.

Asi, lo que se tiene en el planeta es una interaccion que ha permitido un
desarrollo mas o menos estable, dinamico, como consecuencia de las interacciones, flujos
de materia y energia. Es esa interaccién de largo tiempo la que permite entender
fendmenos tales como que si se introduce una especie exdtica a una cuenca, disminuyen
los flujos de agua, pues no da lo mismo como se interviene el paisaje, pues esa
intervencion altera los diversos flujos que componen la vida. De igual manera, permite
comprender que en la naturaleza no hay basura, pues todo se recicla dado que cuando
algo muere, da vida al formar parte de un ciclo.

En realidad, estimd, la cuestion central en el debate es que no se
administra el planeta de modo eficiente, siendo la cuestién analizar codmo se administra el
suelo para asegurar la sobrevivencia y el bienestar. Al respecto, lamenté que a nivel
nacional no haya una decision de proteger las cuencas y los bosques nativos del pais.

Abocandose al proyecto de ley, manifesté que no haria observaciones
particulares, pues el proyecto esta suficientemente bien, sin perjuicio que Conaf no otorga
una administracion impecable a las areas silvestres protegidas. A via ejemplar, recordé el
tratamiento dado por Conaf a los restos de un incendio en la reserva Malleco, instando
por el retiro del material lefoso, cuando lo que corresponde es que tal material quede en
el mismo lugar a fin que el suelo se regenere y recién luego de 12 afos, intervenirlo.
Afortunadamente esa licitacion no se realizd, pero porque se denuncid la situacion
oportunamente. Por ello, tenia aprehensiones de otorgar la administracion a Conaf de las
zonas de bosques.

Sin embargo, este proyecto permite revisar como nos relacionamos con la
naturaleza, y para ello era muy importante reconocer el valor que tienen las practicas de
los pueblos originarios en la conservacion de la biodiversidad. Si se analizan
adecuadamente, se pueden compatibilizar ciertas practicas, tal como lo han hecho en
algunas ciudades chinas o coreanas, donde se han recuperado suelos muertos a través
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de la restauracion ecoldgica, la ganaderia holistica, la agricultura regenerativa, todo con el
fin de recuperar los suelos de manera rapida.

Terminada su exposicién, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifestd que la proteccion del suelo es fundamental, ojala con especies
nativas del lugar, pues ello permite que se otorguen servicios ecosistémicos tan basicos
como la provision de agua en mayor cantidad y mejor calidad. En tal sentido, no existe
una receta Unica, sino que debe atenderse a las caracteristicas propias de cada territorio
a lo largo del pais y, en particular, no se trata que no existan plantaciones exdéticas, que si
bien no controlan la erosién sino que al contrario, la favorecen, ese tipo de plantaciones
debiese ingresar al sistema de evaluacidon ambiental, a fin de analizar la pertinencia del
lugar en que se instalan.

14.- Fundacién Terram, representada por Flavia Liberona.

Comenzé dando cuenta que son una organizaciéon de la sociedad civil
nacida en 1997, cuyo trabajo se orienta a realizar un analisis critico y generar propuestas
de politica publica en distintas tematicas ambientales, tales como institucionalidad
ambiental, proteccién de la biodiversidad y areas protegidas, salmonicultura y pesca,
cambio climatico, etc. A modo de contexto, refirid que en el Informe OCDE ‘Evaluaciones
del Desempeiio Ambiental de Chile 1990-2004°, se expresdé que ‘No hay ninguna ley
especifica de conservacion de la naturaleza, y las estructuras institucionales y de manejo
dan una importancia secundaria a los objetivos de conservacion ante las metas mas
amplias de los organismos relevantes’.

Teniendo eso presente, ya en el ano 2008 la Fundacion propuso una
indicacién para crear el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, realizando un
seguimiento al articulo 8° transitorio en la reforma a la Institucionalidad Ambiental. El afio
2010, previo al ingreso del primer texto de este proyecto, junto con el Observatorio
Ciudadano crearon la primera coordinacion de organizaciones para realizar seguimiento a
este proyecto de ley, creando al efecto la pagina web www.conservacionybiodiversidad.cl,
ahora en actualizacion.

Durante este proceso legislativo han participado en las dos comisiones
asesoras técnicas de esta iniciativa, tanto en la primera administracion de Sebastian
Pifiera como en la segunda de Michelle Bachelet, coordinado un grupo de trabajo que
desde 2010 en distintos momentos ha entregado observaciones y propuestas al Congreso
Nacional y al Gobierno, y en 2019 en conjunto con 20 organizaciones trabajaron en una
propuesta de modificacion e indicaciones que fue entregada a fines de julio al ministerio
de Medio Ambiente.

Sin perjuicio de todo ese trabajo colaborativo, su presentacion sélo
representaria a la Fundacion Terram. En tal sentido, junto con relatar una cronologia del
proceso legislativo de este proyecto de ley, y como se estructura en sus 156 articulos en
seis titulos y 11 disposiciones transitorias, destacé como uno de los aspectos
problematicos del proyecto la figura del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad, por
cuanto es un ente politico que no deberia poder incidir en aspectos técnicos relacionados
con la conservacién de la biodiversidad.

Lo anterior, teniendo presente que tendra participacion en el procedimiento
para la creacion de las areas protegidas del Estado (articulo 69 y 71 letra c) de la ley N°
19.300), en el procedimiento para la creacion de las areas protegidas privadas (articulo
102), en el procedimiento de clasificacion de ecosistemas segun su estado de
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conservacion (articulo 30), y en el procedimiento de clasificacion de especies silvestres
segun su estado de conservacion (D.S. N°29/2011, ministerio del Medio Ambiente).

Como segunda cuestion problematica destaco la regulacion de las
compensaciones en biodiversidad y bancos de compensacién, en tanto ‘instrumentos de
conservacion de la biodiversidad’ (articulos 37 y 52). Ello, pues si se entiende que las
compensaciones en biodiversidad son las ganancias medibles en conservacion que
compensan los impactos negativos residuales de un proyecto o actividad, produciendo
una pérdida neta cero de biodiversidad o, preferentemente, una ganancia neta en
biodiversidad, debia acudirse a ellas como el ultimo recurso una vez aplicada la jerarquia
de la mitigacion -evitar, mitigar, reparar y compensar-, a fin de abordar los ‘impactos
residuales’ de un proyecto o actividad.

En tal sentido, las compensaciones deben ser comparables en términos
ecolégicos -criterio de equivalencia-, en tanto similares caracteristicas, clase, naturaleza,
calidad y funcién, debiendo dar como resultado una ganancia de biodiversidad adicional a
la que habria tenido lugar sin llevar a cabo la compensacion -criterio de adicionalidad-,
definiendo limites a la compensacion o umbrales no compensables, dada el caracter
irreemplazable y la vulnerabilidad del componente a ser afectado, incertidumbre sobre el
éxito de la compensacion, etc.

Si bien el proyecto define cuando una medida de compensacion se
entiende ‘apropiada’, no establece limites claros a la posibilidad de compensar. Al
respecto, al menos deberia reconocerse la Politica sobre Compensaciones de
Biodiversidad de UICN, de 2015, y por ello, para esta discusion se debiese usar la
jerarquia de mitigacion y el criterio de adicionalidad.

Con todo, este acapite tal cual estd propuesto debiese regularse en la
marco del SEIA, en la ley N°19.300, y no asi en una ley destinada a la conservacion de la
naturaleza, pues el tema de compensaciones en biodiversidad debe ser parte de un
debate mayor, respecto de los limites que como sociedad estamos dispuestos a aceptar
para la pérdida de biodiversidad. En cuentas, como ponderar los costos de un proyecto de
inversion vs la pérdida de biodiversidad, pues derechamente, en ocasiones la perdida
resulta irreparable, como la desaparicién del ultimo bosque de canelo mas al norte en el
hemisferio sur, al momento de construirse el tranque el Maule.

En cuanto a la situacion de los biobancos, estimé que estos no son un
instrumento para conservacion de la biodiversidad, sino una forma de materializar
compensaciones en biodiversidad, por lo que no deberian ser discutidos en este proyecto.
Manifesté una cierta sospecha de mercantilizacion de la naturaleza ante esta propuesta,
pues no se trata de un instrumento de conservacion y los criterios de regulacion
resultaban extrafios, pues se persigue permitir compensar cosas que no son
compensables, por lo que requeriria mucha regulacion y fiscalizacion, cuestién que no se
da en el pais. Propuso que, derechamente, esta materia deberia ser eliminada.

Como tercera cuestiéon, manifestd que debe existir coherencia entre este
proyecto de ley y la regulacion del Sistema de Evaluacion Ambiental, en cuanto a cuales
son las areas colocadas bajo proteccion oficial Ello, pues el Sistema de Evaluacion no
otorga proteccion a las reservas de la biosfera, los espacios costeros marinos de los
pueblos originarios y otros.

Visto lo anterior, cabia tener presente el rol que cumplen las areas
protegidas en la absorcién de gases de efecto invernadero. Al respecto, refirié el Informe
Bienal de Emisiones de 2018 que, si bien no reporta datos concluyentes, si reporta datos
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indiciarios en la materia, y por ello podria resultar que el proyecto, si ho toma en
consideracion factores de cambio climatico y como estas areas impactan en esa materia,
termine siendo un proyecto anticuado En tal sentido, cabia abocarse como cuestion mas
general a algunos problemas del régimen de las areas protegidas en el pais. Ello, pues de
127 pisos vegetacionales terrestres en Chile, 106 estan protegidos y 21 carecen de
proteccion.

De los 106 protegidos, 24% presenta proteccion inferior al 1% de su
superficie total. Ademas, sobre el 80% de la superficie total del SNASPE se concentra en
Aysén y Magallanes. De igual manera, para la proteccién de la biodiversidad se destina
solo un 0,13% del gasto publico, siendo el mas bajo de los paises OCDE, siendo
aproximadamente el 50% del financiamiento del SNASPE proveniente del corte de
entradas a areas protegidas.

Asi, el presupuesto del SNASPE aprobado para 2020 es de M$18.577.068,
donde M$12.587.610 se obtendran por ingresos de operacién y M$5.975.084 provienen
del aporte estatal, lo que, estimd, da cuenta de poco compromiso estatal. De igual
manera, el SBAP dispondra de aproximadamente MM$6.500 para operar un orden de 30
instrumentos regulatorios y ejercer 50 funciones regulatorias, incluidas las areas marinas.
Unido a ello, para una correcta ejecucion de esta iniciativa se deberian emitir 22
reglamentos, lo que resultaba excesivo a la luz de los presupuestos asignados Era por
todo lo anterior, que si bien el proyecto de ley SBAP es un proyecto complejo que crea el
Servicio de Biodiversidad, el Sistema de Areas Protegidas y establece algunos
instrumentos de conservacién, que ha mejorado en el tiempo, contiene propuestas que
deben ser observadas. Asi, la compensacién en Biodiversidad no puede ser regulada en
este proyecto, y se debe abordar el rol de la conservacion y las areas protegidas en un
escenario de cambio climatico, cuestion que el proyecto no considera.

De igual manera, el presupuesto asignado para este proyecto es
completamente insuficiente y no asegura el cumplimiento de las funciones, y se debe
solucionar el tema del traspaso de trabajadores tantos del SNASPE como desde el
ministerio del Medio Ambiente al futuro Servicio de Biodiversidad o Sistema de Areas
Protegidas, segun corresponda.

Terminada su exposicién, y en respuesta a las consultas y observaciones
formuladas, manifesté que ante la emergencia climatica y nacional, este es un buen
momento para instalar discusiones y temas, sobre todo, teniendo presente que el pais ha
desarrollado su economia en la extraccion de recursos naturales sin fijarse mucho en la
conservacion. En el pais hay multiples problemas ambientales, tales como la
desertificacion, la carencia de agua o contaminacion de las aguas, y todo ello genera el
desafio de buscar otras formas de produccion, distintas, a fin de conciliar el desarrollo
productivo con la conservacion ecosistémica.

15.- Consejo Minero, representada por Joaquin Villarino, presidente
Ejecutivo del Consejo.

Comenzé manifestando que para la gran mineria la biodiversidad es un eje
de preocupacion en todas sus fases, desde la exploracién hasta el cierre de faenas, toda
vez que la insercidbn de operaciones mineras en el territorio genera una importante
interaccion con el entorno y, por ende, con la biodiversidad del lugar. Asi, hacer mineria
hoy no es lo mismo que hace 10 afios. El desempeio ambiental es un desafio
permanente, con mejoras motivadas tanto por las politicas publicas como por principios y
compromisos de la misma industria.
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En tal sentido, entre los principios y compromisos de la industria estan los
del Consejo Internacional de Mineria y Metales (ICMM por sus siglas en inglés), en el que
participa la mayoria de las empresas grandes que operan en el pais, ademas del Consejo
Minero de Chile, existiendo, ademas, los principios del propio Consejo Minero. Ahondando
en cuanto a los principios del ICMM, refiri6 que adscribirse a ese Consejo importa un
compromiso con sus diez principios y todas las expectativas de desempefio conexas, las
cuales han sido ideadas con amplia participacion de ONG, organizaciones internacionales
y académicos.

En particular, destacé el principio numero 7 del ICMM, que dispone que se
debe contribuir a la conservacion de la biodiversidad y a disponer enfoques integrados de
planificacién territorial. Este principio se concretiza en cuanto a abstenerse de explorar o
desarrollar nuevas minas en lugares que sean Patrimonio Mundial, respetar las areas
protegidas establecidas por ley, y disefiar y gestionar cualquier nueva operacién, o sus
cambios, de un modo compatible con el valor asignado a esas zonas. Otra manifestaciéon
consiste en que se debe evaluar y enfrentar los riesgos y los impactos sobre la
biodiversidad y los servicios de los ecosistemas mediante la aplicacion de una jerarquia
de mitigacion, con el propdsito de lograr que no se produzca una pérdida neta de
biodiversidad.

A su vez, de los diez principios de desarrollo sustentable del Consejo
Minero para sus empresas asociadas, destacé el numero 1, sobre integrar el desarrollo
sustentable como un pilar fundamental en la definicién e implementacion de sus politicas
y practicas, tanto en relacion al proceso productivo como al entorno en que se
desempefan; el numero 3, sobre minimizar el impacto ambiental de sus operaciones en
todas las fases del ciclo minero, desde la etapa de exploracion hasta la de cierre, y el
numero 9, sobre implementar las mejores practicas y estandares internacionales cuando
sea posible y pertinente, reconociendo el cumplimiento normativo como la base de su
conducta.

Abocandose al proyecto de ley, como apreciaciones generales al mismo
recordd que este proyecto ha sido objeto de cambios sustanciales desde el inicio de su
tramitacion en el afio 2014, producto de dos indicaciones sustitutivas del Ejecutivo, de la
realizacién de una consulta indigena y de una intensa discusién principalmente en la
Comisiéon de Medio Ambiente del Senado, ante la cual tuvieron la oportunidad exponer.
En tal sentido, reconocian todo el trabajo realizado y compartian el objetivo principal de
contar con una institucionalidad que articule las dispersas regulaciones en la materia.

Por ello, sus principales recomendaciones apuntarian a lograr una mejor
coordinacién entre los organismos publicos con facultades para regular y fiscalizar el uso
del territorio para el cuidado ambiental y del aprovechamiento sustentable de los recursos
naturales, recordando que al iniciar su segundo tramite constitucional en esta Comision el
Ejecutivo, junto con reafirmar la necesidad de una mejor articulacion administrativa en
areas protegidas, expresé una preocupacion similar, lo que esperaban se plasmara en
mejoras al texto.

Lo anterior, pues si el objetivo del nuevo Servicio es unificar e integrar la
gestion y administracién de la biodiversidad y areas protegidas, que hoy estan bajo el
alero de cinco organismos en diversos ministerios, se debe poner el foco en solucionar las
duplicidades y asegurar la coordinacion entre los servicios publicos, sobre todo en materia
de fiscalizacién de instrumentos y leyes sectoriales fuera de las areas protegidas.

A continuacién, enfocando su analisis en la discusion que durante la
tramitacion legislativa ha ocurrido sobre el uso equilibrado del territorio, refirid6 que
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distintos expositores han planteado sugerencias a la aplicacion de las herramientas de
conservacion de la biodiversidad. Asi, en cuanto a las areas protegidas y sus respectivos
planes de manejo y los instrumentos de conservacion fuera de tales areas, principalmente
en cuanto a planes de conservacion de ecosistemas amenazados, de restauracién de
ecosistemas degradados, y de recuperacion, conservacion y gestion de especies.

Al respecto, por una parte, representantes de organizaciones proclives a la
conservacion han planteado que en la aplicacion de las herramientas anteriores debe
prevalecer la opinidn de los servicios publicos que abogan por la conservacion, tales
como el ministerio del Medio Ambiente el MMA vy el Servicio que se esta creando. Pero,
por otra parte, representantes de sectores econdmicos han sugerido que deben existir
contrapesos de servicios publicos con foco productivo, para evitar territorios muy extensos
dedicados a areas protegidas y, sobre todo, para evitar limitaciones excesivas a
actividades econdémicas fuera de tales areas.

Visto esa diferencia, a juicio del Consejo Minero bajo un enfoque de
desarrollo sustentable, en sus ambitos ambiental, econémico y social, debe procurarse un
uso equilibrado del territorio, donde la conservacion de la biodiversidad no implique un
sacrificio desproporcionado de la actividad econdmica y de la satisfaccién de necesidades
sociales. Para ello se requiere un buen disefo institucional donde los servicios publicos
pertinentes actuen coordinadamente y en esa direccion apuntan nuestros comentarios y
recomendaciones.

A continuacion, enfocando su analisis en la discusion sobre superposicion
de competencias, refirid que su interés por una accién coordinada entre servicios publicos
proviene de la superposicion de competencias en materia de proteccién ambiental y
aprovechamiento sustentable de los recursos naturales, principalmente entre el SAG,
Sernapesca, el futuro Sernafor y el nuevo SBAP, lo que se puede apreciar en los ambitos
de accidén y/o mision de estos servicios.

Asi, el SAG realiza acciones para conservar y mejorar los recursos
naturales renovables, que afectan la produccién agricola, ganadera y forestal,
preocupandose de controlar la contaminacion de las aguas de riego, conservar la flora y
fauna silvestre y mejorar el recurso suelo; Sernapesca tiene como misién contribuir a la
sustentabilidad del sector y a la proteccién de los recursos hidrobiologicos y su medio
ambiente; Sernafor -segun el boletin N°11.175-01- tendra por objeto la conservacion,
proteccién, preservacion, creacion, restauracion, desarrollo, manejo y uso sustentable de
los bosques y demas formaciones de vegetacion del pais y de los componentes de la
naturaleza asociados a éstas; y el SBAP tendra por objeto la conservacion de la
biodiversidad del pais, a través de la gestiébn para la preservacion, restauracién y uso
sustentable de genes, especies y ecosistemas.

Dicha superposicion de competencias, si ho es abordada adecuadamente,
crea problemas tales como la resta de eficacia y eficiencia al Estado, debido a que las
acciones de unos servicios pueden ir en contra de las acciones de otros, debiendo
destinar mas recursos para resolver esos conflictos, generando incertidumbre y costos a
las comunidades, grupos ambientalistas y empresas, debido a la dispersion de las
acciones reguladoras y fiscalizadoras de los distintos servicios.

En tal sentido, si bien el proyecto de ley busca resolver el problema de
superposicion normativa, estimoé que ello se logra parcialmente, pues se propone que el
objeto de esta ley y las respectivas competencias del SBAP sean sin perjuicio de la
normativa sobre sanidad vegetal y animal -articulo 1-, lo que significa aceptar la
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superposicion y sin que las disposiciones complementarias del proyecto resuelvan los
potenciales conflictos.

Asi, tales conflictos se pueden manifestar al disponer que en las acciones
que tengan por objeto la sanidad vegetal y animal ‘deberan tener en consideracion y
priorizar el debido resguardo de la diversidad bioldgica’ (articulo 1); deberan suscribirse
los convenios de encomendamiento de funciones ‘cuando corresponda’ (articulos 5, letra
e, ¥y 111); y no se considerara infraccion aquella conducta que haya sido realizada en
aplicacion de normativa especial en materia de sanidad vegetal y animal (articulo 118) ‘en
tanto no constituya un menoscabo a la conservacion de la diversidad biolégica’ (articulo
117).

A su vez, dentro de los principios de la ley esta el de ‘coordinacion entre los
distintos 6rganos competentes’ (articulo 2) y el procedimiento para elaborar planes de
conservacion debera ‘contemplar el trabajo conjunto con los 6rganos publicos con
competencia en la materia’ (articulo 31), pero estas normas generales son insuficientes
para una efectiva accion coordinada.

Por ultimo, el SBAP tendra la atribucion de pronunciarse en el SEIA
respecto a los impactos sobre la biodiversidad (articulo 5, letra i), pero nada dice sobre la
vigencia de atribuciones de otros servicios que hoy se pronuncian, como es el caso de
SAG, CONAF y el ministerio del Medio Ambiente.

Era por todo lo anterior que el Consejo Minero estimaba que para lograr un
uso equilibrado del territorio, donde la conservacion de la biodiversidad conviva con el
desarrollo econdémico y la satisfaccién de necesidades sociales, se requiere una real
accion coordinada entre servicios publicos. Con todo, sabian que esto no era facil y
requiere un cuidadoso trabajo que ademas involucra cambios a leyes sectoriales.

Especificamente, propuso las siguientes recomendaciones:

1. Pronunciamiento en el SEIA (art 5, letra i): Para evitar que la atribucion
otorgada al SBAP para pronunciarse sobre los impactos en la biodiversidad se
superponga con las de otros servicios, recomendo aclarar que la atribucién del SBAP es
exclusiva y excluyente, sin perjuicio de la obligacion de solicitar informes a los demas
servicios, los que serviran para fundar ese Unico pronunciamiento.

2. Creacion, modificacion y desafectacion de areas protegidas (articulos 69
y 70): La creacion de estas areas involucra un cambio significativo en los usos del
territorio, de modo que parece razonable que la decision final recaiga sobre un organismo
que represente las distintas visiones al respecto. Al efecto, coincidian con el texto actual
del proyecto en que el organismo apropiado para resolver sea el Consejo de Ministros
para la Sustentabilidad.

3. Aprobacion de planes de manejo dentro de areas protegidas (articulos
77 y 78): Parece adecuado que la aprobacioén recaiga en el SBAP, tal como sefiala hoy el
texto, pero estimaban que no basta que el procedimiento contemple solo la participacion
de comunidades y autoridades locales, sino que ademas debiera hacerse una consulta
publica amplia en la que cualquier interesado pueda opinar y aportar antecedentes.

4. Elaboracién de instrumentos de conservacion fuera de areas protegidas
(art 30 a 33): El proyecto le otorga al SBAP la funciéon de elaborar planes para
ecosistemas amenazados, degradados y especiales fuera de las areas protegidas, donde
se realizan diversas actividades humanas, entre ellas las productivas. Para lograr la
compatibilidad entre estos instrumentos de conservacioén y las otras actividades humanas
es necesario que los servicios publicos que velan por estas Ultimas participen
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formalmente en la toma de decisiones, no siendo suficiente el trabajo conjunto (articulo
31) o la consulta a otros 6rganos (articulo 33) que propone el texto, porque con ello el
poder de decisién se mantiene exclusivamente en el SBAP. En tal sentido, su
recomendacion es que el Consejo de Ministros para la Sustentabilidad determine en cada
caso si el SBAP resuelve por si solo o mediante resoluciones conjuntas con otros
servicios.

5. Proteccién de humedales (articulos 38 a 40): Un caso claro de la
necesidad de mayor coherencia regulatoria es en los humedales, que tienen un
tratamiento particular en este proyecto aun cuando existe otro proyecto de humedales
urbanos en vias de promulgacion (boletin 11.256-12). Asi, mientras el proyecto de
biodiversidad dice que el SBAP define los criterios de sustentabilidad para humedales, el
otro proyecto dispone que los ministerios del Medio Ambiente y el de Obras Publicas
definen dichos criterios. Y mientras el primero dispone que el SBAP da los permisos de
alteraciéon de humedales, en el segundo son las municipalidades quienes velan por su
proteccion. Vista esa situacion, recomendaron que a los humedales urbanos les apliquen
las reglas del proyecto proximo a convertirse en ley; a los humedales RAMSAR les
apliquen los instrumentos de conservacién dentro de areas protegidas, y a los demas
humedales los instrumentos de conservacion fuera de areas protegidas.

6. Fiscalizacién dentro y fuera de areas protegidas (articulos 5, 111, 113,
149, 151, 152): Es logico que el SBAP fiscalice su propia ley dentro de las areas
protegidas, pero el texto ademas dispone que lo haga en sitios prioritarios, ecosistemas
amenazados y ecosistemas degradados y, adicionalmente, que en todas las areas
anteriores fiscalice las leyes de Pesca, de Caza y Forestal, manteniendo las facultades de
fiscalizacién de los servicios sectoriales respectivos.

Con ello, estimé, pareciera que se busca la coordinacién entre el SBAP y
los servicios sectoriales a través de convenios de encomendamiento, pero como en
definitiva todos tendran facultad fiscalizadora es posible que se dupliquen, se estorben o
se abstengan, con los consiguientes perjuicios para el Estado, para los regulados y para
los objetivos de proteccion. En tal sentido, para evitar lo anterior recomendaban que cada
servicio solo pueda fiscalizar su propia ley -sin perjuicio de la obligacién de denunciar
hechos que pudiesen constituir infracciones a otras leyes- y que antes de emprender
cualquier accion correctiva o sancionatoria deba pedir informes a los demas servicios
pertinentes, los que formaran parte del expediente. De igual manera, ampliar un criterio
sefalado en los articulos 117 y 118, en cuanto a que no se considere como infraccién a
esta nueva ley las conductas realizadas en aplicacion de otra normativa.

16.- Asociacion de Iniciativas de Conservacion en Areas Privadas y de
Pueblos Originarios de Chile -Asi Conserva Chile-, representada por Constanza
Pinochet Lobos, directora Ejecutiva, y Yendery Cerda Cortés, directora de la
Asociacion.

La sefiora Constanza Pinochet Lobos comenz6 manifestando que son un
movimiento de larga data en el pais, pero que se intensifico en la década del '90. Al
efecto, representan a un grupo variado de personas, pequefos propietarios, y ONG
nacionales y extranjeras que, en conjunto, abarcan una cifra cercana al millon y medio de
hectareas en mas de 300 iniciativas, donde la mitad de ellas son menores a 200
hectareas y muy pocas superan las 100.000, el 80% de las iniciativas son administradas
por sus propios duefios — personas naturales-, y mas de la mitad tiene presupuestos
anuales menores a 500UF y en un cuarto de ellas, menor a 50UF anuales.
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Estas areas privadas complementan la labor realizada por el sistema
publico en la materia, pues se encuentran en las cercanias o son colindantes con tales
areas publicas, y si bien sirven como corredores bioldégicos o zonas de amortiguacién a
las areas publicas de proteccion, ofrecen también alternativas de desarrollo social y
economico, sobre todo en zonas rurales a través del turismo.

Finalmente, destacd que si bien la figura del area silvestre protegida tiene
reconocimiento en la ley N°19.300, a la fecha no se ha dictado el reglamento que la
operacionalice, por lo que carecen de regulacion especifica para tales areas. Por ello, han
debido someterse a la figura de santuario de la naturaleza, que no tiene proteccion medio
ambiental sino a través del Consejo de Monumentos Nacionales. En tal sentido, este
proyecto vendria a solucionar la carencia ocurrida por la falta del referido reglamento.

A su vez, Yendery Cerda Cortés destacé como cuestiones a analizar en el
proyecto de ley la necesidad de considerar de modo mas especifico y detallado la
proteccion de las iniciativas privadas de conservacién marina.

Asimismo, en materia de incentivos, tipicamente financieros, estimé que
debia considerarse una linea especifica para la conservacién y el desarrollo de
actividades y proyectos en areas protegidas privadas. Ello, pues actualmente sélo pueden
postular al fondo de proteccion ambiental, pero no tiene lineas de financiamiento a la
conservacion privada. En tal sentido, podria avanzarse en incentivos tributarios a
propodsito de donaciones con fines de conservacion, priorizar estas iniciativas en
programas de financiamiento publico, por ejemplo, para el momento de restauracion de
ecosistemas incendiados o desastres naturales o creacion y actualizacién de planes de
manejo e, inclusive, en cuestiones tan domésticas como facilidades para acceder a
sefalética para el interior de los recintos. De igual manera, destaco la necesidad de crear
categorias de proteccién de ecosistemas terrestre de multiples usos, tal como ocurre con
los ecosistemas marinos y ahondar en la regulacion de la proteccion de humedales.

Recordando que gran parte de las iniciativas de proteccion privada son
llevadas a cabo por personas naturales, estim6é necesario que el Servicio haga un
seguimiento a la administracion de tales territorios, generando registros nacionales sobre
los mismos y destinando un departamento con especialistas del Servicio a trabajar con
esas administraciones.

En otras materias, no compartié la conveniencia de que sea el Consejo de
Ministros para la Sustentabilidad el que se pronuncie sobre la creacién o afectacion de
estas areas, pues una definicion en la materia tiene que ver mas con criterios técnicos o
cientificos antes que del nivel ministerial. De igual manera, estimé que generara
desincentivos el que sea el Servicio el que defina quienes seran los administradores de
las areas privadas, debiendo continuar esa decision en las manos de quienes hasta ahora
lo han hecho.

Finalmente, en cuanto a las sanciones que propone el proyecto, estimé
necesario especificar las obligaciones que conlleva ser propietario o administrador de
estos lugares, a fin de tener claridad de estas para el momento de la fiscalizacion y
eventual sancion. De igual manera, acotar el periodo por el cual el titular debiese devolver
los beneficios que ha obtenido, pues de la redaccién propuesta se podria colegir que debe
devolverse los beneficios obtenidos durante todos los afios de vigencia del proyecto, lo
que parece un exceso. Por ultimo, estimé necesario acotar las causales de desafectacion
de estos terrenos de la proteccion otorgada por la legislacion.
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17.- Red de Santuarios de la Naturaleza de la regién Metropolitana de
Santiago, representada por Fernanda Romero.

Junto con manifestar que acoge muchas de las observaciones de Asi
Conserva Chile, refirid que administra el santuario Altos de Cantillana y Horcén de Piedra,
una reserva de 12.000 hectareas. Son una institucion privada integrada por diversas
personas, algunas de las cuales son descendientes de aquellos que, si bien en un
principio no tenian interés en realizar actividades de conservacion, pues destinaban esos
terrenos para actividades como la mineria, con el paso de los afios mutaron su interés y
desde ese tiempo, esas familias han instado por la proteccion de los ecosistemas
ambientales.

Usando una metafora, manifesté que destinar un espacio privado a la
proteccion de ecosistemas es como ‘meter los dedos en la puerta’, pues importa que
voluntariamente se gravan terrenos propios, pero ese es el nivel de compromiso que las
familias tienen para la conservacién en el largo plazo, aun cuando no tienen los recursos
suficientes para ello. Al respecto, refiri6 que la gente tiende a pensar que todos los
conservacionistas son como Douglas Tompkins, quien hizo un aporte inmenso al pais,
pero estan lejos de ser eso, la mayoria carece de recursos, carecen de los medios para
hacerse cargo de todo el territorio.

En su caso concreto, han pasado afios mendigando recursos e inventando
maneras para evitar el robo de tierra de hojas o de reptiles, pero gracias a proyectos de
compensacion de emisiones han logrado, en parte, encontrar algo de financiamiento. Sin
embargo, las areas protegidas necesitan que su comunidad esté informada, pues incluso
les toca defenderlas. Desconocia el valor de todo lo que han hecho, pero si no hubiesen
realizado todo ese trabajo, no saben cuantos incendios han logrado evitar o animales que
han evitado cazar.

Era por todo lo anterior que deseaban que este proyecto logre llenar esos
vacios, pues el SAG no tiene la capacidad ni los recursos para atender los requerimientos
de estas areas privadas, y al final son los privados quienes tienen que terminar
resolviendo esas situaciones. Por ello estimé necesario aprobar el proyecto de ley, pues
necesitan proteccién de la biodiversidad y las areas protegidas, pues hoy existe un vacio
y este Servicio se hace cargo. En realidad, estimé que el SBAP se necesita aprobado
‘desde ayer’. Lo anterior, teniendo presente que el proyecto ya esta maduro.

Como areas protegidas privadas necesitan que el Estado los vea, y que
sean parte de un sistema, pues quizas somos de los pocos paises de sudamérica que no
tiene un sistema integrado de éareas protegidas. El clima mediterraneo se quema en
Australia y se seca en Chile, y la forma de lograr conservar las metas de conservacion es
acudiendo a los terrenos de particulares. Por eso, el énfasis es que el SBAP se
necesitaba ayer, estamos atrasados.

Por todo lo anterior, estimé que su presentacion era mas cercana a la de
una junta de vecino que viene a pedir agua potable, mas que a discutir el detalle del
articulado. Sin duda quisiera que fuera mejor, pero el servicio se necesita ya.

18.- Alejandra Figueroa, ex Jefa de la Division de Recursos Naturales y
Biodiversidad del Ministerio del Medio Ambiente.

Comenzé manifestando que su presentacién la hara desde una su
experiencia como consultora y socia fundadora de una corporacién sin fines de lucro que
trabaja con fines asociados a la biodiversidad. Plantedé que solo se referira a algunos
elementos del proyecto, algunos de ellos, no necesariamente comprendidos a cabalidad y
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que dicen relacion con los instrumentos de conservacion y algunas disposiciones
complementarias para profundizar finalmente en areas protegidas en general.

Se refirid, en términos generales, a los aspectos incorporados inicialmente
n el proyecto de ley, durante la administracién anterior: concluye la reforma de la
institucionalidad ambiental; Institucidon dedicada a la conservacion de la biodiversidad; se
formalizaran nuevos instrumentos para conservar biodiversidad; se formaliza el Sistema
Nacional de Areas Protegidas; se resuelve la dispersién en la gestién de las areas
protegidas; se incorpora el manejo participativo en la gestion de las AP, publicas y
privadas; sitla a nuestro pais al nivel de los paises OCDE y latinoamericanos y se
consolida mecanismo de integracion con la ciencia, las comunidades y las organizaciones
sociales.

Sobre los instrumentos de conservacion de la biodiversidad explicé que
permiten velar por la proteccion y conservacion de especies y ecosistemas, en todo el
territorio.

Independientemente de las eventuales indicaciones que tenga el Ejecutivo,
planteé que los elementos que existen actualmente y las funciones que se entregaron al
Servicio son, las minimas posibles, para poder funcionar objetivamente y de manera
robusta respecto de un proyecto de ley.

A continuacion, se refirié a los problemas que vino a corregir el proyecto,
clasificando éstos en alteraciones antropicas e institucionales. Dentro de las primeras
dificultades mencioné las siguientes: pérdida de la biodiversidad; uso de pesticidas que
afectan las aguas y la biodiversidad; degradacién de suelos; pérdida de cubierta vegetal
nativa; pérdida de patrimonio natural y servicios ecosistémicos; aumento de las especies
exoticas en las ultimas décadas; menor precipitacién y aumento de temperaturas.

Dentro de las alteraciones institucionales destacd que no existen normas y
regulacion especificas para conservar la biodiversidad; no existen incentivos del Estado
para conservar la biodiversidad; existe gran dispersion para la protecciéon de la naturaleza
y gran dispersion de regulacion, poco efectiva, que muchas se reducen al manejo de los
recursos naturales extraibles, tales como, forestales, mineros, agricolas.

Desde el ambito territorial sefalé que la evidencia cientifica que existen
muestra que la relacidbn entre area protegida, uso de los recursos naturales y
conservacion de la biodiversidad son elementos entrelazados, que necesariamente deben
tratarse como una unidad y no sectorialmente. En consecuencia, advirtid, que si no
cuidamos la biodiversidad no tendremos recursos naturales. Por lo anterior, relevd que el
manejo que hay en el territorio de la biodiversidad tiene tanta importancia respecto de las
actividades que ejercen las comunidades, las actividades que se desarrollan en nivel de
areas protegidas y las actividades productivas.

Argumenté que el proyecto se presentd de la forma en que se hizo dado
que en la zona central de Chile hay una vulnerabilidad importante en los ecosistemas.
Anadiéo que las actividades productivas se extienden sistematicamente y con pocos
criterios de sustentabilidad. Agregd que no hay alertas tempranas ni sistemas de
monitoreo que estén observando cémo se estan comportando los sistemas. Subrayé que
el proyecto de ley buscé originalmente corregir las falencias mencionadas, otorgandoles al
servicio y a los guardaparques atribuciones de fiscalizacién y sancion.

Comentd que la categorizacion de especies en amenazadas que lleva el
ministerio de Medio Ambiente, desde el afio 2005 en adelante, refleja datos
extremadamente tristes, puesto que éstas solo aumentan.
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Sefialé que son tres los instrumentos econdémicos para la conservacion:
Certificacion de conservacion de BD; Bancos de compensacién de biodiversidad y Fondo
de biodiversidad. Comenté que siempre se ha entendido que son instrumentos para
propender a priorizar actividades productivas.

Luego, se refirid a la importancia de estos instrumentos econémicos en el
territorio. Explicé que se plantearon acciones para promover el uso sostenible de la
biodiversidad. Al respecto, puntualizé que un elemento importante es determinar cémo se
obtiene financiamiento o incentivos para un servicio que permita acelerar y propender a la
restauracion de ecosistemas cuando se han perdido caracteristicas naturales de ello.
Comentd que actualmente hay proyectos en el territorio, liderados por grupos de
cientificos con escaso financiamiento, en donde hay arbitrariedad en la asignacion de los
fondos, y por ende, si no se obtienen los fondos no hay actividad cientifica con las
comunidades. Enfatizé que hay que asegurar ese financiamiento.

Explicé que la certificacion de la biodiversidad va en el mismo sentido, ya
que hoy se puede propender a un proyecto, sin embargo, no hay una certificacién de
biodiversidad como elemento incremental respecto de los proyectos que se llevan a cabo,
asociados a actividades productivas en los entornos naturales en conjunto con las
comunidades, por lo tanto, se definid en el segundo informe financiero presupuesto para
este tipo de instrumentos.

Respecto del Fondo Nacional de Biodiversidad expresé que, si bien es
paupérrimo, hoy el Estado no tiene presupuesto para entregar financiamiento directo y
poder hacer valer la capacidad que tienen las organizaciones locales y las comunidades,
en conjunto con un servicio altamente calificado. Subrayé que la apuesta es trabajar
colaborativamente en un servicio con una tendencia distinta a la actual.

En cuanto al sistema de monitoreo de la biodiversidad manifestd que hoy
se evaluan muy mal los proyectos asociados a cuidado y conservacion de ésta y, en
efecto, subrayo, que es importante tener una institucion que pueda validar esos aspectos.

Mencioné que hay otros elementos relacionados con la compensacion de
biodiversidad. Al respecto enfatizé que actualmente las compensaciones se hacen de muy
mala manera.

Remarcéd que el proyecto de ley presentado en la administracién anterior
propendié a generar integracion, crecimiento sustentable y el motor de cambio. Ahadio
hoy es son dramaticas las brechas territoriales que existen, la inequidad ambiental y las
falencias respecto de conocimiento, capacidades instaladas e incremento de la dotacion.

Compartio lo sostenido por los representantes de CONAF, en cuanto a que
las personas que saben de areas protegidas se encuentran en esa institucion y, por lo
tanto, hay que transferir ese conocimiento y amplificarlo.

Luego, se refiri6 a los criterios de otorgamiento de concesiones. Al
respecto, sefald que estan destinados para que las comunidades aledafas a los
territorios tengan beneficios directos y se haga una extensién respecto del crecimiento
asociado.

Manifesté que la conservacion en tierras indigenas de manera voluntaria se
adoptdé a propésito de la consulta indigena efectuada. Indicé que en dicho proceso se
consulté a todo el territorio nacional y fue ampliamente difundido.

Indicé que se propuso un Comité Cientifico Asesor por la mesa de trabajo,
validado por un conjunto especialistas, donde hay cabida a la discusion y trabajo con
cientificos que tiene mucho que aportar.
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Desde el punto presupuestario, indic6 que se plantearon tres informes
financieros, donde cada uno presento incrementos respecto del anterior.

19.- Carolina Huenucoy, en representacién del pueblo Kaweskar.

Manifestdé que en 2009 fueron declarados patrimonio vivo de la humanidad
y que declard su territorio indigena en 2013, destacando que son la ultima comunidad
Kawésqar que sostiene sus tradiciones de canoeros ndmades y su lengua como medio
vehicular de comunicacién. Son 25 integrantes que cubren todas las generaciones:
ancianos, adultos, adultos jovenes, adolescentes, nifios e infantes, residen en Puerto
Edén, villorrio costero de alrededor de 110 habitantes., dentro del Parque Nacional
Bernardo O’Higgins, que es el mas grande de Chile y uno de los mas grandes del Planeta
(4° lugar), con 4,3 millones de hectareas. Es un archipiélago costero y el estuario
protegido mas grande del hemisferio sur. Incluye los fiordos Bernardo; tempano, Eyre,
Falcon, Penguin; Europa; Ringdove y Témpano, siendo un area de baja intervencién
humana y que incluye una villa dentro de su perimetro, la de Puerto Edén una comunidad
indigena, la comunidad Indigena Kawésqar residente en Puerto Edén. El parque nacional
Bernardo O’Higgins no es sélo naturalistico, incorpora explicitamente a las comunidades
indigenas que residen “en” las areas silvestres protegidas.

Teniendo presente lo anterior, considerd necesario analizar si este proyecto
ley de biodiversidad es un retroceso ante esa realidad. Al respecto, y como déficits
antropoldgicos del proyecto ley, manifestd que no considera los territorios indigenas de
conservacion (IUCN). Conservar es vincular cultura y preservacion. Ejemplo, Australia,
Canada, Colombia, Costa Rica, Ecuador, Estados Unidos, Finlandia, Noruega, Nueva
Zelandia, Panama, Peru, Suecia, etc. Con este proyecto ley (25 de julio de 2019) queda a
la zaga de la tendencia global.

Los regimenes de gobernanza del proyecto de ley no consideran a las
comunidades indigenas (Convenio 169 OIT; Directrices de la IUCN). Es un tema de
Estado. No de ONG. EIl Estado debe asumir su rol de contraparte en la gestiéon de las
areas silvestres protegidas “donde residen” comunidades indigenas. Nos hacen pasar por
las jAreas de Desarrollo Indigena!

Terminé sefialando que la gobernanza de las areas silvestres protegidas
“en” que viven las comunidades indigenas no depende de la existencia de areas privadas
de conservacion. Las comunidades indigenas residentes “en” el perimetro de un parque
somos preexistentes a esa area. Lo ha dicho incluso la Contraloria General de la
Republica. Asi, la cuestién era si el proyecto ley de biodiversidad desconocera este
principio.

20.- Organizaciones y Comunidades Indigenas de Santiago y
Araucania, representada por Marcela Lincoqueo.

Comenzé por referirse a lo complejo que fue aunar criterios y lograr un
consenso entre todas las comunidades y organizaciones, considerando que existe
desconocimiento del proyecto. A continuacién, procedié a exponer brevemente el
planteamiento de los dirigentes de dichas comunidades indigenas, quienes en primer
lugar y en relacion a la consulta indigena realizada, en el marco del proyecto, sefialé que
fue acotada y que se consultaron solo algunas materias previamente definidas
unilateralmente por el Ejecutivo, vulnerandose de esa manera, los estandares de consulta
emanados del Convenio 169.

Afirmdé que el proyecto vulnera estandares internacionales de derechos
reconocidos a los pueblos indigenas, tales como el Convenio 169, Declaracién de N.U. y
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otros instrumentos de DD.HH., en los siguientes aspectos: a) Las areas de conservacion
indigena se acota solo a tierras reconocidas ante la Ley indigena 19.253, b) Se excluyen
las tierras antiguas o ancestrales, ¢) No se especifican, entre otros, conceptos como
"afectacion directa" u "otras disposiciones aplicables", d) Se rebajan estdndares de
proteccion de tierras indigenas a través del pronunciamiento del Consejo de Ministros
para la creacién de las areas protegidas, €) Se entrega en concesion a privados nuevas
areas protegidas que por "derecho ancestral" pertenecen a los pueblos indigenas. Sin
considerar que hoy existen conflictos con el Estado por la sobre posicion con tierras
indigenas (vulneracion art.14 Convenio 169), y f) La fragmentacién y desaparicion de
ecosistemas en territorios indigenas a consecuencia del avance de las forestales,
agricultura, urbanizacién, entre otros. Subrayé que el proyecto no se hace cargo de la
recuperacion de territorios indigenas en estado de fragmentacion reversible.

En segundo término, manifestd que el escaso presupuesto destinado por
Hacienda al nuevo Servicio no permitira cumplir los siguientes objetivos que busca el
servicio: a) Al aumentar la creacion de nuevas areas protegidas se requerira cada vez de
mayor presupuesto, b) El bajo presupuesto sera una limitante para la creaciéon de nuevas
areas protegidas, en especial, cuando se trate de crear nuevas areas de conservaciéon
indigenas. Un escaso presupuesto siempre sera una limitante, ¢) No se detalla si existira
financiamiento especifico destinado a la conservacion de areas indigenas, y d) Necesidad
de triplicar el numero de guardaparques y personal encargado de fiscalizacion que hoy es
ya es insuficiente.

Hizo hincapié en que solo para financiar un sistema de video vigilancia
nacional el Gobierno destinara 14 mil millones de pesos, en circunstancia que para salvar
situaciéon financiera de TVN, el Estado avalara crédito por $70.000 millones. En tal
sentido, asevero, el presupuesto para el nuevo servicio es una cuestiéon de voluntad
politica y enfatizd que ésta no existe y que no se quiere proteger la Biodiversidad para no
afectar intereses econémicos.

En tercer lugar, puntualizé que el proyecto carece de un elemento clave y
fundamental para lograr su objetivo: el Agua. Al respecto, comentd que para el pueblo
mapuche el agua es la vida misma y enfatizé que sin ésta se acaba la tierra y nosotros
morimos con ella, e indicd que las mayores reservas de agua se encuentran en las areas
protegidas donde se estan los parques, reservas, etc. Afiadié que este recurso esencial
nace en las montanas y que el SNAP cuenta con casi 2,2 millones hectareas. Con todo,
siendo las areas protegidas reservas de agua, se veran afectadas por la sequia y cambio
climatico, y su biodiversidad desaparecera si no se toman medidas de mitigacién.

Manifesté que los parlamentarios deben preguntarse cémo se hardn mas
resilientes las areas protegidas frente al avance acelerado del cambio climatico. Al
respecto, considerd que el proyecto tiene por objetivo la conservacion, pero la pregunta
que surge es qué se conservara si la creciente sequia y crisis climatica no dejara nada a
mediano y largo plazo. Se refirid a la situacion de Costa Rica que recuperd dos metros de
agua en una laguna dentro de un area protegida mediante la gestién inteligente del
recurso. En efecto, se requiere que el eje central del proyecto sea la gestion del agua.

Explicé que la incorporacién de la gestién estratégica de los recursos
hidricos, como eje fundamental para la conservacion de la Biodiversidad, implica:
administracion, proteccién, mantenimiento, recuperaciéon y mejoramiento de los recursos
hidricos, en cantidad, calidad y oportunidad, a través de una gestién integrada del recurso
dentro y fuera de las areas protegidas. Sobre la materia, hizo presente que el informe
nacional sobre la consulta indigena sefiala que: "En el Proceso de Consulta se ratifico el



41

compromiso del Ministerio de Medio Ambiente y los representantes de los pueblos
indigenas de trabajar mancomunadamente en la conservacion de la biodiversidad y por la
creacién del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas". En tal sentido, manifesté que
no se ha llegado a un acuerdo respecto de las indicaciones ingresadas al Congreso sobre
materias que afectan derechos fundamentales de los pueblos indigenas.

Asimismo, enfatizd, que no se han explicado las implicancias del proyecto,
razon por la cual, las organizaciones mapuches exigen al Ministerio de Medio Ambiente y
al Presidente de esta la Comision efectuar una sesion especial con representantes de los
pueblos indigenas. Subrayé que es deber de los poderes Ejecutivo y Legislativo
resguardar los derechos fundamentales de los pueblos indigenas como norma el
Convenio 169 y el derecho internacional (y Art.3 D566). Finalmente, informd que los
dirigentes se reuniran con representantes de la Corte Interamericana de DDHH que se
encuentran de visita en Chile y que efectuaran denuncias sobre las politicas aplicadas por
el Estado de Chile, particularmente por los referidos poderes.

21.- Consorcio TICCA, representada por Lorena Arce.

Comenzo su exposicidon sefialando que el Consorcio TICCA esta basado en
los movimientos que han promovido la equidad y los derechos humanos en la
Conservacion, siendo éste creado en 2008 durante el Congreso Mundial de la Naturaleza
en Barcelona. Agrego que este fue constituido legalmente en Suiza durante 2010 como
una asociacion global que cuenta con mas de 155 miembros y 380 miembros honorarios
en 80 paises. Explicé que TICCA (o ICCA por sus siglas en inglés) significa Territorios y
Areas Conservadas por Pueblos Indigenas y Comunidades Locales.

Sefaldé que la red en Chile esta conformada por la Comunidad Pai Ote, la
Comunidad Indigena Quinquén, la Asociacion Indigena Mapu Lahual, la Comunidad
Kawésqar Residente en Puerto Edén, el Observatorio Ciudadano y Costa Humboldt.
Luego, enfatiz6 la diferencia de los TICCA con las areas privadas de conservacion, En tal
sentido, explico que primeros se relacionan con bienes comunes, tierra, agua y bosques
que son gobernados y manejados colectivamente por una comunidad; tienen la capacidad
o poder de hecho para tomar y hacer cumplir decisiones, con sus organizaciones de
gobernanza y sus decisiones y practicas se traducen en la conservacion de la naturaleza
(incluyendo usos sostenibles y restauracion).

A continuacién expuso el cambio de paradigma en la Conservacion desde
la COP 4 de 1998 hasta la COP 13 en 2016 y cit6 los instrumentos de Derecho
Internacional aplicables a los pueblos indigenas y su rol en la Conservacién y salvaguarda
del medio ambiente y la capacidad productiva de sus tierras, territorios y recursos (articulo
4.1 del Convenio 169 de la OIT) como asimismo, los derechos de los pueblos indigenas
sobre su patrimonio cultural, sus conocimientos tradicionales y biodiversidad y derechos
de propiedad intelectual (Articulo 24 y 31 del DNUDPI y articulo XXVIII del DADPI).

Para complementar su presentacién cito los articulos 1°, letra j del articulo
8 y letra c) del articulo 10 del Convenio sobre Biodiversidad. Del mismo modo, destacé el
Programa de trabajo de Areas Protegidas de 2004 que contempla como elemento la
Gobernanza, participacién, equidad y distribucidon de beneficios; las metas Aichi del CDB
(2011-2020), en particular la meta 11 y 18 referidas al porcentaje de areas protegidas y el
respeto de las innovaciones de las comunidades indigenas, respectivamente; los
acuerdos del Congreso Mundial de Parques de Durban 2003; los acuerdos del Congreso
Latinoamericano de Areas Protegidas de Bariloche de 2007; el Congreso Mundial de la
Naturaleza de Barcelona 2008 resoluciones numero 4047 a 4054.
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Luego expuso el estado actual de las comunidades miembro de TICCA
Chile, sefialando que son desconocidas e invisibilizadas, sin reconocimiento publico y
escaso apoyo técnico y financiero. Del mismo modo senalé que las amenazas a la accién
y participacion de las comunidades son las inversiones publicas como carreteras e
hidroeléctricas, las politicas publicas en materia de conservacion y licitaciones, Areas
Protegidas y Ley de Pesca y la expansion de la conservacion privada.

Sefiald que se dan situaciones como la superposicién total o parcial con
Areas Protegidas que se crearon sobre territorios indigenas, sin dialogar con las
comunidades y pueblos afectados. Del mismo modo, actualmente no se reconocen,
visibilizan y contabilizan los aportes de TICCA a la conservacion.

Abocandose al proyecto de ley, destacé las limitaciones de la propuesta
original del proyecto de ley: Asi, la omisién de toda referencia a los pueblos indigenas,
desconociendo la estrecha relacion que existe entre la conservacion de la diversidad
biolégica y los modos de vida tradicionales de estos pueblos y de comunidades locales, y
su enfoque en la conservacion publica y privada y asumia que la conservacién privada
incluye a comunidades locales y pueblos indigenas, desconociendo sus diferencias
fundamentales (derechos y gestidn colectiva, tipo de gobernanza).

De igual manera, que no recogia los avances en la discusién y directrices
de UICN y del CDB respecto a territorios indigenas de conservacion y areas conservadas
por comunidades locales, y que fue ingresado a tramitacion legislativa el afo 2014, sin un
proceso previo de consulta a los pueblos indigenas como lo exige el Convenio 169 de la
OIT.

A continuacioén, destacé los avances realizados en materia de incorporacion
de los pueblos indigenas y el trabajo realizado para llegar a dicho reconocimiento: Taller
de reconocimiento realizado en Lonquimay desde el 31 de julio al 1 de agosto de 2014; la
presentacion de la solicitud a la Comisién de Medio Ambiente de dirigentes mapuche para
la incorporacion de la gobernanza indigena y consulta indigena, en septiembre de 2014 y
la presentacion de indicaciones al proyecto en mayo de 2015. Finalmente destacé que
entre 2015 y 2016 con el apoyo de la Embajada de Canada se realizan talleres y una
publicacion orientados a promover la participacion informada de los pueblos indigenas en
la discusion del Proyecto de Ley SBAP.

Luego, desde una perspectiva general del proyecto destaco los siguientes
avances: a) Reconocimiento de practicas sustentables de comunidades locales y pueblos
indigenas en conservacién biodiversidad (art.49), b) Promover la participacién
comunidades locales y comunidades indigenas en la conservacion y gestion de las areas
protegidas, especialmente aquellas que se encuentran aledafias o al interior de las
mismas (art. 54 (g), art. 55, art. 72), c) Respetar, preservar y mantener los conocimientos,
las innovaciones y las practicas de las comunidades indigenas y locales que entrafien
estilos tradicionales de vida pertinentes para la conservacioén y la utilizacion sostenible de
la diversidad biolégica (art. 54 (h)), d) Estardan exentas del pago de tarifas aquellas
personas pertenecientes a comunidades indigenas que ingresen a las areas protegidas
en ejercicio de usos o costumbres ancestrales, previamente definidas y declaradas
admisibles en el respectivo plan de manejo o decreto de creacién, que sean compatibles
con los objetos de proteccion del area (art. 74), e) No se considerara infraccién aquella
conducta que, no obstante su tipificacion en este articulo, haya sido realizada en el marco
de aquellos usos o costumbres ancestrales de comunidades indigenas [...] (art. 117 y
118, infracciones dentro y fuera de AP), f) Prohibiciones en areas protegidas. Se prohibe
a toda persona ajena a la administracién del area protegida [...] Alterar, remover, rayar,
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destruir o extraer piezas u otros elementos con significacién para las comunidades
indigenas que habitan en las areas protegidas (ar.110), g) Otorgamiento de concesiones.
[...] b) Deberan promover la participacion de las comunidades locales e indigenas a que
se refiere la ley N° 19.253, confiriendo prioridad, cuando corresponda, en el objeto de la
concesion y sus beneficios. ¢) Deberan respetar los lugares en que se desarrollen usos o
costumbres ancestrales de los pueblos indigenas que se ubiquen al interior de la
concesion [...] f) En el caso de las concesiones de educacion [...] deberan promover el
conocimiento de la cosmovision indigena, si la concesion se ubica en tierras indigenas.
(art. 84) h) Elaboracion y revision de planes de manejo, el procedimiento debera
contemplar la participaciéon de las comunidades, incluyendo a las Organizaciones
Representativas de los Pueblos Indigenas, existentes al interior y aledanas al area
protegida, de los gobiernos regionales y municipalidades pertinentes.

Ante las nuevas modificaciones del proyecto a julio de 2019, presenté las
nuevas propuestas de organizaciones ambientales y de la sociedad civil al proyecto. Asi
en el articulo 2 del proyecto, referido a los Principios, proponen incluir el Principio de
Gobernanza, en el sentido que en el proceso de toma de decisiones y la implementacion
de los instrumentos de conservacion de la biodiversidad, incluidas las areas silvestres
protegidas, debera incorporar mecanismos que permitan el involucramiento efectivo de los
diversos actores interesados. Esto involucra ademas del Estado, a los gobiernos locales,
a los privados, y a los pueblos indigenas y a las comunidades locales que han mantenido
estilos tradicionales de vida estrechamente vinculados a la conservacion y la utilizacion
sostenible de la diversidad bioldgica.

Explicdé respecto de esta propuesta, que por una parte se refiere a la
Gobernanza ejercida por el Estado a través de sus drganos, la Gobernanza compartida,
cuyo ejercicio corresponderia a diversos titulares de derechos e interesados; la
Gobernanza privada, ejercida por individuos u organizaciones privadas y finalmente, la
Gobernanza comunitaria, ejercida por pueblos indigenas y/o comunidades locales.

Por otra parte, destacé que se entiende por titulares de derechos a aquellos
actores socialmente dotados con derechos legales o consuetudinarios con respecto a la
tierra, el agua y los recursos naturales; los interesados, por su parte, tienen
preocupaciones directas o indirectas respecto de éstos pero que no gozan de un titulo
legal o socialmente aceptado a su respecto.

Respecto del articulo 3° proponen definir a los territorios conservados por
pueblos indigenas y areas conservadas por comunidades locales como ecosistemas
naturales y/o modificados que contienen valores significativos de diversidad bioldgica,
beneficios ecoldgicos y valores culturales, conservados voluntariamente por pueblos
indigenas y comunidades locales, tanto sedentarios como méviles, a través de leyes
consuetudinarias o por otros medios eficaces. Siempre en el articulo 3° propusieron incluir
como otras medidas eficaces de conservacion basadas en areas (OMEC) a los espacios
definidos geograficamente, no reconocidos como areas protegidas, que se gobierna vy
administra a largo plazo de manera que proporcione la conservacion efectiva in situ de la
biodiversidad, con servicios ecosistémicos y valores culturales y espirituales asociados.
Entre ellas se encuentran, las iniciativas de conservacion marina (articulo 34), los
ECMPO, los paisajes de conservacion (articulo 35) o las reservas de la Biosfera (articulo
36).

Sobre el articulo 9 del proyecto, referido al Comité Cientifico Asesor,
propusieron cambiar el nombre y ampliar la integracion de este Comité, por el de “Comité
Asesor”, agregando a los representantes de instituciones académicas y cientificas a
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representantes de comunidades indigenas y locales, asi como de organizaciones de la
sociedad civil con reconocida experiencia en el territorio, de manera de integrar el
conocimiento local y tradicional a las decisiones de este érgano.

En el articulo 34, referido a las iniciativas privadas de conservacién marina,
propusieron eliminar del epigrafe del articulo la expresion “privadas”, para posibilitar
iniciativas comunitarias y municipales de conservacion marina y agregar, a continuacion
del punto final, la oracion: “Para estos efectos, se entendera que los Espacios Costeros
Marinos de Pueblos Originarios, establecidos de conformidad con la Ley N° 20.249, tienen
como objetivo la conservacion de la biodiversidad, de conformidad con el articulo 5° de
dicho cuerpo legal’”.

En los articulo 57 a 60, referido a la Reserva de Region Virgen, Parque
Marino, Parque Nacional y Monumento Natural (categorias de conservacion estricta), se
propone agregar a continuacion de la frase “se prohibe en esta area la explotacién de
recursos naturales con fines comerciales” la siguiente frase: “En ella solo se permitira
realizar actividades de investigacion cientifica, educacion y turismo bajo los criterios
enumerados en el articulo 84, asi como actividades que comunidades indigenas y locales
realicen en ejercicio de usos o costumbres ancestrales, previamente definidas y
declaradas admisibles en el respectivo plan de manejo o decreto de creacion, que sean
compatibles con los objetivos de la categoria y el objeto de proteccion del area”.

En el articulo 66, sobre area de conservacién de pueblos indigenas, se
propone reemplazar en su inciso primero la expresion “tierras indigenas” por territorios de
uso u ocupacion tradicional de pueblos indigenas”. Lo anterior para que esté acorde con
los estandares consagrados en el Convenio N°169 de la OIT.

En el articulo 89, sobre procedimiento de otorgamiento de concesiones, se
propone agregar en el inciso segundo, a continuacién del punto final la oracién “, el que
debera incluir una etapa de consulta previa con las organizaciones representativas de los
Pueblos Indigenas susceptibles de ser afectados directamente.”.

Por ultimo, solicitaron a la Comisién la realizacion de una sesion especial
con el objeto de recibir la opinidon de los representantes indigenas sobre el proyecto de
ley. Sefialaron que como minimo deberia escucharse a las siguientes organizaciones:
Consejo de Pueblos Atacamefos, Comunidad de Quinquén, Identidad Territorial
Lafkenche, Coordinadora Willi Lafken Weichan y comunidad Kawésqar residente en
Puerto Edén.

22.- Jorge Canales, exsubsecretario de Medio Ambiente.

Comenzé manifestando que la continuacion de la tramitacién legislativa de
este proyecto en el actual periodo presidencial, responde a la necesidad de complementar
la normativa medioambiental y por lo tanto, es de su interés que este proyecto salga
finalmente como ley. Destacé que el proyecto tiene como objetivo integrar a las ciencias y
a la informaciéon publica para la conservacion y cuidado de la biodiversidad. Es
precisamente respecto de dicho fin que el servicio que falta es el servicio de Areas
Protegidas, que corresponde a una serie de instrumentos institucionales y econémicos,
adecuandose de este modo a la experiencia comparada al respecto.

Asi, en la Evaluacion de la OCDE del afio 2016 se sefalé que “aprobar el
proyecto de ley de creacién del Servicio de Diversidad Biolégica y Areas Protegidas y
acelerar su implementacién; asegurar que el Servicio propuesto disponga de recursos
financieros y humanos adecuados para el cumplimiento de su mandato”.
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Agreg6 que el contexto actual es muy distinto al que se inicio la tramitacion
del proyecto, hace 8 anos y ello justifica que hoy este proyecto sea un tema prioritario, ya
que la iniciativa tiene por objeto asegurar la conservacion de la biodiversidad del pais, a
través de la gestion para la preservacion, restauracion y uso sustentable de genes,
especies y ecosistemas. Del mismo modo, recalcé que cada modificacion al proyecto
implica un nuevo informe financiero y en ese sentido, destacd los avances que se han
introducido al proyecto.

Luego se refirid al Sistema Nacional de Areas Protegidas, constituido por el
conjunto de areas protegidas del Estado y privadas, terrestres y acuaticas, marinas y
continentales. Sefald que el proyecto regula objetivos y gestion estratégica del sistema
contemplandose distintas categorias: Reserva de Region Virgen, Parque Marino, Parque
Nacional, Monumento natural, Reserva Marina, Reserva Nacional, Santuario de la
Naturaleza, Area Marina costera protegida de multiples usos, Humedal de importancia
internacional y Area de conservacion de pueblos indigenas. Destacé que sea de caracter
publico y nacional que cuente con un presupuesto que permita su aplicacion efectiva y se
haga cargo de las deficiencias en la gestion del capital natural del pais.

Por todo lo anterior, consideré que el proyecto de ley avanza en concluir y
completar la institucionalidad ambiental, pues existe la necesidad de un servicio o
institucion dedicada a la conservacion de la biodiversidad, establecer nuevos instrumentos
para conservar biodiversidad y formalizar el Sistema Nacional de Areas Protegidas. En tal
sentido, se deben afrontar las competencias contrapuestas y la multiplicidad de agencias
en la gestién de las areas protegidas, y propender a mecanismo de integracion de la
ciencia, las comunidades y las organizaciones sociales.

Finalmente se refirid a la situacion de las trabajadoras y trabajadores que
seran traspasados desde CONAF al nuevo Servicio, en el sentido que este traspaso no
implique un detrimento de la situacion de los trabajadores.

23.- Comité de iniciativa por la Defensa de la Reserva de la Biosfera
Fray Jorge, representado por Natalie Cortés Rojas, Viviana Rios y Salvador
Velasquez.

Manifestaron que su intervencion en la sesién es con el afan de proteger el
parque Nacional Bosque Fray Jorge, en el sentido de amortiguar la actividad humana en
el contexto de los primeros pasos hacia el ecoturismo. Al respecto, sefalaron que las
familias que habitan en el Parque y en zonas aledanas se enteraron en 2018 que el
Parque pasara a ser Parque Prioritario para concesiones. Ellos viven al lado del Parque, y
por ello no solo quieren ser consultados sino también quieren ser parte de las decisiones
de lo que ocurre en ese lugar. Enfatizaron que el bosque existe antes del asentamiento de
las familias de la zona y por tal motivo, la proteccion del Parque no puede plantearse sin
la participacion de quienes viven alli.

Destacaron que el poco esfuerzo que se ha realizado en Fray Jorge ha sido
por parte de la CONAF, sin cuya intervencién hoy habria un hotel o cabafias que podrian
haber afectado considerablemente la biodiversidad del Parque.

Visto lo anterior, propusieron reconocer en el SBAP los derechos de las
comunidades campesinas que se encuentran aledafias a las areas protegidas o han
realizado practicas tradicionales en dicha area. Con dicho objeto, propusieron incorporar
la expresion “comunidades campesinas” en cada articulo en que se menciona a las
comunidades locales y comunidades indigenas (articulo 54 g), h), articulo 72, 78, entre
otros.
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Finalmente, hicieron un llamado a no realizar concesiones sino en cuanto
los planes de manejo se encuentren actualizados, y solicitaron que se precise la definiciéon
de biosfera y calificar a ésta como categoria de conservacion.

24.- Sindicato de Trabajadores de CONAF, representada por Elvis
Nuhez Ojeda, presidente del Sindicato.

Comenzé manifestando que la creacion del Servicio de Biodiversidad y
Areas Protegidas fue desarrollada a espalda de los trabajadores, pue no existe acuerdo
con los trabajadores en un protocolo formalizado que resuelva sus demandas en cuanto a
las condiciones de traspaso.

En tal sentido, estimaban que ciertos articulos resultaban inconstitucionales
en el apartado laboral y que la comisién del trabajo en el Senado no previno, pues se crea
mas de una instancia para despedir a los trabajadores, y se genera un régimen laboral
mixto entre el Estatuto Administrativo y Cédigo del trabajo que resulta abusivo y poco
garantista de los derechos laborales, pues para el momento del traspaso se cambia el
estatuto de los funcionarios, hoy 100% adscrito al Estatuto Administrativo, a un régimen
laboral mixto, ocurriendo asi una campafia de desprestigio hacia CONAF y un
intervencionismo desde el ministerio del Medio Ambiente.

A su vez, destacé que el proyecto de ley no cuenta con presupuesto
necesario. En tal sentido, si bien era cierto que la idea de integrar todo en un solo servicio
pareciera un buen argumento, lo cierto es que al aterrizar la idea en el articulado del
proyecto se choca con la realidad presupuestaria y, en la practica, con la dificultad de
desenvolver eficazmente sus objetivos, como también abarcar las demas tematicas que el
proyecto de ley no contempla. Cuestiones que, cabia imaginar, tal vez no se abordaban
para no encarecer el Servicio y facilitar su despacho legislativo.

Al efecto, refirié que las areas que no considera el proyecto de ley, tal como
lo anuncié Chile Sustentable y lo corrobora el propio Ministerio en su presentacién en
sesiones previas, aluden a que no cuenta con presupuesto suficiente, sus funciones vy
responsabilidades seran cubiertas parcialmente, abarca parcialmente todas las areas
protegida existentes en el pais, no cuenta con acuerdo de los trabajadores, no tiene
consulta indigena valida, no cuenta con personal adecuado, y deja un flanco abierto a
proyectos de exploracién y explotacion de recursos naturales dentro de las areas
silvestres protegidas, generando demasiadas concesiones dificiles de controlar y que van
mas alla de las que actualmente se otorga en CONAF.

Con respecto a las concesiones, hizo presente que estas han existido
siempre, pero de servicios secundarios y no de territorios dentro de las unidades, tal como
se pretende con el nuevo Servicio y otras leyes, como la de turismo. Por ello, tanto las
areas silvestres protegidas como los trabajadores traspasados no estaran mejor en el
nuevo Servicio.

Continuando con el analisis presupuestario, sefalé que de acuerdo al
informe financiero habra $35 mil millones de presupuesto en régimen, de los cuales
$18.800 millones son por gasto fiscal. De ellos, $17.000 millones se transfieren desde el
programa de Areas Silvestre Protegida de CONAF, quien administra los parques
nacionales, y $1.800 millones seran extras a los que se asigna actualmente a CONAF.

A su vez, de los $18.800 millones, se destinan $15.885 millones en las
siguientes materias: $11.500 millones en incremento en dotaciéon en 536 personas (1072
final), $2.000 millones en financiamiento del Fondo Nacional de Biodiversidad, $1.800
millones en financiamiento del Sistema de Informacion de la Biodiversidad, $163 millones
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en financiamiento del Sistema de Certificacion de la Biodiversidad, y $422 millones en 23
cargos de alta direccion publica y 5 cargos criticos.

Abocandose a la situacion laboral que plantea el proyecto, sefalé que el
Programa de Areas Silvestres Protegidas de la Corporacién Nacional Forestal (Partida13,
Capitulo 05, Programa 04), cuenta con 720 trabajadores, correspondiendo 409 a
guardaparques, de los cuales 303 tienen contrato indefinido y 106 son jornales
transitorios. Los demas 311 son de otras actividades, tales como profesionales, técnicos,
administrativos, auxiliares, secretarias etc. Estimé relevante tener presente esas cifras,
toda vez que el proyecto solo contempla el traspaso desde CONAF a 536 trabajadores,
por lo que cabia estimar que 184 familias quedaran sin sustento mensual por despidos a
cargo del articulo 161 del Cédigo del Trabajo, necesidades de la empresa.

Estas 184 familias se sumaran la de los trabajadores que por los mismos
motivos deban ser despedidos de CONAF o del Servicio Nacional Forestal (SERNAFOR),
por falta de funciones. Asi, los trabajadores se enfrentan a pérdidas de cargos y
funciones, pues el personal traspasado llegara al nuevo Servicio (SBAP), recién al tercer
ano de funcionamiento.

Por todo ello, solo cabia considerar que el proyecto de ley perjudica la
estabilidad laboral.

Abocandose a los aspectos funcionales del proyecto, sefiald que
actualmente CONAF gestiona 41 parques nacionales, 46 reservas nacionales y 18
monumentos naturales, lo que abarca un total de 18,6 millones de hectareas.

Asi, con el presupuesto actual de $17.000 millones asignado al programa
de Areas Silvestre Protegida de CONAF y sus 18,6 millones de ha., el Estado invierte
1US$/ha y, en consecuencia, el proyecto de ley con su presupuesto de $18.800 millones
reduce la inversion del Estado a 0,1US$/ha. Atendidas esas cifras, cabia considerar que
el proyecto de ley pone en riesgo la administracion y conservacion de las areas silvestres
protegidas, con un presupuesto insuficiente para las responsabilidades que pretende
asumir.

Al respecto, cabia recordar la labor de CONAF y de otros servicios publicos
en la matera, entre las que se encuentran la gestion de las areas silvestres protegidas, de
las areas marinas protegidas, de los santuarios de la naturaleza y de los sitios RAMSAR,
de los bienes nacionales protegidos. Ademas, tienen la supervision de las areas silvestres
protegidas privadas vy la fiscalizacién de los bosques nativos, y esto, sin considerar todas
las demas areas que deja fuera.

Considerando estas situaciones y la experiencia del personal en CONAF, el
proyecto de ley que crea el Servicio Nacional Forestal SERNAFOR (boletin N°11175-01),
en su primer tramite constitucional aprobd el siguiente articulo noveno transitorio: ‘El
Servicio Nacional Forestal continuara administrando y supervigilando el Sistema Nacional
de Areas Silvestres Protegidas del Estado, de conformidad a la ley. El servicio a que se
refiere los articulos 34 y 35 de la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
ambiente, sélo podra administrar y supervigilar aquellas Areas Silvestres Protegidas que
sean creadas con posterioridad a su entrada en vigencia.'.

Sin embargo, el 15 de abril 2019 previo acuerdo entre los ministerios del
Medio Ambiente y Agricultura, en la Comisién Unida de Agricultura y Medio Ambiente del
Senado por 7 votos contra 1 se elimind dicho articulo transitorio, traspasando
definitivamente las areas silvestres protegidas al SBAP, con la clara intencion de crear un
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Servicio Forestal debilitado. Es decir, al final del ejercicio si esto continia se tendran dos
servicios del Estado precarizados, SBAP y Sernafor.

Abocandose a lo relativo a consulta indigena en este proyecto de ley, refirid
que mediante ley de Transparencia solicitaron informacion referente al proceso de
consulta indigena que debid desarrollarse como insumo principal para la legislacion de
este proyecto de ley. En particular, solicitaron se detallara una cronologia de reuniones,
actas de las mismas, quienes asistieron a las reuniones por las autoridades del ejecutivo y
de las comunidades indigenas, fecha, lugar de las reuniones fecha y lugar de la firma del
acuerdo, etc.

En respuesta a esa solicitud, se les informd la existencia de un link
(https://consultaindigena.mma.gob.cl/infrome-final/), donde existen informes regionales y
el nacional, y que los expedientes administrativos del proceso se encuentran en
dependencias del ministerio del Medio Ambiente, por lo que se les invitd a revisar de
manera presencial dichos expedientes.

En sintesis, la informacién entregada no fue conforme a la solicitud, pues
no se tiene antecedentes de lista de asistencia y actas de los encuentros, no se puede
determinar, mediante la validacion, si hubo consulta efectiva o no a los pueblos
originarios. En cuentas, si realmente existié consulta, pues se desconoce cuanto de las
observaciones se acogieron para implementarlas en el proyecto de ley, no se sabe si
realmente se implementaron las observaciones de los pueblos originarios o, en definitiva,
primo la observacién particular del ejecutivo.

Retomando lo relativo a la situacion laboral, manifestdé que las expectativas
histéricas de los guardaparques han estado en mejorar las precariedades, infraestructura
y habitabilidad dentro de las areas silvestres protegidas, mejorar la dotacion, la creacion
de un escalafébn especial para guardaparques que signifique mejoras en las
remuneraciones, y relevar las funciones de los guadaparques.

Frente a esas expectativas, la realidad con el proyecto de ley es que el
presupuesto asignado no va a mejorar las precariedades, no existe un escalafén de
guardaparques ni mejoras en el salario, aumentan las hectareas de areas silvestres
protegidas sin aumentar la dotacién de guardaparques, lo que importa que aumenta la
carga laboral y funciones de los guardaparques en tanto cumplan su rol de fiscalizacion.

Asi, el proyecto de ley no contiene un disefio organico ni funcional, impide
determinar si los medios asignados son capaces de soportar los fines definidos, afecta la
estabilidad y calidad en el empleo por desconocer cargos y rango de remuneraciones, y el
rol de fiscalizador solo podra ser ejercido por trabajadores con capacitacién formal y que
el jefe de servicio designe, no valorizandose el conocimiento empirico.

De igual manera, el proyecto otorga exorbitantes obligaciones a los
trabajadores sin minimos resguardos laborales, personales o legales. Laborales, por
cuanto no seran parte de una planta fiscalizadora y, por tanto, no tendran ni la estabilidad
ni la remuneracion acorde a dicha funcion. Personales, por cuanto no contaran con apoyo
de guardias de seguridad o auxilio directo de Carabineros. Y legales, por cuanto no
contara con atribuciones para, por ejemplo, expulsar a concesionarios que incumplan la
normativa.

Asimismo, los trabajadores estaran sometidos al riguroso sistema de
responsabilidad y probidad administrativa como funcionarios publicos, pero no tendran
ningun derecho y beneficio propio de los trabadores de la administracién centralizada del
Estado, pues se genera una nueva causal de despido por evaluacion deficiente de
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desempefio, transformandose en los unicos trabajadores de Chile con todas las
obligaciones, deberes y sanciones del Estatuto Administrativo y cddigo del trabajo, lo que
constituye un abuso.

Es por todo lo anterior, manifestd, que las organizaciones sindicales vy
trabajadores de CONAF rechazan todo intento de desprestigio a los 49 afios de historia
de CONAF, al esfuerzo y sacrificio de sus trabajadores, por impulsar nefastos proyectos
de ley que vienen a satisfacer intereses particulares de grupos econdémicos y ONG, con
perjuicio y sacrificio de los trabajadores del ministerio del Medio Ambiente y de CONAF. A
su vez, rechazan los dichos de la ONG Chile Sustentable manifestada en sesion pasada,
sobre supuestos reportes que senalan que en casi todas las areas existen actividades
ilegales o no autorizadas y que CONAF no ha abordado lo suficiente, por lo que requiere
ser resuelto a la brevedad, segun esta ONG, sin presentar medios de pruebas. De igual
manera, rechazan el intento del proyecto de ley de mercantilizar los derechos sociales de
la ciudadania, sobre el acceso y beneficio a las actuales y futuras generaciones del
conocimiento y belleza escénica del patrimonio natural de Chile, sin que se releve la
importancia de limitar la exploracion y explotacion de los recursos naturales dentro de las
areas silvestres protegidas.

En tal sentido, llamo a tener en cuenta que el proyecto de ley no cuenta con
un protocolo de acuerdo de los trabajadores de CONAF ni de los funcionarios del
ministerio del Medio Ambiente para el traspaso al servicio, propicia el despido de
trabajadores por necesidades de la empresa, no existe certeza de consulta indigena
efectiva, no cuenta con presupuesto que garantice la proteccién y conservacion de la
biodiversidad, no cuenta con presupuesto necesario para la administracion del SNASPE,
para asumir responsabilidades de otros servicios o para aumentar la dotacion de
guardaparques, y perjudica a los trabajadores y su estabilidad laboral.

Asimismo, adscribir el SBAP en el ministerio del Medio Ambiente, junto al
Servicio de Evaluacién Ambiental, convierte a este organismo en juez y parte afectando la
objetividad y probidad en la evaluacién ambiental de proyectos. En sintesis, las areas
silvestres protegidas y los trabajadores traspasados no estaran mejor en el SBAP.

Era por todo lo expuesto que resultaba preciso quitar la suma urgencia al
proyecto de ley, y a todo intento de celeridad en su tramitacién, ya que nace en un
contexto social distinto al actual y sus articulados debe estar en sintonia con las
demandas sociales en materia medio ambiental, de justicia y de no mas abusos a los
derechos sociales.

Por ello, solicitaron el rechazo del proyecto de ley, y en lo posible que fuera
retirado, para dar prioridad a los procesos legislativos que demanda la sociedad.

A propésito de tales demandas, manifesté que como trabajadores y parte
de la sociedad también demandaban mejorar el sueldo minimo a $500.000 para
empleados publicos y privados, mejorar las pensiones, no mas AFP, el pago de las horas
extras con un 100% de recargo los dias sabado, domingo y festivos, que se disponga el
derecho a negociacion colectiva de los empleados publicos, que exista solo un régimen
laboral por trabajador, se constituya una Asamblea Constituyente para el cambio de la
Constituciéon Politica de la Republica, y que haya justicia ante las violaciones de los
derechos humanos ocurridas en las distintas manifestaciones a lo largo del pais.
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25.- Consejo Nacional de Guardaparques, representada por Mario
Maturana, presidente del Consejo.

Comenzd haciendo presente que el Cuerpo Nacional de Guardaparques es
el érgano profesional, formal, oficial y estructurado, conformado por todo el personal que
cumple labores técnicas y administrativas de guardaparques en las unidades del
SNASPE, u otras areas bajo proteccion oficial del Estado de Chile.

Abocandose al proyecto de ley, destacé como fortalezas la creacion de un
servicio enfocado en la conservacion de la biodiversidad del pais (articulo 4), la creacién
de un sistema (titulo 1V) que incluye aspectos mas alld de los parques nacionales,
reservas nacionales y monumentos naturales, la definicion de categorias de areas
protegidas publicas y privadas, la de entrega herramientas para la planificacion y
fiscalizaciéon dentro y fuera de las areas protegidas, y la entrega de funciones
fiscalizadoras a los guardaparques.

En particular, destac6 que el proyecto avanza en instrumentos para la
conservacion de la biodiversidad dentro y fuera de las areas protegidas mediante un
sistema de informacioén y monitoreo, clasificacion de ecosistemas, restauracién ecoldgica,
inventario de humedales, etc. (titulo Ill). Asimismo, que avanza en el reconocimiento de
tradiciones y valor de los usos ancestrales de pueblos originarios y comunidades locales
(articulo 56 J, areas de Conservaciéon de Pueblos Indigenas), en el reconocimiento de los
servicios ecosistémicos que entrega la naturaleza, y que crea un sistema de informacion y
monitoreo de la biodiversidad que permite planificar, implementar y evaluar la gestién de
la conservacion de la biodiversidad, permitiendo coordinar los diferentes instrumentos
para la conservacion de las areas protegidas, los sitios prioritarios, los ecosistemas
amenazados y degradados, las especies amenazadas y los humedales prioritarios (titulo
).

Sin embargo, estimé como debilidades del proyecto el que posee un
presupuesto insuficiente en base a las funciones encomendadas, ni da cuenta de si se
contara en corto y mediano plazo de un numero suficiente de guardaparques. Asimismo,
estimo como debilidad el mantener en el Consejo de Ministros para la Sustentabilidad
ciertas decisiones, tales como la clasificacion de ecosistemas como la creacion de areas
protegidas, en tanto se requiere su pronunciamiento favorable. De igual manera, el
proyecto no protege integramente a los humedales, ya que habla solo de los sitios
prioritarios de primera prioridad (articulo 40), permitiendo crear concesiones dentro de las
areas protegidas. A su vez, no garantiza que todos los guardaparques sean la autoridad
competente al interior de dichas areas, las zonas de amortiguacion y predios en los cuales
se fiscalizara.

Vistas ambas consideraciones, manifesté que consideraban necesario
incluir en el proyecto de ley, en tanto mejoras, la creacion de un cuerpo de guardaparques
estructurado y jerarquizado, la creacién de una escuela de guardaparques para la
formacion y capacitacion, con una participacion significativa por parte de ellos en la
construccion de los reglamentos que requerira el Servicio.

De igual manera, considerar la equidad de género en las nuevas
contrataciones de guardaparques, involucrando a las comunidades indigenas en la
gestion de las areas protegidas.

Sin perjuicio de lo anterior, manifest6 como inquietudes y dudas por parte
de las trabajadoras y trabajadores de las areas protegidas, si el personal de Conaf que
sea traspasado al Servicio, pasara en las mismas funciones, en el mismo lugar de trabajo,
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si con igual cargo, con iguales beneficios, o si mantendran su trabajo hasta la edad de
jubilar. En tal sentido, no tenian claridad sobre qué pasara con los beneficios del personal
afiliado a bienestar de Conaf en el periodo de transicion y funcionamiento normal del
Servicio, tales como reembolsos médicos, seguros médicos, préstamos médicos,
convenios, entre otros.

A su vez, si bien tienen claridad que todo el personal del programa 04,
permanente, tales como guardaparques, técnico, profesional, administrativo, auxiliar,
entre otros, asociado a las labores de las areas silvestres protegidas, pasara al Servicio
de Biodiversidad, no tenian certeza sobre qué ocurrira con el personal transitorio, o con el
personal que actualmente cumple funciones técnicas en mas de un area y no son
programa 04, tales como fiscalia, comunicaciones, vinculacion comunitaria, temas
indigenas. En cuentas, no habia claridad si pasaran al nuevo Servicio, 0 se quedaran en
Conaf.

Asimismo, no tenian claridad sobre qué ocurrira con el seguro de accidente
y de vida de los guardaparques y personal de las areas silvestres protegidas, si tendra
validez durante el proceso de transicion, o si sera diferente para quienes cumplan roles de
fiscalizador. Al respecto, manifestdé que contaban con un seguro que es igual para los
brigadistas de incendios, pero cubre a todo el personal del sistema nacional de areas
silvestres protegidas del Estado, y quieren que se mantenga para todo el nuevo servicio.

Otras inquietudes consistian en definir como se repartiran los bienes entre
Conaf y el nuevo servicio, cudles seran los criterios para dicho proceso, qué pasara con
las casas de bienestar ubicadas en areas silvestres protegidas, si quedaran solo para
Conaf, el nuevo servicio, o de uso compartido, cuestiones relevantes siendo que seran
servicios que dependeran de distintos ministerios. En igual sentido, qué pasara con las
casas de bienestar Conaf fuera de las areas silvestres protegidas que el personal usa
para efectos de comisiones de servicios, vacaciones, tramites médicos, etc., si quedaran
en Conaf, si el personal del nuevo servicio podra hacer uso de ellas al mismo costo y
condiciones que Conaf, aspectos muy relevantes, por ejemplo, para el personal de
regiones.

A su vez, no tenian claridad sobre qué ocurrira con la afiliacion sindical del
personal en el periodo de transicion entre Conaf y el nuevo servicio, y quién representara
al personal en el proceso de transicion. Qué ocurrira con el personal que a la fecha del
traspaso no cuente con educacion basica o media, si implicara su cese de funciones por
falta de requisitos para el ingreso al sector publico, o cambiaran sus funciones. Si el
personal de Conaf que esté en el nuevo servicio tendra que concursar para mantener sus
cargos y funciones actuales, o qué pasara con los trabajadores que han ganado
concursos internos en Conaf, cuya vigencia en el cargo establecida es de 3 afos, si acaso
se respetara su cargo y grado.

Otra inquietud era si el proyecto garantiza al personal de Conaf que sea
traspasado al nuevo servicio el reconocimiento de la clausula anexa a todo evento firmada
el afo 1984, si mantendran las asignaciones de modernizacion de las leyes N°19.553,
19.882, 20.212 y 20.300, que sélo rige al personal dependiente de Conaf, asi como el
pago de las remuneraciones variables asociadas a estas leyes, y qué ocurrira con las
nuevas contrataciones que no estan afectas a esas leyes.

En materia de fiscalizacion, era inquietud de sus representados si se
contemplara alguna asignacion anual para aquellos que realicen labores de fiscalizacion,
teniendo presente que en el cumplimiento de las funciones del servicio y en particular en
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el rol fiscalizador, el proyecto no establece resguardos legales para el personal en caso
de ser agredidos fisicamente, 0 amenazados.

En materia de alimentacion y traslados, la inquietud consistia en como
resolver el derecho a su acceso durante el traspaso, teniendo presente que existen en el
pais lugares aislados en los cuales hay que asegurar condiciones minimas de trabajo, y
actualmente Conaf en su calidad de corporaciéon de derecho privado entrega alimentacién
basica en algunas regiones a sus funcionarios.

En cuanto a destinaciones, refirié que se faculta al director del Servicio para
realizar destinaciones, cuestidn que afecta la estabilidad laboral del personal, por lo que
sostienen que esas destinaciones deben ser decretadas solo si existe un comun acuerdo.

En materia de organizacion regional, no quedaba claro que pasara con los
profesionales que actualmente estan a cargo de la gestion regional y provincial de las
areas silvestres protegidas, ya que el proyecto solo menciona al director regional, al
administrador y los guardaparques. En tal sentido, no era claro si se mantendran todas o
algunas oficinas provinciales que existen en Conaf y prestan apoyo a las areas silvestres,
0 qué pasara con la red de telecomunicaciones para conexién de las unidades con las
oficinas regionales o provinciales, tales como equipos moviles, bases, frecuencia de
comunicacion, platos satelitales, red de internet, camaras de vigilancia, teniendo presente
que actualmente se usa la de incendios forestales.

Finalmente, cual sera la dotacion real de personal en el nuevo servicio,
cuantos guardaparques realmente tendran las areas protegidas, cémo sera la
calendarizacion de su ingreso, y teniendo presente que el Servicio de Evaluacién
Ambiental estd bajo la supervigilancia del ministerio del Medio Ambiente, si habra
intereses superpuestos con el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, y si el nuevo
servicio contara con independencia para el desarrollo de sus labores, a fin de evitar
situaciones tales como la dacién abusiva de pertinencias ambientales dentro de las areas
silvestres protegidas.

Frente a todas esas materias, querian ser participes en la toma de
decisiones.

26.- Federacion Nacional de Trabajadores del Medio Ambiente
(Fenatrama), representada por Francisco Cabrera, presidente de la Federacién, y
Maria Elena Alvarez, directora.

Comenzaron manifestando que los funcionarios del ministerio del Medio
Ambiente apoyan la creacion del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, pues el
nuevo servicio viene a completar la institucionalidad ambiental que nace el 2010 con la
creacion del Ministerio, el Servicio de Evaluacion Ambiental (SBAP) y la Superintendencia
de Medio Ambiente, absorbiendo el nuevo Servicio parte de las funciones que
actualmente realiza el Ministerio.

Lo anterior implica que los trabajadores del Ministerio dejaran de realizar
esas funciones. En tal sentido, el proyecto considera el traspaso de los trabajadores de la
Conaf que trabajan en areas protegidas al nuevo servicio. Sin embargo, nada dice acerca
del traspaso de trabajadores del Ministerio, pese a que importantes funciones publicas
que estos ejercen seran competencia del nuevo servicio.

El no considerar a los funcionarios ministeriales en este traspaso significa
que el SBAP desaprovechara todas las competencias técnicas, conocimientos
acumulados y experiencia laboral en materias de conservacién de la biodiversidad, asi
como la experiencia de trabajo en mesas y comisiones ambientales con la comunidad y
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otros actores sociales. Complementariamente, significa dejar en un estado de precariedad
laboral a funcionarios con altos conocimientos especializados.

Por ello, los dirigentes que representan a los funcionarios, desde enero de
2019 iniciaron conversaciones con las autoridades del ministerio del Medio Ambiente,
para considerar este tema en este proyecto de ley, y han solicitado el traspaso de estos
funcionarios al SBAP. Si bien dicha solicitud fue en primera instancia descartada por las
autoridades del Ministerio, actualmente la autoridad ha reconocido la importancia de que
el SBAP cuente con esta experiencia acumulada.

Con todo, a la fecha no han tenido una respuesta satisfactoria a esa
peticion.

Explayandose sobre la solicitud referida, manifestaron que desde la
creacion del ministerio del Medio Ambiente, al postergarse la creaciéon del SBAP, el
ministerio ha realzado funciones que le corresponderan al SBAP una vez creado. Asi,
encontraban los planes Recoge, los programas relativos a humedales, areas protegidas,
control de especies exdticas invasoras, informacion para la biodiversidad, planificaciéon
para la conservacion, restauracion ecoldgica y el manejo del Fondo de Proteccién
Ambiental.

En tal sentido, en la actualidad hay aproximadamente 36 funcionarios
ministeriales que llevan mas de cinco anos realizando dichas funciones y estan solicitando
ser traspasados al SBAP.

En una segunda comparecencia ante la Comisién, Francisco Cabrera
manifestd que la nueva institucion, SBAP, absorbera la mayor parte de las funciones que
actualmente realiza el Ministerio del Medio Ambiente. Lo anterior implica que los
trabajadores y trabajadoras de dicha cartera dejaran de realizar las funciones que debido
a la postergacién de la normativa SBAP y que hoy, debido a que el proyecto no contempla
su traspaso, deberan dejar de ejercer. Agregd que lo anterior redunda en desaprovechar
todas las competencias técnicas, conocimientos acumulados y experiencia laboral en
materias de conservacion de la biodiversidad, asi como la experiencia de trabajo en
mesas y comisiones ambientales con la comunidad y otros actores sociales.

Luego citd ejemplos de esas funciones que pasaran del Ministerio al SBAP:
Planes recoge, humedales, areas protegidas, control de especies exodticas invasoras,
informacién para la biodiversidad, planificacion para la conservacién y restauracion
ecoldgica.

Precis6 que son 33 funcionarios que llevan mas de 7 afos realizando
dichas funciones y que han solicitado su traspaso al SBAP. Recordd que en el marco de
la discusion del proyecto en la Comision, destacados académicos y representantes de
ONG han expresado la necesidad del traspaso de éstos funcionarios. Cito como ejemplos
al senor Antonio Lara, académico de la Universidad Austral de Chile; la sefiora Flavia
Liberona, Directora de la Fundacion TERRAM, el sefior Stefan Gelsich, Doctor en
Ciencias Biolégicas y académico de la Pontificia Universidad Catodlica y la sefora
Fernanda Medida de la ONG FIMA.

Finalmente, expresd que seguiran apoyando la decisién de los funcionarios
del Ministerio en su solicitud de ser traspasados desde el Ministerio al SBAP,
manteniendo sus actuales condiciones laborales y derechos, tal como sera respecto de
los trabajadores de la CONAF. Recalcé que no se trata de un capricho sino que al
contrario, es una necesidad colectiva porque quieren aportar al pais desde el ambito de
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su competencia. El problema fundamental es que se legisla sin que las personas que
ejecutan esas politicas publicas no pueden ser parte de la discusion legislativa de éstas.

27.- Asociacion Nacional de Funcionarios de la Subsecretaria del
Medio Ambiente, representada por Sola Felipe Ancelovici Valle, presidente de la
Asociacion.

Comenzé abocandose a las observaciones laborales que tienen sobre el
proyecto. Al respecto, el proyecto hace referencia a una gran cantidad de reglamentos
(15), algunos de los cuales tendran gran importancia para los derechos de los
trabajadores. Asi, el de sistema de evaluacion del personal (articulo 15), el de
procedimiento para concursos y promocion de personas (articulo 23) y los decretos con
fuerza de ley para traspaso de personal, en las disposiciones transitorias).

Asimismo, que el personal del SBAP tendrda una extensa funcién
fiscalizadora, pero sin los minimos resguardos laborales, personales ni legales, y se crea
una nueva causal de despido (articulo 21), por ‘evaluacion deficiente de desempefio’, la
que no contiene elementos de definicion objetiva, sera determinada por la direccién
nacional del Servicio, y no dara derecho a indemnizacion.

De igual manera, que no se considera en las disposiciones transitorias la
posibilidad de que los trabajadores se mantengan afiliados a sus sindicatos y
asociaciones, asi como tampoco a sus servicios de bienestar, mientras el nuevo servicio
crea otros nuevos, y que el traspaso de personal sélo estd garantizado para los
trabajadores de la Conaf, pero nada se dice de los trabajadores del Ministerio.

Era por todo lo anterior que solicitaban a la Comisiéon que se modificara el
proyecto de ley, estableciendo el traspaso de los trabajadores del ministerio del Medio
Ambiente al Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, sin que ello signifique la
pérdida de ninguno de sus derechos, incluido el de continuar siendo regidos por el
estatuto administrativo, asegurandoles las condiciones adecuadas de traspaso,
consagrando la participacion obligatoria de las asociaciones de funcionarios
correspondientes en la confeccion de los futuros reglamentos, muy especialmente
tratandose del futuro decreto con fuerza de ley que regulara esta situacion.

Asimismo, que se establezca la permanencia de los trabajadores
traspasados en sus respectivos servicios de bienestar y en sus asociaciones de
funcionarios por un lapso de dos afos, o hasta la creacion de servicios de bienestar y
asociaciones propios. Finalmente, que se elimine la causal de despido contemplada en el
articulo 21, por evaluacién de desemperfio deficiente.

En una segunda comparecencia ante la Comision, manifestdé que desde
enero de 2019 se han acercado a las autoridades del Ministerio del Medio Ambiente para
para iniciar las conversaciones sobre el SBAP y que estas permitan considerar el tema del
traspaso en el Proyecto de Ley. Las reuniones han sido informativas, no pudiéndose
establecer una Mesa de Trabajo.

Acotdé que con la actual Ministra, Sra. Carolina Schmidt se han realizado
dos reuniones en las que las organizaciones gremiales levantaron el tema. La primera el
16 de agosto de 2019 y la segunda el 20 de diciembre de 2019. Expresd que en la
primera de estas reuniones, la Ministra mostré una apertura a estudiar mecanismos que
permitieran el traspaso y en la segunda, les sefialé la imposibilidad de concertar esta
solitud.

Explicé que como resultado de la solicitud realizada por la Comisién de
Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Camara, del 8 de enero de 2020, en cuanto a
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resolver este problema, el viernes 17 de enero de 2020 para reunirnos con la Ministra, en
la cual esta presentd la siguiente propuesta: a) Ningun funcionario del MMA que ejerza
funciones en materia de biodiversidad, sera desvinculado con ocasién y a causa de la
creacion del SBAP, y b) para compatibilizar la necesidad de contar con profesionales
idéneos y con experiencia en biodiversidad y el deseo manifestado por algunos
profesionales del MMA que se desempeiien en materia de biodiversidad de ser parte de
este nuevo Servicio, se establece el compromiso de promover una indicacion del
Ejecutivo al proyecto de ley del SBAP que incorpore un articulo transitorio, con el objeto
de establecer en un reglamento los mecanismos de preferencia en los procesos de
seleccion para aquellos funcionarios del MMA que cuenten con experiencia en materia de
biodiversidad y que deseen postular a los cargos que se generen.

A continuacién, expres6 que para las funcionarias y los funcionarios de la
institucionalidad ambiental esta propuesta no era satisfactoria, por cuanto el compromiso
es a futuro y no compromete la gestiéon de la Ministra. Del mismo modo, recalcé que el
compromiso no contempla, ni responde, ninguna de las solicitudes de los funcionarios ni
tampoco hubo un levantamiento de una mesa de trabajo para poder conversar estas
propuestas. Finalmente, destacé que no se entienden las razones juridicas para no
concretar el traspaso, puesto que el unico argumento esbozado por el Ministerio es que el
traspaso haria perder los cupos.

Finalmente, recordo la solicitud realizada ante la Comision con fecha 20 de
noviembre de 2019: a) Que se establezca el traspaso de los trabajadores/as del MMA al
SBAP, sin que ello signifique la pérdida de ninguno de sus derechos, incluido el de
continuar siendo regidos por el Estatuto Administrativo, b) Que aseguren las condiciones
adecuadas de traspaso, c¢) Que se consagre la participacion obligatoria de las
Asociaciones de funcionarios correspondientes en la confeccion de los futuros
reglamentos y muy especialmente del futuro DFL, d) Que establezcan la permanencia de
los trabajadores (as) traspasados en sus respectivos servicios de bienestar y sus
asociaciones de funcionarios por un lapso de dos afios o hasta la creacion de servicios de
bienestar y asociaciones propios, e) Que eliminen la causal de despido contemplada en el
articulo 21 (evaluacién de desempenio deficiente).

28.- Sindicato Nacional de Profesionales Conaf - SINAPROF,
representada por Ricardo Heinsohn, presidente del Sindicato.

Luego de referirse someramente a la organizacion que representa, sefialé
que el proyecto SNAP no es bueno para el pais, considerando -ademas- el actual
escenario que estamos viviendo. Observé que tanto el proyecto de ley SBAP, como el
proyecto de ley Sernafor, son de corte neoliberal, contradicen el espiritu y nuevo
paradigma que se ha de establecer con una nueva Constitucion Politica del Estado.

Indicé que esta iniciativa tiene serios reparos de orden técnico, financiero y
laboral, y ademas, vicios de inconstitucionalidad e ilegalidad, como la vulneracién de los
derechos de igualdad ante la ley, no discriminacién arbitraria y de propiedad. Agregé que
hay puntos que no solo merecen dudas sino que son inaceptables y que de aprobarse el
proyecto las consecuencias seran perniciosas para el pais.

Precis6 que como consecuencia del proyecto quedaran cesantes 720
trabajadores de DASP, de Conaf; 409 Guardaparques y 311 otros profesionales, técnicos
y administrativos DASP. De ellos, 184 personas no son del Programa 04.

Lo mismo ocurre con los 600 trabajadores que laboran en Manejo, Fomento
y Fiscalizaciéon del Bosque Nativo, agente primordial de la generacién y regulacién del
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agua. Asimismo, los Extensionistas, que desarrollan labores de fomento forestal en
Bosque Nativo con pequefios y medianos propietarios, no pasaran a desarrollar su trabajo
al SBAP, pues este Servicio soélo se abocara a grandes superficies.

Este proyecto no sélo afecta o interesa a los Guardaparques, sino a todos
los funcionarios de CONAF vy, enfatizd, no existe ningun acuerdo entre trabajadores y el
gobierno y explicé que solo ha habido convocatorias informativas de funcionarios del
ministerio de Medio Ambiente en CONAF.

Expres6 que el proyecto intenta jibarizar la acciéon del Estado. Hay
trabajadores de CONAF ASP (Profesionales, técnicos y administrativos) que no son
programa 04 y que no pasaran al SBAP. Lo mismo ocurrira con quienes trabajan en
bosque nativo. Ademas, asegurd que la iniciativa busca crear un nuevo nicho de negocios
para los depredadores de siempre. En lo especifico, sefiald6 que su normativa se
superpone con muchas de las funciones de CONAF y de otros servicios, desde el articulo
1 en adelante.

Respecto del objeto del servicio regulado en el articulo 1°, criticé que no se
incluyen funciones del SAG y del Departamento de Incendios de CONAF. Con ello se
reafirma que Conaf o su continuador sélo se encargara de los Incendios Forestales y las
Plantaciones de arboles exoticos, extrayéndosele la administracion de las Areas
Protegidas y el manejo del bosque nativo. Afadié que el objeto es demasiado genérico
(art 2°), y da pabulo para que cualquier actual accion de CONAF sea considerada en el
objeto del nuevo Servicio.

La misma amplitud se aprecia en el art. 3, que contiene definiciones vagas;
N°1, 12, 13, 21, 22, 23. Indic6é que no se advierte qué pasa con los Planes de Manejo que
ya existen para las Areas Protegidas. Lo mismo respecto de Area Protegida, art. 3 N°1,
que sefala que es un espacio reconocido por decreto supremo, contradiciendo la
Convencion de Washington que exige desafectacion y, por ende, creacion de PN, Rn y
MN por LEY. Advirti6 que falta introducir parametros claros y medibles para la
clasificacion de los ecosistemas amenazados y degradados.

En cuanto a las funciones del Servicio realiz6 las siguientes observaciones:
- El articulo 4, del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, es demasiado amplio y
vago, y permite la superposicion de funciones entre el SBAP y CONAF.

- El articulo 5° b) quita a CONAF o su sucesor legal la funcion de Gestionar,
Administrar y Supervisar el Sistema Nacional de Areas Protegidas y se le entrega al
SBAP, sin expertise en el tema; - Contradice al art. 9 transitorio del PL Sernafor. Segun el
art. 9° Transitorio de este mismo PL la funcién del SBAP de gestionar el Sistema Nacional
de Areas Protegidas entrara en vigencia al tercer afio contado desde la entrada en
funcionamiento del Servicio, cuando se trate de Parques Nacionales, Reservas
Nacionales y Monumentos Naturales. Subrayé que no queda claro qué ocurre en el
intertanto, pues no contempla gestion interina.

- En la letra e) del mismo art. 5, se entrega a SBAP la fiscalizacion de los
Planes de Manejo de recuperacion, conservacion y gestion de especies, sin perjuicio de la
normativa especial vigente en materia de sanidad vegetal y animal (CONAF y SAG).
Indicé que no hay claridad en cuanto a qué ocurrira en los “sitios amenazados” y los que
se denominen “ecosistemas degradados”, si en ellos ya existe un plan de manejo.

- En la letra o) art. 5, se quita a CONAF su funcién esencial, que es la de
fiscalizar el cumplimiento de la Ley sobre Recuperacion del Bosque Nativo y Fomento
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Forestal (20.283) en las areas que forman parte del Sistema Nacional de Areas
Protegidas, sitios prioritarios, ecosistemas amenazados y ecosistemas degradados.

- El articulo 23 entrega instrumentos al SBAP para cumplir con su objeto
tanto dentro como fuera de las areas protegidas, con lo que se pasa a llevar a todo otro
ente que ejerce las mismas funciones, incluso fuera de las ASP o AP, como se les quiere
llamar ahora.

Enfatizé que lo anterior supone una superposicion de funciones porque
CONAF en los planes de manejo forestal (Ley 20.283 o DL 701) apunta a lo mismo.
Agregd que no se advierte el enfoque que el nuevo servicio tendra, ni el sentido de su
existencia.

A continuacién, procedid6 a detallar los reparos que le merecen las
siguientes disposiciones del proyecto de ley: articulos 24, 25, 29, 31, 32, 33, 41, 43 y 53.
Asimismo, efectué observaciones a los siguientes aspectos: amplitud del objetivo del
SNAPE; delimitacion de areas protegidas, particularmente en cuanto a la modificacion o
desafectacion de las Areas; Administracion de Areas Protegidas, especialmente a las
concesiones, atribuyéndole a éstas el principal objeto del proyecto. Finalmente, se refirié a
las concesiones sin real fiscalizacion, débil fiscalizacion de ley y a la fiscalizaciéon sin
detalle de los articulos 124 y 131.

En cuanto al presupuesto sefaldé que el gasto fiscal del nuevo Servicio es
absolutamente insuficiente para los requerimientos de la ley. Comenté que el Ejecutivo no
ha hecho llegar a esta Comisién el Informe Financiero de este proyecto, que justifique la
creacion del SBAP, como se le ha pedido en reiteradas ocasiones.

Anadié que el informe financiero es deficitario para la implementaciéon y
funcionamiento del SBAP y del mantenimiento de las AP y del personal a su cargo.
Asimismo, aseverd que un servicio que, se considere como tal, no puede contar con el
mismo presupuesto actual para administrar todas las ASP que pasaran a formar parte del
SNASPE, de una muy superior superficie que las actuales.

En relacién a la superficie total de las AP, precis6 que seran administradas
por el SBAP 147.186.572 hectareas, sumando Parques Nacionales (17,6 millones),
Reservas Nacionales (7,18 millones), Monumentos Naturales (0,006 millones), Santuarios
de la Naturaleza (489.458 has), Parques Marinos (85.996.491 has), Reservas Marinas
(8.340,04 has), Areas Marinas Costeras Protegidas (61.181.740,8 has). Es decir, lo
anterior, con el mismo presupuesto con que se administran actualmente 48.948.284
hectareas de Areas Silvestres Protegidas por parte de CONAF. A eso hay que sumar todo
el territorio restante por el que el SBAP ejercera tareas propias de CONAF, con lo que se
llega a 223,4 millones de hectareas.

Desde el punto de vista financiero sefiald que a la luz del Informe
Financiero N°55/2014, el presupuesto es absolutamente insuficiente para la titanica tarea
de administrar toda la inmensa superficie que formara el nuevo SNASPE (o SNAPE);
147.186.572 millones has, y 223,4 millones has. Habra US$ 0,11 por hectarea de
presupuesto, es decir, 5 veces menos que actualmente, por la mayor superficie protegida.

En materia de régimen del personal explicé que se aplica el Codigo del
Trabajo. Se cambian las reglas para el personal de MMA y al de CONAF se le agrega la
aplicacion de normas gravosas del Estatuto Administrativo.

Solo se fijara por DFL dentro de 1 afio desde la publicacion de esta ley, una
Planta de Directivos del Servicio. No hay traspaso de todo el personal de CONAF que
presta servicios en proteccién de la biodiversidad y areas silvestres protegidas, asi como
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en la administracion y gestion de las mismas. Y en todo caso, ese traspaso debera partir
recién a los 3 anos contados desde la entrada en funcionamiento del Servicio.

La individualizacién del personal traspasado se efectuara por decretos, por
intermedio del MMA. Explicé que debiera haber un traspaso de todo el personal de areas
silvestres protegidas, como también, de todos quienes se desempefan en funciones de
fomento, manejo y fiscalizacion de bosque nativo, por el solo ministerio de la ley. Al
respecto, destacé que se intenta aplicar, ademas, el Estatuto Administrativo, a todo lo que
significa cargas y nuevas causales de despido para los trabajadores. (arts. 13, 15, 20, 21),
Remocién y Destitucién, y se discrimina entre trabajadores de MMA y CONAF, pues a
éstos ultimos no se les aplican las normas de destinaciones, comisiones de servicio y
cometidos funcionarios de los arts. 73 al 78 del Estatuto Administrativo. (Art. 2 Transitorio
N°8).

Se termina el Servicio de Bienestar de los trabajadores de CONAF, con lo
que se acaban los beneficios existentes, como asimismo, los beneficios y derechos
laborales contenidos en el Reglamento Interno (RIOHS) de CONAF y ganados en el
transcurso de 50 afios, y es el Director Nacional del Servicio o a quien éste delegue
funciones, es quien determina la procedencia de la causal de terminacion del Contrato de
Trabajo del art. 161 del Cdodigo del Trabajo, (Necesidades de la Empresa), impidiendo con
esto que la determinacion de la causal sea determinada por los tribunales de justicia.

Finalmente, insisti6 en los siguientes aspectos: 1.- El presupuesto es
absolutamente insuficiente para las funciones y operacion del Servicio que se quiere
crear. 2.- Muchas normas son genéricas, y dejan su regulacién a manos de reglamentos.
3.- Con el término “Biodiversidad”, el nuevo servicio practicamente se inmiscuye en todo
lo que hace CONAF, incluyendo el manejo del Bosque Nativo existente, tanto dentro
como fuera de las Areas Protegidas, invadiendo incluso terreno de otros servicios. 4.- De
aprobarse este PL, se deja en manos de Conaf o su sucesor solo las funciones de
Incendios Forestales y Plantaciones (de especies exéticas), quitando a Conaf o su
sucesor legal la administracion de las Areas Silvestres Protegidas y el cuidado y manejo
del Bosque Nativo, topicos en que los profesionales y técnicos de Conaf son expertos. 5.-
Es un pésimo proyecto que contiene fallas en lo técnico, presupuestario y laboral, por lo
que debe ser rechazado. De aprobarse, al poco andar va a tener que ser modificado.

A modo de conclusion, sefald que el proyecto no se condice con la actual
realidad del pais, razén por la insté al Ejecutivo a retirarlo, pues no se asegura el traspaso
de todos los trabajadores(as) del Departamento de Areas Silvestres Protegidas de Conaf,
ni de los trabajadores de Conaf dedicados al Bosque Nativo. No contempla planta o
dotacion de los trabajadores, salvo de los directivos. Se establece una contrata para los
trabajadores, renovable afio a afio, por decreto del Presidente de la Republica, no se
contempla la necesaria indemnizacién de los trabajadores de Conaf al pasar a un ente
publico. Se establecen nuevas causales de terminacion del contrato de trabajo,
contempladas en el Estatuto Administrativo, aparte de las del Cddigo del Trabajo. Se
pretende exigir la dictacién de nuevos Reglamentos Interno y de Bienestar, cuando ello no
es necesario y la eliminacién de los actuales hace perder derechos adquiridos.

De igual manera, el proyecto no trata el aspecto laboral concienzudamente
y no garantiza el respeto de los derechos adquiridos de los trabajadores, no se esta
tomando en cuenta la experiencia, conocimiento y sentir de los trabajadores de CONAF,
tiene su centro en el establecimiento de Concesiones Turisticas, creacion de AP Privadas
(beneficios), transferencias de dominio de APP y transferencias de concesiones, es decir,
solo negocios, con lo que el objeto de la conservacién pasa a un segundo plano.
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Sostuvo que la iniciativa debe tener como principal guia el bien del pais, y
por ello, se requiere de un profundo estudio de las materias que involucra, cuestién que,
asegurd, no se ha dado. Enfatizé que si se insiste en seguir tramitando este proyecto,
debiera pasar también por las Comisiones de Agricultura, Trabajo, Bienes Nacionales,
Recursos Hidricos y Desertificacion, Derechos Humanos y Pueblos Originarios, y
Hacienda, y finalmente, inst6 a la Comisién a rechazar el proyecto, por no existir acuerdo
entre gobierno y trabajadores.

29.- Federacion Nacional de Sindicatos de Conaf — FENASIC,
representada por Erry Leiva Zeballos, presidente de la Federacion.

Comenzé sefalando que esta agrupacion representa a 12 sindicatos
regionales, de Arica a Punta Arenas, alcanzando a 1.000 personas y al 50% de la
dotacion del personal. Luego de explicar quienes conforman la agrupacion, manifesté
preocupacion por los proyectos que se estan tramitando conjuntamente, por una parte, el
que crea el Servicio Nacional Forestal, y por otra, el proyecto en tabla, que crea el
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas y el Sistema Nacional de Areas Protegidas.
Manifesté no estar de acuerdo con el traspaso de las Areas Silvestres Protegidas al
Servicio de Biodiversidad, ya sea por la duplicidad de funciones que se genera entre
servicios, como también, por no existir claridad sobre las condiciones laborales del
personal traspasado. Aclaré que lo anterior no significa que no apoyan la necesidad de
que el pais cuente con un Servicio de Biodiversidad, sino que por el contrario, consideran
que las competencias y expertise para ello la tienen los funcionarios de CONAF,
organismo que lleva 49 anos realizando un excelente trabajo, a pesar de contar con
recursos escasos.

Respeto de las razones o fundamentos para cuestionar el traspaso de la
ASP vy considerar que éstas deban seguir en el Servicio Nacional Forestal, expresé que
son de indole politica; institucionales, organizacionales, laborales. Asimismo, sefialé que
todas las politicas medioambientales que regiran a las ASP se aplican sobre en territorio
concreto, cuya administracion, gestién y manejo estaran regidos por diversos servicios
publicos, dependientes a la vez de distintos ministerios, lo cual va a complejizar la toma
de decisiones sobre dicho espacio, aumentando el riesgo de tener politicas contradictorias
entre los diversos organismos.

Estimé que el SBAP no garantizara mejor proteccion a las ASP, pues el
proyecto que lo crea permite la desafectacion de los parques nacionales por la via
administrativa, vulnerando asi la Convencién de Washington. Asimismo posibilita la
tercerizacion de la administracién y manejo de las ASP, atentando no solo contra la
proteccién de éstas, sino también, contra la estabilidad laboral de los guardaparques y
sus familias, y permite la actividad minera dentro de los parques. Asimismo, explicod que el
proyecto convierte al Ministerio de Medio Ambiente en juez y parte en el proceso de
evaluacion de impacto ambiental, especialmente en proyectos extractivos y de recursos
naturales que afecta directa e indirectamente a las ASP del pais, sin considerar el factor
climatico. Lo anterior, pues ambos servicios, el SBAP y el SEIA, estaran bajo la misma
dependencia politica y administrativa, lo cual calificé de preocupante.

Subrayd que este proyecto no garantiza la proteccién de las ASP; de los
ecosistemas degradados y menos de la biodiversidad, quedando la sensacién de que la
intencionalidad politica es compatibilizar ambientalmente la inversién privada y publica en
Chile. En tal sentido, desde el ambito institucional expresé que no tiene sentido dividir ni
desmantelar un servicio, que por 49 afios y con recursos insuficientes, ha realizado
satisfactoriamente su labor. El Servicio de Biodiversidad quita funciones a CONAF,
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quedando ésta reducida a solo dos funciones, en un momento que debiese ser fortalecida
por la grave situacion de sequia que experimenta el pais, y que tiene consecuencias
directas en la generacion de incendios.

Desde el punto de vista presupuestario sefialé que de acuerdo al informe
financiero N°55/2014 el proyecto no asigna mas recursos. El SBAP no considera recursos
financieros importantes para personal y la gestion. Deberan crearse nuevas direcciones
regionales paralelas a las CONAF o SERNAFOR, resulta muy oneroso para el pais, su
implementacion.

Expresé que no se entiende cémo el Ministerio de Medio Ambiente se hara
cargo de las ASP cuando se le han asignado alrededor de 45 proyectos que implican el
aumento de sus obligaciones por asignacion de nuevas tareas. Desde el ambito organico
observé que el proyecto implica un debilitamiento absoluto de la entidad especializada en
funciones, estructura organizacional y presupuesto de personal. Afadid que el solo
traspaso del personal que hoy trabaja en ASP implica para CONAF una reduccion de 575
trabajadores.

Desde el ambito laboral manifesté que el proyecto, al quitarle a CONAF las
facultades sobre las ASP, determina que el personal que hoy se desempefia en esa area
se traspase al SBAP. Asegurdé que hasta el momento el sindicato no ha firmado ningun
protocolo con el gobierno, ni tampoco han sido recibidos por la actual ministra de Medio
Ambiente, ni por su antecesora. Subray6é que la iniciativa tampoco ofrece garantias y
seguridad a los trabajadores traspasados en cuanto a la mantenciéon de sus derechos y
beneficios laborales.

Por todo lo anterior, manifestd a la Comision las siguientes preocupaciones
sobre el traspaso: Que el traspaso se haga el segundo afo y no al tercero para garantizar
mismas funciones y cargo; que se haga por el solo ministerio de la ley tal como se
garantiza para las jefaturas. Al respecto, hizo presente, que la Unica razén por la cual
aprobaron ser funcionarios publicos, regidos por Cddigo del Trabajo, es para garantizar
que ante una eventual salida se respeten los afios de servicio trabajado.

Esa hibridez de ser FFPP bajo Cddigo del Trabajo, justifica el refuerzo
respecto del procedimiento para poner término al contrato toda vez que aumentan
deberes y responsabilidad administrativa. Por ello se incorpor6 en el informe
complementario de la Comision Trabajo del Senado, un procedimiento en que se
combinan las normas del Estatuto Administrativo con las del Cdédigo del Trabajo en
materia de despido, el cual solicita sea acogido y aprobado en este tramite legislativo.
Asimismo, hizo presente, la necesidad de otorgar un mayor plazo para modificar los
estatutos que rigen actualmente a la organizacién sindical.

Finalmente, subray6 que ante los urgentes desafios y necesidad de adoptar
medidas inmediatas en materia medioambiental nuestro pais no puede hipotecar el futuro
de sus ASP, dejandolas a cargo de una institucionalidad amateur.

30.- Sindicato Nacional de Guardaparques y Trabajadores de las Areas
Silvestres Protegidas, representada por Cesar Bastias.

En primer término, sefialé que el Sindicato Nacional de Guardaparques y
Trabajadores de las ASP es una asociacion de trabajadores de CONAF creada el ano
2006, conformada por personas que trabajan en las areas silvestres protegidas del pais, y
en este sentido, el proyecto de ley repercute directamente en el ambito profesional y
laboral de sus asociados.
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Expres6 que los guardaparques realizan una de las labores mas relevantes
y valoradas por la sociedad actual, que es proteger la biodiversidad natural y cultural del
pais. Indicé que estan preparados en diferentes areas de conocimiento y disciplinas. Es
educador ambiental, impulsor y gestor de proyectos en armonia con el medio ambiente.
También constituye apoyo en actividades cientificas, mientras que de la misma manera se
desempefian como carpintero, mecanico, mediador en conflictos, siendo ademas, el
primero en responder en dificultades como incendios forestales, catastrofes naturales o
rescate de personas.

Manifesté que la situacién actual de los parques nacionales es precaria,
pues cuenta con un marco presupuestario y de inversion insuficientes, con alta presién
turistica, minera y extractiva, sumado a la falta de personal. Ademas, hay que considerar
el alto impacto que esta teniendo el cambio climatico en estas areas, particularmente en la
zona central del pais.

Expresé que como Sindicato les interesa tener un servicio enfocado en el
resguardo de la Biodiversidad y proteccion de las areas silvestres del Estado, siempre que
esta nueva institucionalidad asegure tanto legal como financieramente las condiciones
requeridas para esto.

Manifesté la disponibilidad para aportar en todas las instancias donde se
discuta el futuro de las areas silvestres protegidas. Sin perjuicio de lo anterior, sefalé que
en el caso de este proyecto, el MMA debe cumplir su compromiso de incorporar las
indicaciones realizadas y presentadas en otras instancias.

Dentro de los aspectos laborales que consideran deben ser mejorados,
menciond: a) Asegurar el traspaso completo de todos los trabajadores de CONAF 04 o de
su sucesor legal, por el solo ministerio de la ley que crea el servicio. Para ello, indicé que
debe modificarse el articulo primero transitorio N°3, b) Mantencién del Cédigo del Trabajo
como unica normativa laboral aplicable a todos los trabajadores del servicio, c) La
eliminacion de los articulos relativos a normas del Estatuto Administrativo que son
abusivas y discriminatorias, articulos 13, 15, 19, 20 y 21, que forman parte del articulado
permanente, d) La modificacion de los articulos que buscan cambiar nuestro reglamento
interno RIOHS y manual de desempeno (Art. 15 y Art.22). O en su defecto los
reglamentos del nuevo servicio deben ser consensuados y aprobados en conjunto con las
organizaciones de los trabajadores, €) Mantener o crear un servicio de bienestar similar al
de CONAF, consensuado con las organizaciones de trabajadores, f) Modificar Art.
Primero Transitorio N°1, fijando como grado minimo, el grado 17 en el caso de los
trabajadores y guardaparques no profesionales y el grado 13 para los trabajadores vy
guardaparques profesionales y técnicos, asimilando a los grados minimos del resto de los
funcionarios de MMA, g) Respetar actual asignacion de zona correspondiente a sede
laboral, mas adicional permanente de 5% de asignacion, que rige actualmente a los
guardaparques y trabajadores que se desempefian dentro de las ASP, h) Continuidad de
la indemnizacion por afos de servicio y clausula pactada a todo evento. Asegurando asi
el derecho a indemnizacién de todos los trabajadores en el nuevo servicio, i) Incorporar en
PL SBAP un bono por el traspaso y cambio de institucionalidad a todos los trabajadores, j)
Continuidad de las organizaciones sindicales, al ser regidos por el Codigo del Trabajo, y
k) Contemplar la creacion de una carrera funcionaria efectiva que permita el ascenso y
mejora salarial de los trabajadores del servicio, que actualmente.

Desde el ambito presupuestario, expresdé que segun el informe aprobado
por la Comisién de Hacienda del Senado, el presupuesto que dispondra este servicio sera
de $38 mil millones, sin embargo, con respecto al gasto fiscal, al tercer afio de
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funcionamiento y siguientes el aporte estatal bajaria $18.8 mil millones. Consulté como se
sostendra después del tercer afio.

En cuanto a la dotacion de personal observé que actualmente el personal
CONAF 04 es de 456 trabajadores, entre guardaparques, administrativos y profesionales,
que deben proteger 18,6 millones de ha, en 112 ASP. Explicé que el proyecto pretende
proteger, con este mismo personal, 226,5 millones de ha, en mas de 400 ASP con
diversas necesidades. Solo considerando la superficie extra a proteger, se debiese
aumentar en 4 veces mas la actual dotacion. Agregé que el Estado de Chile invierte $450
por hectarea en Conservacion, por lo que cabe preguntarse si en la coyuntura actual del
pais, estan las condiciones econdmicas para solventar la creacién de un nuevo servicio.

Finalmente, senalé que el proyecto no contempla presupuesto en el item
inversion en ASP; no regula derecho de agua al interior de las ASP, no regula uso del
subsuelo en las ASP; no hace mencién del espacio aéreo en las ASP, ni contempla
ningun aspecto social de los guardaparques.

31.- El jefe del Departamento de Gestion de Personas del Servicio
Nacional de la Discapacidad (SENADIS), Daniel Canelo Jélvez.

Manifesté que el Servicio Nacional de la Discapacidad, sefial6 que se trata
de una institucién que nace el ano 2010, a través de la Ley N°20.422 que Establece
Normas sobre Igualdad de Oportunidades e Inclusion Social de Personas con
Discapacidad. Es el sucesor del Fondo Nacional de la Discapacidad, FONADIS. Depende
del Ministerio de Desarrollo Social y Familia y cuenta con presencia en las 16 regiones del
pais.

Manifest6 que su misién es promover el derecho a la igualdad de
oportunidades de las personas con discapacidad, con el fin de obtener su inclusion social,
contribuyendo al pleno disfrute de sus derechos y eliminando cualquier forma de
discriminacién fundada en la discapacidad, a través de la coordinacion del accionar del
Estado, la ejecucion de politicas, planes, programas e iniciativas que contribuyan a
mejorar la calidad de vida de las personas Desde el punto de vista laboral, indicé que las
personas que prestan servicios en SENADIS se rigen por las normas del Cdédigo del
Trabajo, sus hormas complementarias y las especiales contempladas en la Ley N°20.422.

Respecto al traspaso del personal de FONADIS a SENADIS, indicoé que la
ley contempl6 que para todos los efectos legales el Servicio Nacional de la Discapacidad
es el sucesor legal de FONADIS, pasando el personal que laboraba en este ultimo, a
desempefarse - sin solucién de continuidad- en el SENADIS. Dicho traspaso no podria
significar, en caso alguno, disminucion de remuneraciones ni modificacién de los
derechos laborales y previsionales del personal traspasado.

Comentd que la experiencia que han tenido, a partir del afio 2010 a la
fecha, ha sido positiva, pues el traspaso no gener¢ dificultades, sin embargo, tuvieron que
crear instrumentos para gestionar materias relativas a las personas. Al respecto, aseguré
que a la fecha no se ha desvinculado a ningun funcionario basado en remocién o
evaluacion del desempeno deficiente.

Comentdé que las principales dificultades del Servicio, en materias de
personas, dicen relacién con la falta de una planta de personal fijada por ley, lo cual hace
que el Servicio deba fijar su “dotacion” ajustado a lo que la disponibilidad presupuestaria
permita, sin tener garantizada una base minima que le garantice desarrollar las labores
que por ley SENADIS esta llamado a cumplir. Finalmente, valoré el gran apoyo en materia
de desarrollo de las personas que les ha brindado la Direccion Nacional del Servicio Civil.
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e Votacion en general del proyecto.

La Comision, compartiendo los objetivos y fundamentos tenidos en
consideracion en la mocion, y luego de recibir las opiniones, explicaciones vy
observaciones de las personas e instituciones individualizadas precedentemente, y del
Ejecutivo, que permitieron a sus miembros formarse una idea de la iniciativa legal
sometida a su conocimiento, y existiendo conciencia de la necesidad de legislar sobre la
materia en forma rapida, procedié a dar su aprobaciéon a la idea de legislar por la
mayoria absoluta de los diputados presentes (4 votos a favor y 2 en contra).

Votaron a favor los diputados Sebastian Alvarez, Javier Macaya, Sebastian Torrealba
y Félix Gonzalez.
Votaron en contra los diputados Amaro Labra y Gastén Saavedra.

I I R O O

B) Discusion particular.
Articulo 1.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“ Articulo 1°.- Objeto. La presente ley tiene por objeto la conservacion de la diversidad
biolégica y la proteccion del patrimonio natural del pais, a través de la preservacion, restauracion y uso
sustentable de genes, especies y ecosistemas.

No se incluyen dentro del objeto la sanidad vegetal y animal ni la prevencion y combate de
incendios forestales, materias que se rigen por las respectivas normas legales.

La presente ley contempla, entre otras medidas que se detallan, la conservacion in situ y ex
situ, la preservacion y uso sustentable de genes, especies y ecosistemas y la restauracion.

Sin perjuicio de lo establecido en los incisos anteriores, las acciones que tengan por objeto
la sanidad vegetal y animal y la prevencion y combate de incendios forestales deberan tener en consideracion
y priorizar el debido resquardo de la diversidad biolégica.”.

Se estimo que el articulo es claro, pues da cuenta del objetivo perseguido
con el proyecto.

Sometido a votacion, se aprob6 por unanimidad (11 votos).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

Articulo 2.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

‘Articulo  2°.- Principios. Las politicas, planes, programas, normas, acciones y actos
administrativos que se dicten o ejecuten, en el marco de la presente ley, para la proteccion y conservacion de
la biodiversidad, se regiran por los siguientes principios:

a) Principio de coordinacioén: la implementacién de instrumentos de conservacion de la
biodiversidad y de los servicios ecosistémicos debera realizarse de manera coordinada entre los distintos
organos competentes.

b) Principio de jerarquia: los impactos sobre la biodiversidad deberan ser mitigados,
reparados y, en Uultimo término, compensados. La compensacion procedera Unicamente respecto de los
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impactos que, segun se demuestre cientificamente, no sea posible evitar, minimizar o reparar, y siempre que
se admita de acuerdo a la legislacion.

¢) Principio de no regresion: los actos administrativos no admitirdn modificaciones que
signifiquen una disminucion en los niveles de proteccion de la biodiversidad alcanzados previamente.

d) Principio participativo: es deber del Estado contar con los mecanismos que permitan la
participacion de toda persona y las comunidades en la conservacion de la biodiversidad, tanto a nivel
nacional, como regional y local. El Servicio promovera la participacion ciudadana en materias como la
generacion de informacion, la educacion y la gestion de las areas protegidas, entre otras.

e) Principio de precaucion: la falta de certeza cientifica en ningtin caso podra invocarse para
dejar de implementar las medidas necesarias de conservacion de la diversidad biolégica del pais.

f) Principio de prevencion: todas las medidas destinadas al cumplimiento del objeto de esta
ley deberan propender a evitar efectos perjudiciales para la biodiversidad del pais.

g) Principio de responsabilidad: quien cause dafio a la biodiversidad o a uno o mas de sus
componentes sera responsable del mismo en conformidad a la ley.

h) Principio de sustentabilidad: el cumplimiento del objeto de esta ley exige un uso
sostenible y equitativo de genes, especies y ecosistemas, para el bienestar de las generaciones presentes y
futuras.

i) Principio de informacién: es deber del Estado facilitar y promover el acceso a la
informacién sobre biodiversidad del pais y especialmente, el conocimiento sobre los servicios ecosistémicos y
su valoracion.

J) Principio de valoracién de los servicios ecosistémicos: el proceso de toma de decisiones
para la conservacion de la biodiversidad debera considerar la identificacion y valoraciéon de los servicios
ecosistémicos y, cuando sea posible, su cuantificacion.’.

----- Se presentaron cinco indicaciones:

1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra,
Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el literal b):

1.1 Agrégase a continuacion de la expresion “ser” la palabra “evitados”
seguido de una coma.

1.2 Reemplazase la oracion que sigue el punto seguido por la siguiente:

“La compensacion procedera unicamente respecto de los impactos que,
segun se demuestre cientificamente, no es posible evitar, mitigar, restaurar o rehabilitar,
siempre que no existan otras alternativas disponibles y se admita de acuerdo a la
legislacion. Esta jerarquia se aplicara a escala del paisaje terrestre o marino con medidas
de mitigacion disefadas e implementadas a nivel de sitios o proyectos”.

En cuanto a la primera (1.1), se compartio la pertinencia de incluir la
palabra ‘evitados’, pues la evitacion de los impactos o dafios sobre la biodiversidad
debiera ser el primer objetivo en esta materia, y sélo no pudiéndose evitar, atender a
mitigaciones o compensaciones. No obstante ello, se estimé por algunos diputados que
la redaccion del principio de jerarquia debiese alinearse con la legislacion vigente sobre
evaluacion ambiental, en particular, con el articulo 11 de la ley N°19.300.

Sometida a votacién, se entendié rechazada por no haber obtenido el
quoérum necesario de aprobacion (6 votos a favor, 3 en contra y 3 abstenciones).

Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Macaya, Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Castro y Rey.
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En cuanto a la segunda (1.2), se manifesté por algunos diputados que el
articulo 2 se aboca a definicién de principios, y el contenido de esta parte de la indicacién
se entiende referido mas bien al desarrollo concreto del mencionado principio.

Sometida a votacion, se entendié rechazada por no haber obtenido el
quoérum necesario de aprobacion (6 votos a favor, 5 en contra y 1 abstencion).

Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra Mix, Pérez y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.
Se abstuvo el diputado Castro.

2) Del diputado José Miguel Castro, para intercalar en el literal b), entre el
vocablo ‘impactos’ y la frase ‘sobre la biodiversidad’, la palabra ‘significativo’.

Sobre esta indicacién, se observd que junto con alinear ambas
legislaciones, se otorga al momento de evaluacién algun elemento que permita
discriminar segun las circunstancias del caso concreto, si el impacto puede o no
permitirse. Sin embargo, quienes se opusieron a ella manifestaron que al momento de
efectuarse tales evaluaciones debe evitarse dejar espacios para interpretaciones abiertas,
variables o inciertas, pues la definicién de si en un caso un impacto es o no significativo,
importa un fuerte componente de subjetividad.

Sometida a votacion, se entendié rechazada por no haber obtenido el
quérum necesario de aprobacion (6 votos a favor, 5 en contra y 1 abstencion).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.
Votaron en contra los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

Se abstuvo el diputado Verdessi.

3) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para incorporar, en el literal c) antes de la expresion “los actos
administrativos” la siguiente frase: “Las politicas, planes, programas, normas, acciones y”.

A juicio de algunos, la inclusién de tal frase implicaria una redundancia a la
luz de la redaccién del encabezado del articulo.

Sometida a votacién, se rechazé (6 votos en contra y 6 abstenciones).
Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Verdessi.

4) Del diputado José Miguel Castro, para reemplazar el literal d) por el
siguiente:

“d) Principio de participacion y gobernanza: es deber del Estado promover
la participacién de las personas, comunidades locales e indigenas, gobiernos locales y
regionales, en los procesos de toma de decisiones y en la implementacion de
instrumentos de gestién para la conservacion de la biodiversidad.”.

La idea central de la indicacién es dejar en un solo literal la definicién del
principio de participacion y gobernanza, y fusionar los contenidos contemplados en los
literales d) y k) del articulo 2.

Sometida a votacién, se entendié rechazada por no haber obtenido el
quérum necesario de aprobacion (6 votos a favor, 2 en contra y 4 abstenciones).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

Votaron en contra los diputados Celis y Mix.
Se abstuvieron los diputados Gonzalez, Labra, Pérez y Verdessi.
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5) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para agregar una letra k). del siguiente tenor:

“k) Principio de gobernanza: El proceso de toma de decisiones y la
implementacién de los instrumentos de conservacién de la biodiversidad, incluidas las
areas silvestres protegidas, debera incorporar mecanismos que permitan el
involucramiento efectivo de los diversos actores de la sociedad.”.

Sobre el particular, se discutio si el objetivo perseguido por la indicacion ya
estaba contemplado en el literal d) del mismo articulo, o si en cambio alude a un ambito
distinto. Algunos estimaron que los principios ‘participativo’ y ‘gobernanza’ aluden a
conceptos distintos, pues la gobernanza se refiere a la manera en que se adoptan las
decisiones finales que obligan a la comunidad.

En tal sentido, la ocurrencia de la mera participacién puede importar que
las personas y las comunidades sean oidas al momento de adoptar una decision, pero
que esas apreciaciones no se plasmen en la decision final. En cambio, al disponerse un
principio de gobernanza, esa participacion debe concretarse en las decisiones finales. Asi,
segun se planted que al disponerse el principio de gobernanza, la participacién deja de
ser meramente consultiva, y es la comunidad la que participa activamente en la toma de
decisiones y en la responsabilidad por las decisiones adoptadas.

Con todo, se consideré por algunos integrantes de la Comision que el
concepto de gobernanza es menos claro o nitido que el de participacion, y cabia mejor
entender que la gobernanza final de esta ley estara dada por la propia institucionalidad
que se crea.

Por ultimo, se observé que al disponer la indicacion ‘areas silvestres
protegidas’ podria motivar interpretaciones restrictivas, pues el objetivo de la ley no es
acotarse a dichas areas, sino abordar globalmente todas las areas protegidas, y no
unicamente las silvestres. Por tal motivo se acord6 votar la indicacién con el vocablo “
silvestre” y sin el vocablo “silvestre”, en dos votaciones separadas.

Sometida a votacion la indicacién excluyendo la palabra ‘silvestre’ se
entendié rechazada por no haber obtenido el quérum necesario de aprobacién (6
votos a favor, 3 en contra y 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Castro, Macaya y Rey.

Sometida a votacion la indicacion con la palabra ‘silvestre’ (tal cual
fue presentada por los diputados patrocinantes, se entendié rechazada por no
haber obtenido el quérum necesario de aprobacién (5 votos a favor, 4 en contra 'y 3
abstenciones).

Votaron a favor las diputadas y diputados Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Macaya, Morales, Rey y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Castro y Celis.

Finalmente, sometido a votacion el articulo 2 propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (12 votos).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.
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Articulo 3.-

El texto propuesto por el Senado se refiere, en 34 literales, a las
definiciones que debe tener en cuenta esta ley, sobre la materia. Es del siguiente tenor:

“Articulo 3°.- Definiciones. Para los efectos de esta ley, se entendera por:

1) Area protegida: espacio geogréfico especifico y delimitado, reconocido mediante decreto
supremo del Ministerio del Medio Ambiente, con la finalidad de asegurar, en el presente y a largo plazo, la
preservacién y conservacion de la biodiversidad del pais, asi como la proteccién del patrimonio natural,
cultural y del valor paisajistico contenidos en dicho espacio.

2) Area protegida del Estado: &rea protegida creada en espacios de propiedad fiscal o en
bienes nacionales de uso publico, incluyendo la zona econémica exclusiva.

3) Area protegida privada: &rea protegida creada en espacios de propiedad privada y
reconocida por el Estado conforme a las disposiciones de la presente ley.

4) Biodiversidad o diversidad biolégica: la variabilidad de los organismos vivos que forman
parte de todos los ecosistemas terrestres y acuaticos. Incluye la diversidad dentro de una misma especie,
entre especies y entre ecosistemas.

5) Conservacion de la biodiversidad: conjunto de politicas, estrategias, planes, programas y
acciones destinadas a la mantencion de la estructura y funcién de los ecosistemas mediante la proteccion,
preservacion, restauracion, o uso sustentable de uno o mas componentes de la diversidad biolégica.

6) Conservacion in situ: la conservacion de los componentes de la biodiversidad biolégica en
sus habitats naturales.

7) Conservacioén ex situ: la conservacion de los componentes de la biodiversidad biolégica
fuera de sus habitats naturales.

8) Corredor biolégico: un espacio que conecta paisajes, ecosistemas y habitats, facilitando el
desplazamiento de las poblaciones y el flujo genético de las mismas, que permite asegurar el mantenimiento
de la biodiversidad y procesos ecologicos y evolutivos.

9) Costa o zona costera: espacio o interfase dinamica donde interactuan los ecosistemas
terrestres con los acuaticos marinos, y en algunos de ellos con los continentales.

10) Diversidad genética: variacion en la composicion genética de los individuos dentro de
una poblacién, entre poblaciones de una misma especie o entre especies diferentes.

11) Ecosistema: complejo dinamico de comunidades vegetales, animales y de
microorganismos y su medio no viviente que interactian como una unidad funcional.

12) Ecosistema amenazado: ecosistema que presenta riesgos que pueden producir
disminucién en su extensién o cambios en su composicion, estructura o funcién, conforme al procedimiento de
clasificacion segun el estado de conservacion a que se refiere el articulo 30.

13) Ecosistema degradado: ecosistema cuyos elementos fisicos, quimicos o biolégicos han
sido alterados de manera significativa con pérdida de biodiversidad, o presenta alteracion de su
funcionamiento y estructura, causados por actividades o perturbaciones que son demasiado frecuentes o
severas, de acuerdo al procedimiento de declaracién que establezca el reglamento a que se refiere el articulo
32.

14) Especie endémica: especie nativa que se distribuye tnicamente en un territorio o un
area geografica determinada y que no habita naturalmente en otro lugar.

15) Especie exdtica: una especie, subespecie o taxon inferior, que se encuentra fuera de su
distribucion natural, incluyendo cualquier parte de ella, tales como gametos, semillas, huevos o propagulos de
tales especies, que pueden sobrevivir y reproducirse.

16) Especie exoética invasora: especie exdtica cuyo establecimiento o expansién amenaza
ecosistemas, habitats o especies, por ser capaz de producir dafio a uno o mas componentes del ecosistema.

17) Especie nativa: cualquier especie autéctona que se distribuya en forma natural en el
pais.

18) Habitat: lugar o tipo de ambiente en el que vive naturalmente un organismo o una
poblacién. Comprende las condiciones presentes en una zona determinada que permiten presencia,
supervivencia y reproduccion de un organismo o poblacion.

19) Humedal: ecosistema formado de agua en régimen natural o artificial, permanente o
temporal, estancada o corriente dulce, salobre o salada, planicie mareal o pradera salina y toda extension de
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agua marina, cuya profundidad en marea baja no exceda de seis metros. Se reconocen como tipos de
humedales, entre otros, los siguientes: lagos, lagunas, arroyos o vertientes, estuarios, marismas, vegas,
bofedales, bosques pantanosos y turberas, sean éstos urbanos o rurales y se encuentren en terrenos publicos
o particulares.

20) Paisaje de conservacion: area que posee un patrimonio natural y valores culturales y
paisajisticos asociados de especial interés regional o local para su conservacion y que, en el marco de un
acuerdo promovido por uno 0 mas municipios, es gestionado a través de un acuerdo de adhesion voluntaria
entre los miembros de la comunidad local.

21) Plan de manejo: instrumento que establece metas, principios, objetivos, criterios,
medidas, plazos y responsabilidades para la gestion adaptativa de la biodiversidad a nivel de genes, especies
y ecosistemas, basado en la ciencia, cuando corresponda.

22) Plan de manejo para la conservacion: plan de manejo destinado a preservar, evitar la
degradacion, restaurar o favorecer el uso sustentable de un ecosistema amenazado, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 42 de la ley N° 19.300.

23) Plan de manejo de areas protegidas: plan de manejo destinado a resquardar el objeto de
proteccion de las areas protegidas.

24) Plan de recuperacion, conservacion y gestion de especies: plan de manejo destinado a
mejorar el estado de conservacion de una o mas especies clasificadas de conformidad a lo establecido en el
articulo 37 de la ley N° 19.300.

25) Plan de restauracion ecolégica: plan de manejo destinado a reponer o reparar un
ecosistema degradado, o parte de él, a una calidad similar a la que tenia con anterioridad a su pérdida,
disminucién o menoscabo.

26) Plan de prevencioén, control y erradicacion de especies exoticas invasoras: instrumento
de gestion destinado a evitar o detener la propagacion de especies exoticas invasoras.

27) Preservacion: mantencién de las condiciones que hacen posible la evolucion y el
desarrollo de las especies y ecosistemas.

28) Recurso genético: es el material genético de valor real o potencial.

29) Reserva de la biésfera: area de ecosistemas terrestres, costeros o marinos, o una
combinacion de los mismos, reconocida internacionalmente en el marco del Programa del Hombre y la
Biésfera de la Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura, UNESCO,
como parte de la Red Mundial de Reservas de la Biosfera.

30) Servicio: el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.

31) Servicios ecosistémicos: contribucion directa o indirecta de los ecosistemas al bienestar
humano.

32) Sitio prioritario: area de valor ecolégico, terrestre o acuatica, marina o continental
identificado por su aporte a la representatividad ecosistémica, su singularidad ecolégica o por constituir
habitats de especies amenazadas, priorizada para la conservacion de su biodiversidad por el Servicio.

33) Uso sustentable: utilizacion de componentes de la biodiversidad de un modo y a un ritmo
que no ocasione la disminucién a largo plazo de la diversidad biolégica.

34) Zona de amortiguacién: espacio ubicado en torno a un area, destinado a absorber
potenciales impactos negativos o fomentar efectos positivos de actividades para la conservacion de tal area.”.

----- Se presentaron veinticuatro indicaciones.

1) De las diputadas y diputados Alvarez, Leuquén, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Calisto:

Intercalase un numeral 1), nuevo, adecuando los demas en su orden
correlativo, del siguiente tenor:

“1) Area degradada: ecosistema o parte de él cuyos elementos fisicos,
quimicos o biolégicos han sido alterados de manera significativa con pérdida de
biodiversidad, o presenta alteracion de su funcionamiento, estructura o composicion,
causados por actividades o perturbaciones antropogénicas que son demasiado frecuentes
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0 severas, de acuerdo al procedimiento de declaracion que establezca el reglamento a
que se refiere el articulo 32.”.

Esta indicacién fue presentada, producto del consenso obtenido con
ocasion de estudiar el tema referido y los numerales 12) y 13) del texto aprobado por el
Senado.

Sometida a votacion la indicacion, se aprobé por unanimidad (13
votos).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Leuquén (en reemplazo del diputado
Castro), Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba
y Calisto (en reemplazo del diputado Verdessi).

En concordancia con la aprobaciéon de esta indicacion, se dio por
rechazado el numeral 13) del texto del Senado.

2) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el numeral 13)
aprobado por el Senado, y anteponerlo como numeral 1 del articulo 3, eliminando de este
modo, el numero 13 y reemplazando su contenido por el siguiente:

“1) Area degradada: area cuyos elementos fisicos, quimicos o biolégicos
han sido alterados de manera significativa con pérdida de biodiversidad, o presenta
alteracion de su funcionamiento, estructura o composicidon, causados por actividades o
perturbaciones antropogénicas que son demasiado frecuentes o severas, de acuerdo al
procedimiento de declaracion que establezca el reglamento a que se refiere el articulo
33.%.

Sobre esta indicacion se manifestd que su objetivo es otorgar certidumbre
al momento de implementar la ley, toda vez que un area es un concepto que tiene limites
conocidos. En cambio, un ecosistema es algo mas amplio cuyos limites pueden ser
difusos, pues involucra la interaccion de diversos factores que pueden ser dinamicos, no
estéticos, y ello obsta para definir los limites dentro de los cuales se debera actuar.

Al respecto, se observo que los procesos de degradaciéon pueden tener
origen por hechos propios de la naturaleza, y otros inducidos por accion humana. En tal
sentido, toca decidir si se abocan a las situaciones de degradacién de ambos origenes, o
s6lo en cuanto a las originadas por causa humana o antropogénicas.

Esta indicacion se entendié6 rechazada reglamentariamente, por
unanimidad, atendido que fue aprobada la indicacion 2) que se consigna en el parrafo
siguiente.

3) Del diputado Ivan Flores, para incorporar, en el numeral 1), a
continuacion del punto aparte que pasa a ser seguido, el siguiente parrafo: “Este espacio
no podra ser objeto de ajuste o modificacion en sus limites mediante correcciones
meramente cartograficas”.

Se estimd por algunos diputados, que esta indicacion es contraria a la
indicacion 1) recién aprobada; se indicd, ademas, que mas que una definicién, es el
desarrollo regulatorio de la definicion ‘area protegida’, por lo que su contenido, quizas,
debiese discutirse en capitulos posteriores del proyecto, y no en el ambito de las
definiciones.
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Sometida a votacion, se rechazé por mayoria de votos (3 a favor y 10
en contra).

Votaron a favor las diputadas y diputados Labra, Mix y Pérez. En contra Alvarez, Leuquén
(en reemplazo del diputado Castro), Celis, Gonzalez, Macaya, Morales, Rey, Saavedra,
Torrealba y Calisto (en reemplazo del diputado Verdessi).

4) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones en el numeral 4) del articulo 3 del texto aprobado por el Senado:

a) Para reemplazar la expresion “variabilidad”, por la palabra “variedad”; y

b) Para incorporar, a continuacion de la expresion “ecosistemas” que
aparece en su segunda mencion, la frase , y sus interacciones”.

Se senalé que, en cuanto a su literal a), el objetivo es acoger las
observaciones de la comunidad cientifica, en cuanto al concepto ‘variabilidad’. Ello, pues
a pesar de lo técnico o complejo de los conceptos utilizados, la palabra correcta desde un
punto de vista bioldgico, en el sentido del fin perseguido en el proyecto es ‘variedad’, y no
‘variabilidad’.

Sometida a votacion la indicacion con sus dos literales se aproboé por
mayoria de votos (7 a favor, 2 en contra y 2 abstenciones).

Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Celis, Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alarcon (en reemplazo del diputado Gonzalez) y
Saavedra.

Se abstuvieron los diputados Labra y Mix.

5) De los diputados Macaya y Morales, y también de los diputados Celis,
Girardi, Gonzalez, |Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra, para agregar, en el numeral 5), a
continuacion de la palabra “estructura” una coma seguida del vocablo “composicién”.

Sin debate, se aprob6 por unanimidad el numeral 5, en conjunto con la
indicaciéon (11 votos a favor).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo del
diputado Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

6) Del diputado lvan Flores, para reemplazar el numeral8), por el siguiente:

“8) Corredor de Conservacién: un espacio en que se desarrollan procesos
funcionales entre sitios, especies y ecosistemas, que permiten mantener o restaurar
ecosistemas fragmentados dentro de la red ecoldgica a través de la conectividad
biolégica, y la conectividad social. Incluye planificacion del territorio e involucra como
componentes criticos a las areas protegidas, dando énfasis a practicas de uso sostenible”.

Sometida a votacion, se rechazé por unanimidad (11 votos en contra).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén -en reemplazo de
Gonzalez-, Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

7) De los diputados Celis, Girardi, Ibafiez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para incorporar, en el numeral 8) después de la palabra “evolutivos” la frase “y evitar la
fragmentacion de habitats”.



71

Sometida a votacién la indicacién, en conjunto con el numeral 8), se
aprobé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcon (en reemplazo de
Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

8) De los diputados Celis, Girardi, Gonzdalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el numeral 9) por el siguiente:

“9) Costa o zona costera: espacio o interfase dinamica donde interactuan
los ecosistemas terrestres con los acuaticos marinos o continentales.

Se argumentod que con esta indicacion se precisa mejor el concepto, sobre
todo al tratar de modo mas certero a los grandes lagos continentales.

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo del
diputado Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

9) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el numeral 12), por el
siguiente:

“12) Ecosistema Amenazado: ecosistema que presenta riesgos que pueden
producir disminucion en su extensién o cambios en su composicion, estructura o funciéon”.

Se estimd confusa la definicion, de manera que a juicio de los diputados
resulta de mayor claridad para su aplicacion concreta, el texto aprobado por el Senado.

Sometida a votacion, se rechazé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo del
Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

10) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el numeral 13), por el
siguiente:

“13) Ecosistema Degradado: ecosistema cuyos elementos fisicos, quimicos
o biolégicos han sido alterados de manera significativa con pérdida de biodiversidad o
presenta alteracion de su composicion, funcionamiento y/o estructura, causados por
actividades o perturbaciones que son demasiado frecuentes o severas”.

Esta indicacion se entendié6 rechazada reglamentariamente, por
unanimidad (13 votos en contra), atendido que fue aprobada la indicacion 2)

11) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |banez, Labra, Pérez vy
Saavedra, para incorporar, a continuacion de la palabra “funcionamiento”, una coma
seguida de la palabra “composicion”.

Esta indicacion se entendié rechazada reglamentariamente, por
unanimidad (13 votos en contra), atendido que fue aprobada la indicacion 2).

12) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el numeral 17)
por el siguiente:
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“17) Especie nativa: especie que se encuentra dentro de su rango de
distribucion natural, histérica o actual, de acuerdo con su potencial de dispersion natural.”

Se senalé que esta definicion resulta mas precisa que la contenida en el
texto aprobado por el Senado. Lo anterior, pues referirse a términos tales como
‘autéctono’ u ‘originaria’ podria resultar muy restrictivo, mientras que hacer alusién a
rangos de distribucion explica de mejor manera la relacion entre las especies y el espacio
a través del tiempo.

Sometida a votacion se aprobé por mayoria de votos (8 a favor, 1 en
contra y 1 abstencion).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Mix, Morales, Rey, Saavedra y
Torrealba.

Votd en contra el diputado Alarcon.

Se abstuvo el diputado Labra.

13) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbafez, Labra, Pérez vy
Saavedra, para reemplazar el numeral 17) por el siguiente:

“17) Especie nativa: Es aquella originaria o autdctona que se distribuye de
forma natural en el pais sin intervencion humana de ningun tipo”.

Esta indicacion se entendié rechazada reglamentariamente, por ser
incompatible con lo ya aprobado (con la indicacién anterior signada como 12).

14) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el numeral 19)
por el siguiente:

“19) Humedal: extensiones de marismas, pantanos y turberas, o superficies
cubiertas de aguas, sean estas de régimen natural o artificial, permanentes o temporales,
estancadas o corrientes, dulces, salobres o saladas, incluidas las extensiones de agua
marina cuya profundidad en marea baja no exceda los seis metros.”.

Sobre el particular, junto con sefalar la necesidad de dar una correcta y
clara definicién al concepto de humedal, pues de sitios como esos los pueblos originarios
obtienen sus hierbas medicinales, algunos diputados manifestaron que la propuesta
contenida en la indicacién es similar a aquella ya aprobada en la ley sobre proteccion de
humedales urbanos, definicion que se alcanzé en una comision mixta, la cual se logro a
su vez teniendo presente el consenso de la comunidad cientifica al definir humedal en la
Convencion Ramsar de Proteccion de Humedales. En tal sentido, tener diversas
definiciones, y en tan poco tiempo, generara problemas al momento de interpretar su
aplicacion.

Por su parte, otros estimaron que la definicion concordada en el referido
proyecto de ley es insuficiente para proteger los humedales del pais, sobre todo, por
cuanto esa proteccion se consigue una vez que existe un acto administrativo que defina el
lugar como humedal. Se hizo hincapié en la conveniencia de hacer referencia a nombre
de personas concretas de la comunidad cientifica, y no meramente argumentar que la
‘comunidad cientifica’ sin rostro ni personificacion especifica, al momento de apoyar tal o
cual decision, sobre todo, porque la Convencién de Ramsar no es la Unica aplicable a
casos como este.

Sometida a votacién, se aprobé por mayoria de votos (6 a favor y 5 en
contra).

Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Morales, Rey, Torrealva y Verdessi.
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Votaron en contra los diputados Celis, Alarcén (en reemplazo de Gonzalez), Labra, Mix y
Saavedra.

15) De los diputados Celis, Girardi, Ibanez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para intercalar, entre los numerales 19) y 20), un nuevo numeral 20), pasando el actual a
ser 21) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“20) Paisaje: Es un nivel de organizacion ecoldgica de la biodiversidad, que
contiene un conjunto de ecosistemas y comunidades, e incluye un espacio fisico, la
geomorfologia, el clima y la dinamica de perturbaciones. A la vez, los paisajes son la
escala en la que la naturaleza y las personas interactuan y se afectan mutuamente.”.

Sometida a votacion, se entendié rechazada, por no haber obtenido el
quoérum de aprobacién (5 votos a favor, 5 en contra y 1 abstencion).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Alarcon (en reemplazo de Gonzalez),
Labra, Mix y Saavedra.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Morales, Rey y Torrealba.
Se abstuvo el diputado Verdessi.

16) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el numeral 21),
por el siguiente:

“21) Plan de manejo: instrumento de gestion ambiental basado en la mejor
evidencia posible, que establece metas, principios, objetivos, criterios, medidas, plazos y
responsabilidades para la gestion adaptativa de la biodiversidad”.

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén -en reemplazo de
Gonzalez-, Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

17) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar en el numeral 22)
la oracion “de acuerdo a lo establecido en el articulo 42 de la ley N° 19.300”, por la
siguiente: “al que se refiere el articulo 32.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad, la indicacion en conjunto con
el numeral respectivo (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo del
diputado Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

18) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar en el numeral
25), la frase “ecosistema degradado, o parte de él,”, por la siguiente “area degradada”.

Se plantedé que, si bien se tuvo en cuenta la idea de perseverar en la
palabra ‘ecosistema’, esta indicacion es coherente con lo ya aprobado en la referencia al
“area degradada”.

Sometida a votacion se aprobé por mayoria de votos (9 a favor y 2 en
contra).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo
de Gonzalez), Labra, Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Votaron en contra los diputados Mix y Saavedra.
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19) De los diputados Celis, Girardi, Ibanez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para reemplazar el numeral 26) por el siguiente

“26) Plan de prevencion, control y erradicacion de especies exdticas
invasoras: instrumento de gestion destinado a evitar, detener la propagacién o erradicar
especies exoticas invasoras.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo de
Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

20) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el numeral 27) por el siguiente:

“27) Preservacion: cuidado y mantenciéon de las condiciones de no
intervencion de la diversidad biolégica, de manera que sea posible su evolucién y
desarrollo natural”.

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Alarcén (en reemplazo del
diputado Gonzalez), Labra, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

21) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el numeral 33, por el siguiente:

“33) Uso sustentable: utilizacion de componentes o funciones de la
biodiversidad de un modo y a un ritmo que no ocasione una pérdida de los atributos de
composicion, estructura y funcion de la diversidad biolégica en todos sus niveles de
organizacién.”.

Se aprobo6 por mayoria de votos (7 a favor y 6 en contra).

Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez, Saavedra y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

22) De los diputados Alvarez, Castro, Rey y Torrealba, para reemplazar el
numeral 33, por el siguiente:

‘33) Uso sustentable: utilizacion de componentes o funciones de la
biodiversidad de un modo y a un ritmo que no ocasione una pérdida a largo plazo de la
composicion, estructura y funcion de la diversidad biolégica, con lo cual se mantienen las
posibilidades de ésta de satisfacer las necesidades y las aspiraciones de las
generaciones actuales y futuras.’.

Esta indicacion se entendié rechazada reglamentariamente, por ser
incompatible con lo ya aprobado.

23) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar en el numeral 33), la frase
“a largo plazo” por la expresion “en todo tiempo”.

Esta indicacion se entendié rechazada reglamentariamente, por ser
incompatible con lo ya aprobado.
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24) De los diputados Celis, Girardi, Ibanez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para reemplazar el numeral 34) por el siguiente:

“34) Zona de amortiguacion: espacio ubicado en torno a un area protegida,
donde el uso es parcialmente restringido, destinado a absorber potenciales impactos
negativos y fomentar efectos positivos de actividades para la conservacion de tal area.”

Se aprobé por mayoria de votos (9 a favor, 1 en contra y 2 abstenciones).
Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Pérez, Rey, Saavedra
y Torrealba.
Vot6 en contra el diputado Alvarez.
Se abstuvieron los diputados Castro y Verdessi.

Articulo 4.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 4°.- Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas. Créase el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, cuyo objeto seré la conservacion de la biodiversidad del pais, a través de la
gestion para la preservacion, restauracién y uso sustentable de genes, especies y ecosistemas.

El Servicio sera funcionalmente descentralizado, contara con personalidad juridica y
patrimonio propio, y estara sujeto a la supervigilancia del Presidente de la Republica a través del Ministerio del
Medio Ambiente.

Se desconcentraréa territorialmente a través de direcciones regionales y, en caso de ser
necesario, de oficinas provinciales o locales. El Servicio estara afecto al Sistema de Alta Direcciéon Publica
establecido en el Titulo VI de la ley N° 19.882.”.

----- Se presentd una indicacién de la diputada Girardi, para agregar en el
articulo 4° un inciso tercero, nuevo, pasando el actual tercero a ser cuarto, del siguiente
tenor:

“La ejecucion y aplicacion de la presente ley sera responsabilidad de la
Ministra o del Ministro del Medio Ambiente.”.

Se rechazé por mayoria de votos (6 a favor y 7 en contra).
Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey, Torrealba y
Verdessi.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobd
por unanimidad (10 votos a favor).

Votaron los diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Rey,
Saavedra y Verdessi.

Articulo 5.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 5°.- Funciones y atribuciones. Seran funciones y atribuciones del Servicio:

a) Ejecutar las politicas, planes y programas dictados en conformidad a la letra i) del articulo
70 de la ley N° 19.300.

b) Gestionar el Sistema Nacional de Areas Protegidas, administrar las 4reas protegidas del
Estado y supervisar la administracién de las areas protegidas privadas, en conformidad al Titulo IV, asi como
fiscalizar las actividades que se realicen en ellas, en conformidad al Titulo V.
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¢) Promover, coordinar, implementar, elaborar y realizar estudios y programas de
investigacién, conducentes, entre otros, a conocer la biodiversidad y su estado, los servicios ecosistémicos
que provee y su relacion con el cambio climéatico.

d) Promover, disefiar e implementar redes de monitoreo de la biodiversidad y administrar un
sistema de informacioén de la biodiversidad, en conformidad al Parrafo 2° del Titulo Ill.

e) Elaborar, ejecutar y coordinar la implementacién, asi como velar y fiscalizar el
cumplimiento de los planes de recuperacién, conservacion y gestion de especies; los planes de prevencion,
control y erradicacion de especies exdticas invasoras; los planes de manejo para la conservacion; y los planes
de restauracion ecolégica, en conformidad a los Parrafos 4° y 6° del Titulo Ill. Todo lo anterior es sin perjuicio
de la normativa especial vigente en materia de sanidad vegetal y animal. Ademas, deberan suscribirse los
convenios de encomendamientos de funciones cuando corresponda.

Proteger y promover, igualmente, a los polinizadores que contribuyan a la biodiversidad,
especialmente a los nativos.

f) Apoyar técnicamente, y coordinar la conservacion de especies fuera de sus habitats y
genes con bancos de germoplasma, jardines botanicos, conservatorios botanicos y centros de reproduccion
de fauna nativa, entre otros, a fin de contribuir con la gestion para la conservaciéon de la biodiversidad.

g) Proponer al Servicio Agricola y Ganadero criterios para el uso de plaguicidas, fertilizantes
y sustancias quimicas, a fin de resguardar la biodiversidad.

h) Promover, apoyar y ejecutar acciones de educacion, sensibilizacion, informacion,
capacitacion y comunicacion sobre el valor de la biodiversidad, sus amenazas y su relacién con el cambio
climatico.

i) Pronunciarse sobre los impactos de los proyectos o actividades sobre la biodiversidad,
incluyendo las condiciones o medidas para mitigar, restaurar o compensar esos impactos, en el marco del
sistema de evaluacion de impacto ambiental.

J) Administrar el Fondo Nacional de la Biodiversidad.

k) Otorgar o reconocer certificados a actividades, practicas o sitios, por su contribucién a la
conservacion de la biodiversidad y la provisién de servicios ecosistémicos, en conformidad al articulo 50.

) Aplicar y fiscalizar normas sobre proteccion, rescate, rehabilitacion, reinsercion,
observacion y monitoreo de mamiferos, reptiles y aves hidrobiolégicas.

m) Fiscalizar la aplicacion de la Ley General de Pesca y Acuicultura en las areas protegidas,
sitios prioritarios, ecosistemas amenazados y ecosistemas degradados.

n) Participar en la definicion de criterios para el otorgamiento de autorizaciones de
repoblacién o siembra; pronunciarse respecto de la identificacién de las areas susceptibles de ser declaradas
preferenciales, y fiscalizar la aplicacion de la Ley sobre Pesca Recreativa en las areas protegidas , sitios
prioritarios, ecosistemas amenazados y ecosistemas degradados.

fi) Autorizar la caza o captura en éreas que forman parte del Sistema Nacional de Areas
Protegidas y fiscalizar el cumplimiento de la Ley sobre Caza en tales areas y en los sitios prioritarios,
ecosistemas amenazados y ecosistemas degradados.

o) Fiscalizar el cumplimiento de la Ley sobre Recuperacion del Bosque Nativo y Fomento
Forestal en las areas que forman parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas, sitios prioritarios,
ecosistemas amenazados y ecosistemas degradados.

p) Realizar publicaciones cientificas o de divulgaciéon, pudiendo percibir el producto que se
obtenga de su venta.

q) Celebrar convenios con organismos e instituciones publicas y privadas, para colaborar en
materias de su competencia, y

r) Las deméas que establezcan las leyes.

Los literales a), b) y d), sin indicaciones, se aprobaron por unanimidad
(11 votos a favor).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Pérez, Rey, Saavedra y Verdessi.

El literal f), sin indicacion, se aprobé por unanimidad (10 votos a favor).
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Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Pérez, Rey y Verdessi.

Los literales h), j), k), p), q) y r) -que ha pasado a ser s)-, sin
indicaciones, se aprobaron por unanimidad (11 votos a favor).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

----- Se presentaron diez indicaciones:

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar la letra c) por la siguiente:

“c) Promover, coordinar, implementar, elaborar y realizar estudios vy
programas de investigacion, conducentes, entre otros, a conocer la biodiversidad y
su estado, los servicios ecosistémicos que provee, las amenazas que la afectan, su
vulnerabilidad al cambio climatico y las acciones prioritarias para su conservacioén.”.

Sin debate, se aprobé la indicacion por unanimidad (11 votos). Votaron
las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Pérez,
Rey, Saavedra y Verdessi.

2) De los diputados Macaya y Morales, para sustituir el parrafo final del
literal e), por el siguiente:
“Proteger y promover la conservacion de los polinizadores nativos.”.

Se sefiald que, a la luz de las exposiciones recibidas en la Comision, se
debe precisar que el polinizador que debe ser protegido y promovido es el de especies
nativas, y no exogenas. Ello, pues las exdgenas estan acabando con los polinizadores
nativos, cuestion que no se puede promover dado que genera desequilibrios en el sistema
de flora nativa.

Sometidos a votacion el literal e) junto con la indicacion, se aprobaron
por unanimidad (10 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Pérez, Rey y Verdessi.

3) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar en el literal g),
entre la palabra “uso” y la expresion “de plaguicidas”, la expresion “e internacion”.

Su objetivo es actuar de modo preventivo desde el momento de definir la
internacion de los productos referidos en el literal, con el fin de reducir los riesgos que
ellos conllevan en el medio ambiente.

Sometidos a votacién el literal junto a la indicacién se aprobaron por
unanimidad (11 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

4) De los diputados Macaya y Morales, para reeemplazar en el literal 1),
la frase “mamiferos, reptiles y aves hidrobioldgicas”, por la siguiente: “especies
nativas de mamiferos, anfibios, reptiles y aves, sin perjuicio de las normas sobre
descarte y captura incidental contenidas en la Ley General de Pesca y Acuicultura y
las medidas de administracion que se deriven de dichas normas.”.
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En relacion a esta indicacion y a la siguiente, si bien se compartié el
afan de ampliar las especies protegidas, se discrepd sobre la pertinencia de hacer
procedente la regulacion de la ley General de Pesca y Acuicultura en materia de
descarte, captura incidental o administracion.

En tal sentido, quienes se manifestaron a favor de hacer procedente tal
legislacion sectorial recordaron que uno de los aspectos observados durante la
discusion general era que debia evitarse la ocurrencia de duplicidad de organismos
con competencia en la fiscalizacién de ambitos medioambientales fuera de las areas
protegidas, lo que al final importa que no exista certeza de cual organismo tiene
competencia fiscalizadora, y bajo qué procedimiento.

Se rechazo (4 votos a favor, 5 en contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Macaya, Morales y Rey.
Votaron en contra los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez. Se abstuvieron
Castro y Verdessi.

5) De los diputados Ricardo Celis, Girardi, Gonzalez, |bafez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar, en el literal I), las palabras “mamiferos, reptiles
y aves hidrobiolégicas” por “fauna nativa terrestre y acuatica”.

Sometido a votacion el literal en conjunto con la indicacién, se
aprobaron por mayoria absoluta (7 votos a favor, 3 en contra, 1 abstencion).
Votaron a favor las diputadas y diputados Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y
Verdessi.
Votaron en contra los diputados Macaya, Morales y Rey.
Se abstuvo el diputado Alvarez.

6) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar, en el literal m),
entre la expresion “protegidas” y la “coma”, la siguiente frase: “; y de conformidad
con el articulo 113 de la presente ley”.

Quienes se manifestaron a favor de esta indicacién, indicaron que con su
aprobaciéon se evita la duplicidad de érganos con competencia para fiscalizar territorios
fuera de las areas protegidas -pues en su interior el Servicio tiene atribuciones para
fiscalizar de forma directa-, asegurando la coordinacion intersectorial mediante la
celebracién de acuerdos de encomendamiento para la fiscalizacion. Ademas, fuera de las
areas protegidas, los servicios con competencia fiscalizadora no sélo tienen el objetivo de
conservacion, sino que tienen finalidades productivas, materias ajenas a las de
competencia propia del Servicio que se crea en este proyecto.

En cambio, quienes se manifestaron contrarios a ella estimaron que con su
aprobacion se restringe la capacidad de fiscalizacion del Servicio, toda vez que el aludido
articulo 113 no obliga a celebrar tales convenios, sino que es una cuestion que queda al
arbitrio de cada administracion. De igual manera, lo que se debe perseguir es crear un
servicio dedicado a la conservacion con fortaleza en materia de fiscalizacion, pues la
vigente resulta insuficiente, incluso en cuanto a los horarios de atencion de requerimientos
ciudadanos.

Sometida a votacion, se aprobé por mayoria absoluta (6 votos a favor, 5
en contra).
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Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Verdessi. Votaron
en contra los diputados Ricardo Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

7) De los diputados Macaya y Morales, para modificar el literal n) en el
siguiente sentido:

a-- Incorporase, entre la expresion “siembra” y el “punto y coma”, la
siguiente expresion: “de especies hidrobiologicas”;

b-- Reemplazase la “coma” que estd a continuacién de la expresion
“preferenciales”, por un “punto y coma”; y

c-- Intercalese, entre la expresion “protegidas” y la “coma”, la siguiente
frase: “; y de conformidad con el articulo 113 de la presente ley”.

Sometida a votacion dividida, las indicacién 7)a—y 7)b---, se
aprobaron por mayoria absoluta (7 votos a favor, 4 en contra).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Celis, Macaya, Morales, Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

Sometidas a votacion las indicaciones 7)c--, se aprobé por mayoria
absoluta (6 votos a favor, 5 en contra).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Ricardo Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

8) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar, en el literal i),
entre la expresiéon “protegidas” y la “coma”, la siguiente frase: “; y de conformidad
con el articulo 113 de la presente ley”.

Sometida a votacion, se aprobé por mayoria absoluta (6 votos a favor, 5
en contra).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Ricardo Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

9) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar, en el literal o),
entre la expresion “protegidas” y la “coma”, la siguiente frase: “; y de conformidad
con el articulo 113 de la presente ley”.

Sometida a votacion, se aprobé por mayoria absoluta (6 votos a favor, 5
en contra).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Ricardo Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

10) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar, entre la letra
q) y la actual letra r), la siguiente letra r) nueva, pasando la actual letra r) a ser letra
s), del siguiente tenor:

“Integrar y participar en la formacion y constitucion de personas juridicas de
derecho privado, sin fines de lucro, a que se refiere el Titulo XXXIII del Libro Primero del
Cddigo Civil, cuya finalidad fundamental la conservacion de la biodiversidad. Del mismo
modo, el Servicio esta facultado para participar en la disolucién y liquidacion de las
entidades de que forme parte, con arreglo a los estatutos de las mismas. El Servicio,
mediante resolucién, nombrara uno o mas representantes del mismo, los que estaran
facultados para participar en los 6rganos de direccién y de administracion que contemplen
los estatutos de las personas juridicas que se constituyan en virtud de lo dispuesto en la
presente disposicion, y”.
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Se aprobé por unanimidad (11 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

Articulo 6.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 6°.- Administracion y direccion superior Funciones y atribuciones. La administracion
y direccion superior del Servicio estara a cargo de un Director Nacional, quien sera el Jefe Superior del
Servicio y tendré su representacion legal. El Director Nacional sera designado mediante el sistema de Alta
Direccién Publica, regulado en la ley N° 19.882.

Un reglamento expedido a través del Ministerio del Medio Ambiente determinara la
organizacion interna del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas y las denominaciones y funciones que
correspondan a cada una de sus unidades, de acuerdo a lo dispuesto en la ley N° 18.575, organica
constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado, cuyo texto refundido, coordinado y
sistematizado ha sido fijado mediante el decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia, promulgado el afio 2000 y publicado el afio 2001.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (12 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, don Ricardo; Labra, Mix,

Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 7.-

El texto propuesto por el Senado dispone que

“Articulo 7°.- Atribuciones y funciones del Director Nacional. Correspondera al Director
Nacional:

a) Designar y contratar personal, y poner término a sus servicios.

b) Representar judicial y extrajudicialmente al Servicio.

¢) Representar al Servicio ante organizaciones nacionales e internacionales cuyas funciones
y/o competencias se relacionen directamente con el objeto del mismo.

d) Delegar en funcionarios de la institucion las funciones y atribuciones que estime
conveniente de conformidad a la ley, con excepcién de aquellas establecidas en las letras a) y g) del presente
articulo.

e) Coordinar las funciones del Servicio con otros servicios publicos con competencia
ambiental.

f) Ejecutar los actos y celebrar los contratos que sean necesarios o conducentes a la
obtencién de los objetivos del Servicio, ya sea con personas naturales o juridicas, nacionales o extranjeras, de
derecho publico o privado.

g) Crear y presidir comités o subcomités, para que desarrollen estudios, andlisis o resuelvan
consultas, con el fin de dar cumplimiento al objeto del Servicio.

h) Ejercer las demas funciones que le encomiende la ley.”.

--- Se presentd una indicacion, del diputado Ivan Flores, para agregar una
letra h), nueva, pasando la actual h) a ser i), del siguiente tenor:

“h) Interponer las querellas y presentar las denuncias por infracciones a la
normativa contenida en esta ley y querellarse por los delitos cometidos en contra del
personal del Servicio en el ejercicio de sus atribuciones”.

Sobre la indicacién, se manifestd que esta materia ya se encuentra
regulada en el articulo 13 del texto despachado por el Senado. Ademas, se expresé que
la indicaciéon seria inadmisible al proporcionar facultades a un organismo de la
administracion del Estado.
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A mayor abundamiento, se argument6 que en el literal b) del articulo 7 se
dispone expresamente que el Director tendra la facultad de representar judicial y
extrajudicialmente al Servicio.

Otros diputados llamaron a aprobar la indicacién, toda vez que permite un
rol mas activo del Director al velar por el cumplimiento de la normativa, a través de
mayores herramientas fiscalizadoras y de proteccion.

La ministra del Medio Ambiente, sefiora Carolina Schmidt, reiteré que en la
letra b) del articulo 7 ya se consagra la obligacion y facultad del Director para representar
judicial y extrajudicialmente al servicio, por lo que incorporar esta indicacion podria llamar
a la confusion.

Se acotd, por el Presidente de la Comision, que la indicacion es admisible,
toda vez que no estaria agregando una nueva funcién, sino mas bien, explicitando una
funcion que ya existe segun el mismo mensaje presidencial. A su juicio, si se rechaza la
indicacion, el director de todas formas podria representar al Servicio y, por tanto,
presentar querellas.

Puesta en votacion la indicacion, se rechazé (6 votos a favor, 6 en contra y
1 abstencion).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Labra, Mix, Pérez, Saavedra y Gonzalez.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.
Se abstuvo el diputado Verdessi.

Sin debate, se aprobé por unanimidad el articulo 7° propuesto por el
Senado (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 8.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 8.- Direcciones Regionales. El Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas se
desconcentrara territorialmente a través de Direcciones Regionales del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas.

En cada regién del pais habra un Director Regional, quien estara afecto al segundo nivel
Jerarquico del sistema de Alta Direccién Publica de la ley N° 19.882.”.

Sin debate, se aproboé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 9.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 9°.- Comité Cientifico Asesor. Créase un Comité Cientifico como un organismo
asesor y de consulta en las materias cientificas y técnicas necesarias para el adecuado ejercicio de las
funciones y atribuciones del Servicio.

El Comité estara integrado por representantes de instituciones académicas y cientificas,
dedicadas al conocimiento o conservacion de la biodiversidad, tanto terrestre como acuatica, marina y
continental.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente fijara las normas para la
conformacioén del comité, las causales de inhabilidad e incompatibilidad para integrarlo, su funcionamiento y
toma de decisiones.”.
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--- Se presenté una indicacién de los diputados y diputadas Celis, Girardi,
Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar en el inciso segundo,
después de la palabra “académicas” una coma y la palabra “investigadoras.”.

Se acordd, para hacerlo compatible con la redaccion general, que se
agregue, después de la palabra “académicas” una coma y las palabras “cientifica y de
investigacion,” quedando el inciso segundo de la siguiente manera: “El Comité estara
integrado por representantes de instituciones académicas, cientificas y de investigacion,
dedicadas al conocimiento o conservacion de la biodiversidad, tanto terrestre como
acuatica, marina y continental.

Puesto en votacién, se aprobé por unanimidad el articulo, en conjunto
con la indicacion, y con la adecuacién acordada (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 10.-

El texto propuesto por el Senado, contenido en el parrafo 3°, sobre el

patrimonio del organismo, es del siguiente tenor:

“Articulo 10.- El patrimonio del Servicio estara formado por:

a) Los recursos que se le asignen anualmente en la Ley de Presupuestos del Sector
Publico;

b) Los bienes muebles e inmuebles, corporales o incorporales, que se le transfieran o
adquiera a cualquier titulo;

¢) Las donaciones, herencias y legados que reciba, las que estaran exentas del tramite de la
insinuacién, a que se refiere el articulo 1401 del Codigo Civil y del impuesto a las herencias, asignaciones y
donaciones establecido en la ley N° 16.271, sobre Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones;

d) Los aportes de cooperacion internacional que reciba para el desarrollo de sus actividades;

e) Los ingresos propios que obtenga por las tarifas que cobre por el acceso a las areas
protegidas del Estado y por las concesiones y permisos que en ellas se otorguen, y

f) El producto de la venta de bienes que realice y otros ingresos propios que perciba en el
gjercicio de sus funciones.

El Servicio estara sujeto a las normas del decreto ley N° 1.263, organico de Administracion
Financiera del Estado, del Ministerio de Hacienda, de 1975, y sus disposiciones complementarias.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 11.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 11.- Régimen laboral. El personal se regira por las normas del Codigo del Trabajo,
por las disposiciones del decreto ley N° 249, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 1973 y publicado
el afio 1974, y las especiales de la presente ley.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.
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Articulo 12.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 12.- Distribuciéon de la jornada laboral. Los trabajadores que, por razones del buen
funcionamiento del Servicio, deban cumplir funciones en lugares apartados de centros urbanos, o zonas que
impliquen riesgo o aislamiento, y aquellos que deban cumplir funciones de riesgo, podran regirse por una
jornada de trabajo diferente a la indicada en el articulo 21 del citado decreto ley N° 249, de 1974, en lo relativo
a la distribucion horaria. Una resolucién dictada por el Director Nacional del Servicio regulara la distribucién de
la jornada diaria y semanal, considerando debidamente el descanso compensatorio de los dias festivos y
feriados.

Ademas, los trabajadores sefialados en el inciso anterior podran pactar una jornada
bisemanal de trabajo en las condiciones indicadas en el articulo 39 del Cédigo del Trabajo.”.

----- Se presentdé una indicacion, de las diputadas y diputados Girardi,
Labra, Mix, Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo
12:

a) Agréguese en el inciso primero, después de “Director Nacional del
Servicio” una coma vy la frase: “previa autorizaciéon del Director del Trabajo, conforme al
articulo 38 del Codigo del Trabajo,”.

b) Sustituyase el inciso final por el siguiente:

“‘Ademas, los trabajadores sefialados en el inciso anterior considerando
situaciones de aislamiento, distancia, condiciones de habitabilidad y flujos de visitantes.
podran pactar una jornada bisemanal de trabajo u otro sistema de turnos conforme a las
condiciones indicadas en el articulo 39 del Cédigo del Trabajo.”.

Se rechazé la indicacion por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobo
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 13.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 13.- Normas de probidad. El personal del Servicio estara sujeto a las normas de
probidad y los deberes y prohibiciones establecidos en el Titulo Ill del decreto con fuerza de ley N° 1, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, promulgado el afio 2000 y publicado el afio 2001, que fija el
texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.575, organica constitucional de Bases Generales
de la Administracion del Estado, y en el Titulo Il de la ley N° 20.880, sobre Probidad en la Funcién Publica y
Prevencién de los Conflictos de Intereses. Asimismo, estara sujeto a responsabilidad administrativa, sin
perjuicio de la responsabilidad civil o penal que pudiere afectarle por los actos realizados en el gjercicio de sus
funciones.

Le seran también aplicables las normas contenidas en los articulos 61 y 90 A del decreto
con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 2004 y publicado el afio 2005, que fija
el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Morales, para reemplazar en el inciso segundo, los
guarismos 61y 90 A’ por los siguientes: '61, 90, 90 A, 90 B, 91 y 92’
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Sin mayor debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey vy
Torrealba.

2) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso segundo del articulo 13.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 14.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 14.- Del ingreso al Servicio. El personal del Servicio se seleccionard mediante
concurso publico.

Por resolucién fundada del Director Nacional, se podran utilizar concursos internos de
promocion, los que, en todo caso, deberan garantizar la debida transparencia y objetividad, basandose en la
evaluacion de los méritos e idoneidad del postulante.

Excepcionalmente, podra contratarse trabajadores a plazo fijo, obra o faena, sin requerir de
concurso publico, especialmente para trabajar en areas protegidas.

Al Director Nacional, o a quien éste le delegue facultades, de conformidad al inciso final del
articulo 41 del decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, promulgado
el afio 2000 y publicado el afio 2001, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N°
18.575, organica constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado, le correspondera
suscribir los contratos de trabajo del personal seleccionado conforme a los incisos anteriores, los que deberan
ser aprobados por resolucion.”.

----- Se presentd una indicacién, del diputado Ivan Flores, para eliminar el
inciso segundo del articulo 14.

Se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobd
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 15.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 15.- Del sistema de evaluacioén. El personal del Servicio estara sujeto a un sistema
de evaluacion de desempefio conforme a las reglas y criterios que al efecto determine un reglamento
expedido por el Ministerio del Medio Ambiente, el que, ademas, debera ser suscrito por el Ministro de
Hacienda.

Las evaluaciones serviran de base para la seleccion del personal a capacitar, el desarrollo
de la carrera funcionaria, la remocion o el término del contrato de trabajo en su caso.”.

----- Se presentd una indicacion de la diputada Mix, y también del diputado
Ivan Flores, ambas en el mismo sentido, para eliminarlo.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.
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Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobd
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 16.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 16.- De la destinacién y la subrogacién. El Director Nacional del Servicio, sin
perjuicio de lo que establezca el contrato, tendra la facultad para aplicar las normas relativas a las
destinaciones, comisiones de servicio y cometidos funcionarios de los articulos 73 a 78 del decreto con fuerza
de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 2004 y publicado el afio 2005, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo. Para estos efectos,
los viaticos se pagaran conforme al decreto con fuerza de ley N° 262, del Ministerio de Hacienda, de 1977, y
al decreto supremo N° 1, del Ministerio de Hacienda, de 1991, o el texto que lo reemplace.

Igualmente podran, en los casos que fuere procedente, aplicarse las normas relativas a
subrogacion contempladas en el Parrafo 4 del Titulo Il del decreto con fuerza de ley N°29, del Ministerio de
Hacienda, promulgado el afio 2004 y publicado el afio 2005.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) De las diputadas y diputados Girardi, Labra, Mix, Pérez y Saavedra, para

agregar en el articulo 16 después de la expresion “destinaciones” la siguiente frase: “que
seran fundadas y siempre que no produzca menoscabo al trabajador”.

Sin mayor debate, se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

2) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso primero del articulo 16.

Se dio por reglamentariamente rechazada, por considerarse
incompatible con lo ya aprobado.

Articulo 17.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 17.- Capacitacion. Para efectos de la adecuada aplicacion de las normas sobre
capacitacion, previstas en los articulos 179 y siguientes del Cédigo del Trabajo, el Director Nacional aprobara
anualmente mediante resolucién, los programas destinados a la capacitaciéon y perfeccionamiento del
personal del Servicio, los que, en todo caso, deberan ajustarse a los recursos que para estos efectos
contemple la Ley de Presupuestos del Sector Publico.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 18.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 18.- Del Servicio de Bienestar. El personal del Servicio tendra derecho a afiliarse a
servicios de bienestar, en los casos y condiciones que establezcan sus estatutos. El Servicio efectuara los
aportes de bienestar respecto de cada funcionario, sin sobrepasar el maximo legal de los mismos.”.
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----- Se presenté una indicacién de las diputadas y diputados Girardi, Labra,
Mix, Pérez y Saavedra, para agregar en el articulo 18 después de la oracién ‘afiliarse a
servicios de bienestar’, la frase “tanto internos como externos”.

Sin debate, en conjunto con el articulo, se aprobé por unanimidad (9
votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado,
Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 19.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 19.- De la responsabilidad disciplinaria. La responsabilidad disciplinaria del
personal del Servicio por los actos realizados en el gjercicio de sus funciones podra hacerse efectiva por la
autoridad respectiva, de acuerdo al procedimiento establecido en los articulos 126 y siguientes del decreto
con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 2004 y publicado el afio 2005, que fija
el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo. Dicho
procedimiento sera aplicable sea que se trate de infracciones a cualquiera de los cuerpos legales de caracter
publico o a las disposiciones del Codigo del Trabajo, aplicables al personal, sin perjuicio de las acciones,
reclamos y recursos que los trabajadores puedan ejercer ante la Contraloria General de la Republica y ante
los tribunales de justicia.”.

---- Se presento6 una indicacién, del diputado Flores, para eliminarlo.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobo
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 20.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 20.- De las infracciones cometidas por el personal y sus sanciones. Las
infracciones de los deberes y prohibiciones establecidos en el Titulo Ill de la ley N° 18.575, organica
constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado o en el respectivo contrato de trabajo en
que incurra el personal del Servicio seran sancionadas con alguna de las siguientes medidas:

a) Censura.

b) Multa.

¢) Remocion.

Las medidas disciplinarias mencionadas en las letras a) y b) precedentes se aplicaran
tomando en cuenta la gravedad de la falta cometida, la eventual reiteracion de la conducta, asi como las
circunstancias atenuantes y agravantes que arroje el mérito de los antecedentes, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 121 y siguientes del decreto con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda,
promulgado el afio 2004 y publicado el afio 2005, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la
ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo.

La remocién es la decisiéon de la autoridad facultada para contratar, de poner término a la
relacion laboral del afectado. La remocion procedera toda vez que los hechos constitutivos de la infraccion
vulneren gravemente el principio de probidad y cuando se incurra en alguna de las circunstancias previstas en
el articulo 160 del Cédigo del Trabajo.

Las infracciones a la ley N° 20.880, sobre Probidad en la Funcién Publica y Prevencion de
los Conflictos de Intereses, seran sancionadas de acuerdo a las reglas establecidas en dicha ley.”.

---- Se presento6 una indicacién, del diputado Flores, para eliminarlo.
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Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobd
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 21.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 21.- Del término de la relacién laboral. Sin perjuicio de las causales previstas en los
articulos 159 y siguientes del Cdédigo del Trabajo, y en el inciso final del articulo anterior de esta ley, la
relacién laboral del personal del Servicio podra terminar, ademas, por evaluacion deficiente de su desempefio.

Tratandose de la causal a que se refiere el articulo 161 del Cdédigo del Trabajo, su
procedencia sera determinada por el Director Nacional del Servicio, o a quien éste le delegue funciones, y
debera ser siempre fundada en razones vinculadas al buen, oportuno y eficiente funcionamiento del Servicio.

No se podra pactar el pago de indemnizaciones por causas distintas a las indicadas en los
articulos 161, 162 y 163 del Cédigo del Trabajo, y en caso alguno se podra alterar el monto que entregue la
base de calculo dispuesta en dichas normas.”.

---- Se presentd una indicacion de la diputada Mix, y también en el mismo
sentido, del diputado Flores, para eliminarlo.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacién el articulo propuesto por el Senado, se aprobo
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 22.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 22.- Del reglamento de concursos y promociéon. Un reglamento dictado por el
Ministerio del Medio Ambiente contendra las normas complementarias orientadas a asegurar la objetividad,
transparencia, no discriminacion, calidad técnica y operaciéon de los concursos para el ingreso, para la
promocibn y para cualquiera otra finalidad con que éstos se realicen.”.

---- Se presentd una indicacion, del diputado Flores, para intercalar entre
los vocablos “Medio Ambiente” y “contendra” la siguiente frase: “y hecho en un trabajo
conjunto con los trabajadores”.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacién el articulo propuesto por el Senado, se aprobo
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 23.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
Articulo 23.- Instrumentos de conservacion de la biodiversidad. A fin de cumplir con su
objeto, tanto dentro como fuera de las areas protegidas, el Servicio estara facultado para disefiar, implementar
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y dar seguimiento a la aplicacién de los instrumentos de conservacién de la biodiversidad que sefiala este
Titulo.

El Servicio acogera todos los instrumentos de conservacion de la biodiversidad, incluido el
Sistema Nacional de Areas Protegidas, bajo un enfoque ecosistémico en el territorio nacional.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 24.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 24.- Sistema de Informacién de la Biodiversidad. El Servicio elaborara y
administrara un sistema de informaciéon de la biodiversidad, el que almacenara y manejara datos de
observacién sobre ecosistemas y especies; informacién georreferenciada sobre su entorno abiético, acuatico
y terrestre; imagenes espaciales; servicios ecosistémicos; areas protegidas, ecosistemas amenazados,
ecosistemas degradados, sitios prioritarios; y toda otra informacion relevante para la gestion de la
conservacion de la biodiversidad.

Este sistema contendra los inventarios de ecosistemas terrestres, marinos, acuaticos
continentales, incluidos los humedales; de especies y su variabilidad genética. Dichos inventarios seran
elaborados por el Servicio.

La informacién contenida en este sistema sera de acceso publico, en lo que corresponda, y
debera asegurar la interoperabilidad y evitar la duplicidad con aquella contenida en el Sistema Nacional de
Informacién Ambiental, establecido en el articulo 31 ter de la ley N° 19.300.”.

--- Se presentaron cinco indicaciones:

1) Del diputado José Miguel Castro, para sustituir, en el inciso primero, la
expresion “ecosistemas degradados” por “areas degradadas”.

El autor de la indicacion, explicé que el SBAP dice relacion con areas
protegidas, toda vez que muchas veces cuando se habla de ecosistemas se expande el
perimetro que se pretende proteger en un principio.

Por su parte, se manifestd que el concepto de ecosistema es muy amplio,
por lo cual hay que especificamente hacer alusion a un area determinada.

El presidente de la Comisién esgrimié que si bien se pretende proteger el
ecosistema, en este caso, es pertinente hablar de “areas degradadas”.

Se aprobé por unanimidad (13 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para incorporar, en el inciso segundo, a continuaciéon de la frase
“incluidos los humedales”, la expresion “y glaciares”.

Se aprobé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

3) Del diputado José Miguel Castro, para incorporar, en el inciso segundo,
a continuacion de la expresién “Servicio”, la siguiente oracion: “, el que debera considerar
la informacion que le proporcionen los servicios publicos con competencia en manejo de
recursos naturales.”.

Se aprobé por unanimidad (13 votos).
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Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

4) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra,
Pérez y Saavedra, para eliminar, en el inciso tercero, la frase “en lo que corresponda”.

La sefiora Schmidt expresé estar de acuerdo con la indicacién, siempre y
cuando se apruebe en conjunto con la indicacién siguiente.

Se aprobé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

5) Del diputado José Miguel Castro, para agregar un inciso final del
siguiente tenor:

“El Servicio podra fundadamente mantener en reserva informacion relativa
a la distribucidn de especies, cuya publicidad, comunicacion o conocimiento sea
susceptible de poner en riesgo la conservacion de las mismas o de sus poblaciones.”.

Se aprobé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 25.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 25.- Monitoreo de la biodiversidad. El Servicio definira e implementara uno o mas
programas de monitoreo de los ecosistemas terrestres y acuaticos, marinos y continentales, asi como de las
especies y su variabilidad genética.

El monitoreo tendra por objeto generar informacién sistematica sobre la biodiversidad en sus
distintos niveles, su estado, servicios ecosistémicos, entre otros, a escalas nacional, regional y local. Para tal
efecto, el Servicio procurara que, a través del monitoreo, se genere informacién para el Sistema de
Informacién de la Biodiversidad a que se refiere el articulo 24.

El monitoreo se haré en consistencia con el conocimiento cientifico (*) y en base a los
protocolos que elaborara el Servicio.

El monitoreo podra ser realizado directamente por el Servicio, o bien encomendarse por éste
a otros organos de la Administracion del Estado. El Servicio podra, asimismo, celebrar convenios con
instituciones académicas o cientificas calificadas para la realizacion de monitoreos, asi como incluir datos que
aporten terceros, los que seran validados de acuerdo a protocolos que dicte el mismo Servicio.”.

--- Se presentd una indicaciéon de las diputadas y diputados Celis, Girardi,
Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar, en el inciso tercero, a
continuacién de palabra “cientifico” la siguiente oracion: “los que deberan considerar el
conocimiento tradicional de comunidades indigenas y locales”.

Tiene por objeto incorporar la opinién y conocimiento que pudiesen tener
las comunidades indigenas y locales, no obstante, afirmaron que no se estarian
entregando atribuciones vinculantes a dichas comunidades.

Agregaron que el articulo 25 solo dice relacion con el monitoreo, es decir, el
levantamiento de una informacién que eventualmente efectuara una consultora, por lo
tanto, si se cambia la expresion “deberan” por “podran” —segun lo solicitado por el
diputado Castro en un minuto- simplemente la consultora no realizara dicha consulta.

Se estimé importante clarificar que nadie pone en discusion o en duda la
participacién de las comunidades indigenas, sino que lo importante es definir el alcance
de las comunidades locales.



90

Puesto en votacion, el articulo 25, en conjunto con la indicaciéon, se
aprobé por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 26.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 26.- Requerimiento de informacion. El Servicio podra requerir a otros érganos de la
Administracién del Estado la informacion necesaria para elaborar y mantener el Sistema de Informacién de la
Biodiversidad.

El Servicio podra requerir informacién a privados cuando ésta hubiere sido generada a partir
de fondos publicos.”.

Puesto en votacion, se aprobé por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,

Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 27 .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 27.- Informes sobre el estado de la biodiversidad. El Servicio colaborara con el
Ministerio del Medio Ambiente en la elaboracion del informe cuatrienal y el reporte anual referidos en la letra
A) del articulo 70 de la ley N° 19.300, en lo que respecta a la biodiversidad.”.

Puesto en votacion, se aprob6 por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Castro, Celis, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,

Rey, Saavedra, Torrealba, Verdessi y Gonzalez.

Articulo 28.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 28.- Planificacién ecolégica. Con el fin de evitar la pérdida de la biodiversidad y
gestionar su conservacion, el Servicio elaborara periédicamente una planificacion ecologica nacional que
incluira:

a) La identificacion de los sitios prioritarios en el pais, sobre la base de los inventarios de
ecosistemas terrestres y acuaticos, marinos y continentales, la clasificacién de ecosistemas y las cuencas
hidrogréficas del pais. Para efectuar dicha identificacion, el Servicio podra utilizar como referencia el Anexo |
del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica.

b) La identificacion de los usos del territorio.

¢) La identificacion de los procesos y categorias de actividades que tengan, o sea probable
que tengan, efectos perjudiciales en la conservacion de la biodiversidad en relacion a determinadas areas.

d) La identificacién de buenas practicas para la conservacioén de la biodiversidad.

e) Otros antecedentes que proponga el Comité Cientifico Asesor.

La planificacién ecolégica se oficializara a través de una resoluciéon del Servicio, la que
deberéa anexar documentos cartograficos.”.

---- Se presentaron dos indicaciones.

1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra,
Pérez y Saavedra, para agregar el siguiente inciso final:

“Lo dispuesto en la planificacion ecolégica sera vinculante para todos los
organismos del Estado y para los particulares. La planificacion que efectue el Servicio
podra prohibir el desarrollo de determinadas actividades para proteger ciertas areas. La
planificacion ecoldgica sera reconocida en los instrumentos de ordenamiento territorial
sefalados en el inciso segundo del articulo 7° bis de la ley N°19.300 y se sometera a
participacién ciudadana.”.
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Se dio por rechazada al no alcanzar mayoria (5 votos a favor, 4 en
contra, 1 abstencién).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Pérez y Saavedra.
Votaron en contra los diputados Undurraga -en reemplazo de Alvarez-, Macaya, Morales y
Rey.
Se abstuvo el diputado Verdessi.

2) Del diputado Verdessi, para modificar el articulo 28 en el siguiente
sentido:

a) Reemplazase el literal b) por el siguiente:

‘b) La identificacion de los corredores biolégicos existentes en el territorio
nacional.’.

b) Para agregar el siguiente inciso final:

“La planificacion ecoldgica debera ser considerada para la elaboracién y/o
actualizacién de instrumentos de ordenamiento territorial a que se refiere el inciso
segundo del articulo 7°bis de la ley N°19.300.”.

Sometida a votacion dividida, el literal a), se dio por rechazado al no
alcanzar mayoria (5 votos a favor, 5 en contra).

Votaron a favor los diputados Undurraga -en reemplazo de Alvarez-, Macaya, Morales,
Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Pérez y Saavedra.

El literal b), en conjunto con el articulo, fue aprobado por mayoria
absoluta (6 votos a favor y 5 en contra).

Votaron a favor los diputados Undurraga -en reemplazo de Alvarez-, Macaya, Morales,
Rey, Torrealba y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Celis, Gonzalez, Labra, Pérez y Saavedra.

Articulo 29.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 29.- Sitios prioritarios. Los sitios prioritarios que el Servicio identifique en el marco
de la planificacién ecolégica seran categorizados como tales bajo criterios técnico-cientificos.

El Servicio mantendra un registro espacial actualizado de los sitios prioritarios del pais, en el
marco del sistema de informacién referido en el articulo 24.

Los sitios prioritarios deberan ser objeto de uno o mas instrumentos para la conservacion de
la biodiversidad establecidos en la presente ley.

El Ministerio del Medio Ambiente determinara mediante decreto supremo aquellos sitios
prioritarios de primera prioridad, de acuerdo al procedimiento y a los criterios que establezca un reglamento
dictado por tal Ministerio. Dicho procedimiento debera contemplar la participacion de la comunidad y la opinion
de autoridades regionales y locales. Estos sitios prioritarios corresponderan a los sefialados en la letra d) del
articulo 11 de la ley N° 19.300.

Los sitios prioritarios de primera prioridad deberan ser reconocidos en los instrumentos de
ordenamiento territorial sefialados en el inciso segundo del articulo 7° bis de la ley N° 19.300.”.

----- Se presentaron cinco indicaciones:

1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra,
Pérez y Saavedra, para modificar el inciso cuarto, en el siguiente sentido:

a) Reemplazar la frase “aquellos sitios prioritarios de primera prioridad” por
“los sitios prioritarios”.

b) Suprimir la oracion “Estos sitios prioritarios corresponderan a los
sefialados en la letra d) del articulo 11 de la ley N° 19.300".

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (12 votos).
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Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Longton -en reemplazo del diputado Castro-,
Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Bobadilla -en reemplazo del diputado Morales-,
Pérez, Rey, Saavedra y Torrealba.

2) Del diputado Ivan Flores, para introducir modificaciones en el inciso
cuarto, del siguiente tenor:

a) Intercalar entre las palabras “procedimiento y “debera” la expresion “y
criterios”.

b) Suprimir la expresién “la opinidn”, entre la letra “y” y la palabra “de”

c) Intercalar la palabra “nacionales” entre las palabras “regionales” y “y
locales”.

Sometida a votacion, se aprobé por mayoria absoluta (11 votos a favor,
1 en contra).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Longton -en reemplazo de Castro-,
Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Bobadilla -en reemplazo de Morales-, Rey,
Saavedra y Torrealba. En contra Pérez.

3) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar en el inciso quinto la frase “Los sitios prioritarios de
primera prioridad” por “los sitios prioritarios”.

Sometida a votacion se rechazé (5 votos a favor, 7 en contra).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Saavedra. En
contra Alvarez, Longton -en reemplazo de Castro-, Macaya, Bobadilla -en reemplazo de
Morales-, Pérez, Rey y Torrealba.

4) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso final.

Sometida a votacion se aprobé por mayoria absoluta (11 votos a favor,
1 en contra).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Longton -en reemplazo de Castro-,
Celis, Gonzalez, Macaya, Mix, Bobadilla -en reemplazo de Morales-, Pérez, Rey,
Saavedra y Torrealba. En contra Labra.

5) De las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Saavedra, para
introducir las siguientes modificaciones en el articulo 29:

a) Agrégase en el inciso primero la siguiente frase a continuacion del punto
aparte: ‘Estos sitios prioritarios corresponderan a los senalados en la letra d) del articulo
11 de la ley N° 19.300.".

b) Suprimese el inciso cuarto.

Sobre esta nueva indicacion se manifestd que a la luz de las exposiciones
recibidas, correspondia ampliar lo mas posible los espacios que protejan el patrimonio
ambiental del pais. Sobre todo, teniendo presente que bajo el proceso de
descentralizacion que se esta llevando a cabo, los gobiernos regionales deben tener la
oportunidad de definir los espacios que deseen proteger como sitios prioritarios.

Sometida a votacién, se dio por rechazada al no alcanzar mayoria (6
votos a favor, 5 en contra, 1 abstencion).

Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra.
En contra Alvarez, Macaya, Bobadilla -en reemplazo de Morales- Rey y Torrealba. Se
abstuvo Longton -en reemplazo de Castro-.

El resto del articulo fue aprobado por unanimidad de los presentes.
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Articulo 30.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 30.- Clasificacion de ecosistemas segun estado de conservacion. El Servicio
evaluara y propondra al Ministerio del Medio Ambiente una clasificacion de los ecosistemas del pais segtiin su
estado de conservacion, sobre la base de antecedentes cientifico-técnicos.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente estableceréa las categorias y el
procedimiento para clasificar los ecosistemas segun estado de conservacion, debiendo incluir una o mas
categorias de amenaza. Para tal efecto se utilizaran como referentes el pronunciamiento del Comité Cientifico
Asesor y recomendaciones de organismos internacionales que dicten pautas en la materia, tal como la Unién
Mundial para la Conservacion de la Naturaleza.

El procedimiento de clasificacion contemplara el pronunciamiento del Consejo de Ministros
para la Sustentabilidad.”.

----- Se presentaron dos indicaciones:

1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar, en el inciso segundo, la palabra “Mundial’” por
“Internacional’.

Sometida a votacion la indicaciéon, en conjunto con el articulo, se
aprobé por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Longton -en reemplazo de Castro-, Celis,
Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Bobadilla -en reemplazo de Morales-, Pérez, rey,
Saavedra y Torrealba.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir el inciso final.

Sobre el particular se discutio sobre la pertinencia de integrar al Consejo de
Ministros para la Sustentabilidad en materias que el proyecto atribuye al Servicio que se
crea.

Al respecto, quienes se manifestaron en contra estimaron que el rol de ese
Consejo podria afectar la autonomia de la institucionalidad que se crea. Asimismo,
manifestaron que dada la diversidad de sus integrantes, algunos de los cuales carecen
organicamente de enfoques ambientales, pues les resultan propios los enfoques
productivos, no es claro que tengan las competencias técnicas sobre materias como
aquellas a las cuales se abocara esta nueva institucionalidad ambiental.

En cambio, quienes manifestaron la pertinencia de conservar la
participaciéon de ese Consejo manifestaron que hay ambitos de decision que requieren
analisis intersectoriales, andlisis que se realizan precisamente a nivel de ese Consejo. Lo
contrario, manifestaron, vuelve poco plausible instar por la implementaciéon de algunas
medidas que necesariamente requeriran de la participacién de servicios ajenos a la
institucionalidad ambiental.

Sometida a votacién, se entendié rechazada al no alcanzar mayoria (6
votos a favor, 6 abstenciones).

Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra.
Se abstuvieron Alvarez, Longton -en reemplazo de Castro-, Macaya, Bobadilla -en
reemplazo de Morales-, Rey y Torrealba.

Articulo 31.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 31.- Planes de manejo para la conservacion. El Servicio elaborara planes de
manejo para la conservacion de ecosistemas amenazados o parte de ellos.

Dichos planes seran de cumplimiento obligatorio y podrén establecer requisitos para la
elaboracion de planes de manejo de recursos naturales o para el otorgamiento de permisos sectoriales;
establecer condiciones o exigencias al uso del suelo, a la aplicacion de sustancias quimicas, a la alteracion de
sistemas fluviales, lagos y humedales, al uso de aguas subterraneas o a la explotacion de especies; asi como
realizar acciones de restauracion o implementar otros instrumentos de conservacién de la biodiversidad, a fin
de asegurar la conservacion del ecosistema amenazado. La aplicacion de estos planes no afectara aquellos
proyectos o actividades respecto de los cuales se hubiere aprobado un Estudio o una Declaracién de Impacto
Ambiental.

En caso que el plan de manejo para la conservacion contemple acciones recaidas en
recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en conformidad con el Parrafo 3 del Titulo I
de la Ley General de Pesca y Acuicultura, éste debera ser compatible con el plan de manejo establecido de
acuerdo con dicho cuerpo legal. En caso de verificarse que el plan de manejo de recursos hidrobiol6gicos no
asegure el cumplimiento de los objetivos de conservaciéon del ecosistema, el Servicio debera trabajar
conjuntamente con la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura con el fin de adecuar dicho plan.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el contenido y el
procedimiento para la dictacién de los planes. Dicho procedimiento debera contemplar el trabajo conjunto con
los 6rganos publicos con competencia en la materia objeto del plan, y la publicacién de dichos planes en algun
medio de comunicacion eficaz.”.

------ Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra, del siguiente tenor:

1) Agrégase en el inciso primero, a continuacion de la palabra
“ecosistemas” lo siguiente “y para la conservacién y recuperacion de ecosistemas”.

2) Modificase el inciso segundo, de la siguiente manera:

a) Reemplazase la frase “podran establecer” por la palabra “estableceran”

b) Reemplazase la oracion que sigue al punto seguido, por lo siguiente:

“La aplicacidon de estos planes afectara a aquellos proyectos o actividades
respecto de los cuales se hubiere aprobado un Estudio o una Declaracién de Impacto
Ambiental, los que tendran el plazo de un afo desde la dictacién del respectivo plan para
adaptar sus operaciones a dichos planes, debiendo someterse, en su caso, al
procedimiento contemplado en el articulo 25 quinquies de la Ley N° 19.300".

c) Incorpdérase un nuevo parrafo final, pasando el punto a parte a ser una
coma, del siguiente tenor:

“, sin embargo, podra proponer a estas medidas tendientes a asegurar la
conservacion de los ecosistemas amenazados, de acuerdo a la evidencia disponible al
momento de la elaboracion del plan.”.

d) Reemplazase la primera parte del inciso tercero del articulo 31 por el
siguiente:

“En caso que el plan de manejo para la conservacién contemple acciones
recaidas en recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en
conformidad con el parrafo 3 del titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este
ultimo debera adecuarse a los objetivos y acciones contempladas en el plan de manejo
para la conservaciéon”.

Habiéndose observado que la indicacién contiene aspectos contradictorios
entre sus numerales, se acordé votar de modo separado cada uno de ellos.

Sometido a votacion el numeral 1), se aprobé por mayoria (4 votos a
favor, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Verdessi. Se abstuvieron
Alvarez, Morales y Rey.
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Sometido a votaciéon el numeral 2, literal a), se aprobé por mayoria (4
votos a favor, 1 en contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Verdessi.
Vot6 en contra el diputado Alvarez.
Se abstuvieron los diputados Morales y Rey.
Sometido a votacion el numeral 2, literal b), se rechazé (3 votos a favor,
3 en contra, 1 abstencién).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez y Mix.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Rey y Verdessi.
Se abstuvo el diputado Morales.
Sometido a votacién el numeral 2, literal c), se aprobé por unanimidad
(7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Sometido a votaciéon el numeral 3, se aprobé por mayoria (4 votos a
favor, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Verdessi.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Morales y Rey.
El resto del articulo se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Articulo 32.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 32.- Ecosistemas degradados. Sin perjuicio de la clasificacion a que se refiere el
articulo 30, el Servicio, mediante resolucién, podra declarar areas determinadas como ecosistemas
degradados, a fin de recuperar su estructura y funciones.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera los criterios
cientifico-técnicos y el procedimiento para la identificacién de tales ecosistemas.”.

----- Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar, en su inciso primero, a continuacion de
la palabra “estructura” una coma seguida de la palabra “composicién”.

Sin debate, se aprobé la indicacién, en conjunto con el articulo, por
unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Articulo 33.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 33.- Planes de restauracién ecolégica. El Servicio elaborara planes para la
restauracion ecoldgica de las areas determinadas que hayan sido declaradas como ecosistemas degradados.

Los planes de restauracion ecolégica contendran las medidas o acciones que se llevaran a
cabo para restaurar, las que podran ser activas o pasivas; las metas y objetivos de restauracion; la ubicacion
de los ecosistemas que seran objeto de la restauraciéon; sus componentes degradados; las amenazas
causantes de la degradacion y las exigencias para eliminarlas o limitarlas; el plazo estimado para su
implementacion, y el disefio del monitoreo y medidas de seguimiento, incluyendo indicadores de efectividad
de las medidas o acciones, y una estimacion de los costos asociados, en un marco de manejo adaptativo. Si
el ecosistema respectivo se encuentra en un area protegida, deberan incluirse también los objetos de
proteccién del area que han sido afectados.
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En caso que el plan de restauracién recaiga sobre ecosistemas que constituyan habitat de
recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en conformidad con el Parrafo 3 del Titulo I
de la Ley General de Pesca y Acuicultura, éste debera ser compatible con el referido plan de manejo. En caso
de verificarse que el plan de manejo de recursos hidrobiolégicos no asegure el cumplimiento de los objetivos
de restauracion del ecosistema, el Servicio debera trabajar conjuntamente con la Subsecretaria de Pesca y
Acuicultura con el fin de adecuar dicho plan.

El procedimiento para la dictaciéon de los planes de restauracion ecolégica que recaigan
fuera de las areas protegidas del Estado debera contemplar la participacion de la comunidad local, la consulta
a otros érganos publicos competentes y la publicaciéon de dichos planes en algun medio de comunicacion
eficaz.

Correspondera al Servicio ejecutar los planes de restauracion ecolégica. Cuando los planes
contemplen medidas o acciones de ofros O6rganos publicos, el Servicio coordinara con éstos su
implementacion.”.

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para reemplazar la primera parte del inciso tercero, por
el siguiente:

“‘En caso que el plan de restauracion recaiga sobre ecosistemas que
constituyan habitat de recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en
conformidad con el parrafo 3 del titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este
ultimo debera ser compatible con el referido plan de restauracién”.

Sobre el particular se manifestd que mientras que el texto aprobado por el
Senado hace primar el plan aprobado mediante la Ley General de Pesca y Acuicultura, el
objetivo que persigue la indicacion es que el plan aprobado por el Servicio de
Biodiversidad sea el que guie a los demas 6rganos del Estado en la restauracién de los
ecosistemas, y no al revés.

Sometida a votacién, en conjunto con el articulo, se aprobé por
mayoria (4 votos a favor, 2 en contra y 1 abstencion).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alvarez y Rey.
Se abstuvo el diputado Morales.

Articulo 34.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 34.- Iniciativas privadas de conservacion marina. El Servicio prestara apoyo técnico
a iniciativas que se desarrollen en ecosistemas marinos, costeros e islas oceanicas que sean objeto de
concesioén o destinacién por parte del Ministerio de Defensa Nacional y que en sus respectivos instrumentos
de manejo se establezca la conservacion de la biodiversidad como objetivo. Dicho apoyo se podra otorgar
tanto en la elaboraciébn como en la implementacion de tales instrumentos de manejo, de acuerdo a su
disponibilidad presupuestaria.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Articulo 35.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 35.- Paisajes de conservacién. Las municipalidades, de manera individual o
asociada, podrén solicitar al Servicio el reconocimiento de un paisaje de conservacion. Para ello deberén
acompanar un informe técnico que dé cuenta de los valores naturales, culturales y paisajisticos asociados, la
forma de gestion y las cartas de consentimiento de quienes adscriban al paisaje de conservacion.
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El reconocimiento de un paisaje de conservacion se efectuara a través de una resolucioén del
Servicio.

Reconocido un paisaje de conservacion, el o los municipios responsables de su gestion
deberéan elaborar una propuesta de plan de manejo del mismo, el que seré aprobado mediante resolucién del
Servicio. En dicho plan se estableceran los lineamientos para la gestion sustentable del area por parte de
quienes adscriban al paisaje de conservacion.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Articulo 36.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 36.- Reservas de la bi6sfera.

El Servicio promovera el uso sustentable de los recursos naturales y la utilizacién de los
instrumentos de conservacion de la biodiversidad en las reservas de la biosfera declaradas en el marco del
Programa del Hombre y la Biésfera, de UNESCO, a fin de mejorar el bienestar social y econémico de las
comunidades que en ellas habitan.

Cuando la zona nucleo de una reserva de la biosfera constituya un area protegida, el
Servicio procurara integrar el manejo de dicha area con la gestién local de la reserva.

El Servicio, de acuerdo a su disponibilidad presupuestaria, otorgara asimismo
asesoramiento técnico en estas areas en conformidad a los objetivos planteados por el Programa del Hombre
y la Biésfera.”.

----- Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, que propone introducir las siguientes modificaciones:

1) Agregar un nuevo inciso primero y segundo, pasando el primero a ser el
tercero y asi sucesivamente:

“Las reservas de biosfera constan de tres zonas interrelacionadas que
cumplen tres funciones conexas, complementarias y que se refuerzan mutuamente:

a) La zona nucleo esta compuesta por uno o mas territorios que forman
parte del Sistema de Areas Protegidas y en esta solo podran realizarse actividades
compatibles con la categoria de proteccién de que se trate. Una reserva de la biosfera
puede tener uno o mas nucleos.

b) La zona de amortiguacién o tampdn, es el territorio que rodea el nucleo,
o deslinda con él y en esta solo podran realizarse actividades compatibles con practicas
ecologicas acertadas que puedan contribuir a la investigacion, el seguimiento, la
capacitacion y la educacion cientifica.

c) Zona exterior de transicion, es considerada una zona de uso multiple, en
el que deben fomentarse y desarrollarse formas de explotacion sustentable de los
recursos naturales.

Cuando un area protegida forme parte de una reserva de la bidsfera, cada
elemento del plan de manejo debera considerar esta condicién, incorporando ademas
metas medibles para el cumplimiento de las funciones de la reserva de la bidsfera,
describiendo la relacion de la zona nucleo con las actividades, modos de vida vy
biodiversidad del resto de la reserva y una cartografia de la misma.”.

2) En el inciso primero:

a) Agregar a continuacion de la palabra “promovera” la frase “, cuando

corresponda,”.

b) Agregar, a continuacién de las palabras “a fin de” lo siguiente “conservar
la biodiversidad y”.
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c) Agrégase el siguiente parrafo: “Para esto elaborara un plan de gestion,
que tendra que ser actualizado cada cinco anos, en el cual se estableceran las medidas e
instrumentos a aplicar. El Servicio podra conformar uno o mas comités de gestion,
integrados tanto por representantes de organizaciones publicas como de organizaciones
de la comunidad existentes al interior de la reserva de la bidsfera, que colaboren con la
elaboracion y el monitoreo del cumplimiento del plan de gestion.”

3) En el inciso tercero, eliminar la frase “, de acuerdo a su disponibilidad
presupuestaria,”.

Sometida a votacion, el numeral 1) se rechazé (3 votos a favor, 2 en
contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzéalez y Mix.
Votaron en contralos diputados Morales y Rey.
Se abstuvieron los diputados Alvarez y Verdessi.

Sometido a votacion numeral 2), literal a), se aprobé por mayoria (4
votos a favor, 3 en contra).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Morales, Rey y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Celis, Mix y Gonzalez.

Sometido a votacién el numeral 2), literal b), se aprobé por
unanimidad (6 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Rey y Verdessi.

Sometido a votacion el numeral 2), literal c), se aprobé por mayoria (4
votos a favor, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzéalez, Mix y Verdessi.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Morales y Rey.

Sometido a votaciéon el numeral 3), se aprobé por mayoria (4 votos a
favor, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Verdessi.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Morales y Rey.

El resto del articulo se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Rey y Verdessi.

Articulo nuevo.-

----- Se presentd una indicacion del diputado Macaya para incorporar un
articulo, entre los articulos 36 y 37 del Senado, de manera de cambiar la numeracion de
los siguientes articulos en orden sucesivo, del siguiente tenor:

“Articulo 37. Humedales de importancia internacional o sitios Ramsar. Los
sitios declarados en el marco de la Convencioén relativa a los Humedales de Importancia
Internacional especialmente como Habitat de Aves Acuaticas o sitios Ramsar, seran
acogidos a una de las categorias de proteccion establecidas en el articulo 56, mediante
un Decreto Supremo dictado por el Ministerio del Medio Ambiente, bastando para ello un
informe técnico del Servicio que indique la categoria correspondiente. En caso que el sitio
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Ramsar sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento del propietario para
proceder a su afectacion como area protegida privada.

El Servicio promovera la conservacion y el uso sustentable de los
Humedales de Importancia Internacional o Sitios Ramsar, considerando la dimension
ecoldgica, econdémica y social, de manera de contribuir a la proteccion del patrimonio
ambiental nacional, regional y local, y al bienestar de las comunidades locales.”

Se hace presente que esta materia, referida a humedales de importancia
internacional o sitios Ramsar, el proyecto del Senado la trata en el articulo 65. La
indicacion propone cambiar la regulacion de esta materia, a continuacion del articulo 37,
cambiando la numeracién sucesiva en forma correlativa. De esta manera, el articulo 65
se entiende rechazado.

Se aprobé por unanimidad (7 votos a favor). Votaron los diputados
Alvarez, Ricardo Celis, Labra, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 37 (que ha pasado a ser 38).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 37.- Compensaciones de biodiversidad. EI Servicio podra definir criterios y
estandares a efectos de determinar, en el marco de la evaluacién ambiental de proyectos y actividades, si las
medidas de compensacion propuestas resultan apropiadas para hacerse cargo de los efectos, caracteristicas
o circunstancias establecidos en el articulo 11 de la ley N° 19.300.

Estas medidas de compensacion de biodiversidad podran consistir en acciones de
restauracion o preservacion. Para este ultimo caso, los titulares de proyectos o actividades podran recurrir a
los bancos de compensacion, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 52.

Seran apropiadas aquellas medidas de compensacién que sean aplicadas de conformidad al
principio de jerarquia y que den cuenta, al menos, de una pérdida neta cero (*) de biodiversidad, de acuerdo a
criterios de equivalencia y adicionalidad.

Los criterios y estandares que defina el Servicio para tales efectos podran referirse a
estudios de linea base en biodiversidad y determinacién de impactos residuales; criterios de equivalencia y
adicionalidad para compensaciones de biodiversidad; y protocolos para el monitoreo de tales
compensaciones.

El Servicio promovera, ademas, la coordinacién entre las medidas de compensacién de
diversos proyectos o actividades, con el objetivo de obtener ganancias en biodiversidad eficientes, eficaces y
permanentes.”.

----- Se presentaron dos indicaciones:

1) Del diputado Ricardo Celis, para reemplazar, en el inciso primero, la
frase ‘El Servicio podra definir’ por ‘El Ministerio dictara un reglamento que definira’.

Sometida a votacion se aprob6 por unanimidad (11 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para introducir los siguientes cambios:

1) En el inciso primero:

a) Reemplazar la frase “podra definir’ por “dictara un reglamento que
definira”.
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b) Reemplazar, el punto aparte por una coma y agregase la siguiente frase
“los que deberan cumplir con las reglas para la compensacion de la biodiversidad
adecuada, que se sefialan en los incisos siguientes.

2) En el inciso segundo:

a) Reemplazarlo por el siguiente: “Las medidas de compensacién de
biodiversidad consistiran en acciones de restauracion ecoldégica. Excepcionalmente las
medidas de compensacion podran consistir en acciones de preservacion, cuando se dé
cumplimiento al criterio de adicionalidad, demostrando que la biodiversidad preservada se
encuentra amenazada.”.

b) Eliminar la siguiente oracién: “Para este ultimo caso, los titulares de
proyectos o actividades podran recurrir a los bancos de compensacion, en conformidad a
lo dispuesto en el articulo 52”.

3) En el inciso tercero:

a) Agregar a continuacion de la palabra “cero” la frase “y preferiblemente
una ganancia neta”.

b) Reemplazar el punto aparte por una coma y, a continuacion, agregar lo
siguiente: “que aseguren resultados medibles. La equivalencia estara dada por
equivalencia en los atributos de composicion, estructura y funcion en los distintos niveles
de organizacion de la biodiversidad de los elementos impactados y compensados. Las
medidas de compensacion solo podran recaer en impactos residuales o remanentes, una
vez que se han establecido medidas para evitar, minimizar o reparar los impactos. No se
podran establecer medidas de compensacion cuando la afectacion recaiga en
componentes, estructuras o funciones de la biodiversidad con caracteristicas de
irreemplazabilidad o vulnerabilidad.”.

4) Reemplazar el inciso cuarto por el siguiente:

“En el mismo reglamento, el Servicio propondra los criterios y estandares
sobre estudios de linea base en biodiversidad y determinacion de impactos residuales;
criterios de equivalencia y adicionalidad para compensaciones de biodiversidad; limites de
la compensacion y protocolos para el monitoreo de tales compensaciones.”.

5) Reemplazar, en el ultimo inciso, el punto final por una coma y a
continuacion agregar lo siguiente: “lo que se encontrara regulado por el reglamento”.

Sometida a votacion cada una de las indicaciones en conjunto con el
respectivo inciso propuesto por el Senado, en forma separada, se obtuvo los
siguientes resultados:

El numeral 1), literal a), se dio por rechazada por unanimidad (11 votos
en contra).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

El numeral 1), literal b), se aprobé por unanimidad (11 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

El numeral 2), literal a) se aprobé por unanimidad (12 votos a favor).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

El numeral 2), literal b), se aprobé por unanimidad (11 votos).
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Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Saavedra, Torrealba y Verdessi.?

El numeral 3, literales a) y b) se aprobaron por mayoria (6 votos a favor,
5 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Verdessi.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Castro, Morales, Rey y Torrealba.

El numeral 4) fue aprobado por unanimidad (12 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez, Saavedra, Torrealba y Sabag -en reemplazo de Verdessi-.

El numeral 5) fue rechazado rechazé por unanimidad (13 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya,
Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Sabag -en reemplazo de Verdessi-.

Articulo 38 (que ha pasado a ser 39).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 38.- Inventario de humedales. El Servicio llevara un inventario nacional de los
humedales del pais, en el marco del sistema de informacién referido en el articulo 24. Dicho inventario
contendra, al menos, localizacién georreferenciada, limites del cuerpo de agua y de su cuenca hidrogréfica
expresados en coordenadas, superficie, tipo de humedal, caracteristicas hidrolégicas, variables biolbgicas,
fisicas y quimicas, variables ambientales y tipos vegetacionales. Este inventario debera sujetarse a lo
dispuesto en el inciso segundo del citado articulo 24.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (13 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya,
Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Sabag -en reemplazo de Verdessi-.

Articulo 39 (que ha pasado a ser 40).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 39.- Criterios para el uso sustentable de humedales. El Servicio establecera
criterios indicativos para el uso sustentable de humedales, a fin de resquardar sus caracteristicas ecolégicas,
su (*) funcionamiento y mantener el régimen hidrolégico, tanto superficial como subterraneo.

Los humedales urbanos deberan asimismo ser reconocidos en los instrumentos de
ordenamiento territorial sefialados en el inciso segundo del articulo 7° bis de la ley N° 19.300.”.

----- Se presentd una indicacién de las diputadas y diputados Celis, Girardi,
Gonzélez, Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar, a continuacion de la
expresion “su” las palabras “composicion, estructura y”.

Sin mayor debate, sometida a votaciéon, en conjunto con el inciso
primero, se aprobé por mayoria absoluta (12 votos a favor, 1 abstencion).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Sabag -en reemplazo de Verdessi-.

Se abstuvo el diputado Morales.

En cuanto al inciso segundo se observdé que podia producirse una
incoherencia entre dicha redaccion y la ley N° 21.202, que protege los humedales
urbanos. En tal sentido, si bien se manifestd que para una mejor coordinacion en la

2 Atendido el resultado de la votacidn obtenida en el literal b), se acordé rechazar el articulo 52 del texto despachado por
el Senado, atendida la vinculacion entre ambas materias, lo cual se hara presente en la parte pertinente, cuando se
estudie el articulo 52 respectivo.
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proteccién de tales lugares convenia eliminar tal inciso, para que esa ley fuese el unico
texto que se abocara a tal materia, se estimé por otros que tal incoherencia no se
producia.

Sometido a votacion este inciso, se aprobé por mayoria absoluta (7
votos a favor, 6 en contra).

Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez, Saavedra y
Sabag -en reemplazo de Verdessi-.

Votaron en contra los diputados Alvarez, Castro, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

Articulo 40 (que ha pasado a ser 41) .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 40.- Permiso para la alteracion fisica de humedales. Se prohibe la alteracién fisica
de los humedales que constituyan sitios prioritarios de primera prioridad.

Toda alteracion fisica de otros humedales inventariados requerira un permiso previo del
Servicio. Se entendera por alteracion fisica la extraccion de caudales, extraccion de aridos, alteracion de la
barra terminal, alteracién de la vegetacion azonal hidrica y ripariana, extraccion de cubierta vegetal de
turberas, modificacién de la superficie de humedales urbanos, entre otros similares.

Dicho permiso tendréa por objeto asegurar que la alteracion fisica no modifique de manera
permanente la estructura y funciones del humedal.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 40 por el siguiente:

“Articulo 40.- Prohibiciones. Se prohibe ejecutar cualquier accién que altere
fisicamente los humedales, deteriore su composicion, estructura o funcionamiento, o que
sea contraria a lo establecido en su plan de manejo.

Se entendera por alteracion fisica la extraccién de caudales, extraccion de
aridos, alteracion de la barra terminal, alteracion de la vegetacién azonal hidrica y
ripariana, extraccion de cubierta vegetal de turberas, modificacién de la superficie de
humedales, entre otros similares.”.

Sobre el particular se observé que atendida la redacciéon ya aprobada para
el concepto ‘humedal’ -toda superficie cubierta de agua-, la prohibicién contenida en las
indicaciones podia generar situaciones no queridas por sus patrocinantes, pues se
impediria ejecutar las acciones necesarias para el trabajo continuo de las comunidades en
el territorio -pues la redaccion hace aplicable esta prohibicién tanto al interior como al
exterior de las areas protegidas-, tales como la limpieza de los canales de regadio.

Al respecto, quienes discreparon de tal opinidn estimaron que era hacer
una interpretacion demasiado extensiva del ambito de aplicacion eventual de los textos
que se estaban discutiendo en este proyecto, por lo que cuestionaban que la
administracion desease, a propdsito de esta futura ley, abocarse a prohibir las diversas
acciones necesarias en espacios fuera de las areas protegidas, y en particular, en los
canales de regadio.

Sometida a votacién se rechazé (3 votos a favor, 3 en contra, 3
abstenciones).

Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez y Labra.
Votaron en contra los diputados Castro, Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Rey y Verdessi.
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2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificar el articulo 40 de la siguiente manera:

a) En el inciso primero, suprimanse las palabras “de primera prioridad”.

b) En el inciso segundo, suprimase la palabra “inventariados”.

c) Reemplazase el inciso tercero por el siguiente:

“‘No podra concederse el permiso sefialado en el inciso primero para
ejecutar acciones que impliquen la alteracion fisica permanente de la composicién,
estructura o funciones del humedal.”.

Si bien se compartié la procedencia del literal a) de la indicacion, se
cuestioné el literal b) por cuanto de eliminarse el caracter inventariado del humedal hace
dificil para la administracion, si no imposible, gestionar los permisos que se soliciten. De
igual manera, se cuestiono el literal c) pues altera el sentido del otorgamiento del permiso
que se regula.

Sometida a votacién la indicacion, con division de la votacion: el
literal a) se aprobé por unanimidad (10 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

El literal b) se rechazé al no alcanzar mayoria (4 votos a favor, 3 en
contra, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra y Pérez.
Votaron en contra los diputados Castro, Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Alvarez, Rey y Verdessi.

El literal c) se rechazé al no alcanzar mayoria (5 votos a favor, 3 en
contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Pérez y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Alvarez, Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Castro y Rey.

El resto del articulo se aprobé por unanimidad (10 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Morales,
Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 41 (que ha pasado a ser 42).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 41.- Planes de recuperacion, conservacion y gestion de especies.
El Servicio elaborara planes de recuperacion, conservacion y gestion de las especies que
hayan sido clasificadas en alguna categoria de conservaciéon, de conformidad con el
articulo 37 de la ley N° 19.300.

Dichos planes no se aplicaran tratandose de recursos hidrobiolégicos
marinos o continentales cuyo habitat corresponda a un area estuarina con intrusion salina,
sujetos a prohibiciones o medidas de administracion contenidas en la Ley General de
Pesca y Acuicultura.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera las
categorias a las que se aplicaran los planes y su contenido, asi como el procedimiento
para su dictacion.”.
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----- Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar un inciso segundo, pasando el actual
segundo a ser tercero, y asi sucesivamente:

“Seran objeto de planes de recuperacién, conservacion o gestiéon todas las
especies nativas chilenas incluidas en los apéndices de la Convencion sobre el Comercio
Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres.”.

Sobre esta indicacion se manifestd por algunos que ella confunde
situaciones, pues mientras los planes de recuperacion a que alude el articulo se abocan a
especies en peligro de extincién, las especies contenidas en el apéndice de la
Convencion a que refiere no se encuentran, necesariamente, en situacion de riesgo, por
lo que no requieren a su respecto tales planes. En cambio, otros estimaron que la
indicacion resulta complementaria al objetivo perseguido por el texto del Senado, sobre
todo, porque dada la velocidad del comercio no es necesario que transcurra un largo
plazo para que una especie ingrese a alguna categoria de riesgo que motive la
generacion de planes de conservacion a su respecto.

Se rechazé, por no alcanzar el quérum de aprobacién (4 a favor, 2 en
contra, 3 abstenciones).

Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Labra y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Morales y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Castro y Rey.

El articulo se aprobé por unanimidad (9 votos).

Votaron las diputadas y diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Castro,
Celis, Gonzalez, Labra, Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 42 (que ha pasado a ser 43) .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 42.- El plan de recuperacion, conservacion o gestion de especies
considerara, entre otros, a lo menos:

1) El diagndstico del estado de la especie.

2) La determinacion de su habitat.

3) La determinacién de las amenazas reales o probables de que es objeto.

4) Las acciones de recuperacién, conservacion o gestion.

5) Un plan de metas medibles.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos).

Votaron las diputadas y diputados Kast -en reemplazo de Alvarez-, Castro, Celis,
Gonzalez, Labra, Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 43 (que ha pasado a ser 44).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 43.- Monumentos naturales para la proteccion de especies. El Ministerio del Medio
Ambiente, en consulta al Ministerio de Agricultura o al Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, segun
corresponda, podra declarar como monumento natural a una o mas especies o especimenes de animales o
plantas, con base en su interés estético o a su valor histérico o cientifico.

Se prohibe intimidar, capturar, extraer, maltratar, herir, dar muerte, pescar, cazar, cortar,
arrancar, extraer, mutilar o descepar toda especie declarada monumento natural.

El Servicio podra, excepcionalmente, autorizar las actividades anteriores para fines de
investigacion cientifica o inspeccién gubernamental.”.
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----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para reemplazar, en el inciso primero, la frase “animales
o plantas”, por “plantas, algas, hongos, liquenes o0 animales silvestres entre otros”.

Sobre el particular se valoré la pertinencia de la indicacion, por cuanto
corrige un posible error de interpretacién dado que no toda especie silvestre es nativa.

Se aprobd, en conjunto con el articulo, por unanimidad (10 votos).
Votaron las diputadas y diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Castro,
Celis, Gonzalez, Labra, Morales, Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 44 (que ha pasado a ser 45).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 44.- Prevencion, control y erradicacion de especies exoéticas y exoticas invasoras.
Sin perjuicio de la normativa especial vigente en materia de sanidad vegetal y animal, y siempre que no se
trate de poblaciones o especimenes actualmente en cultivo o crianza, el Servicio podra:

a) Proponer al Ministerio del Medio Ambiente la némina de especies calificadas como
especies exodticas invasoras, estén o no asilvestradas en el pais, en base a fundamentos técnico-cientificos y
acorde con el procedimiento que sea definido para ello.

b) Elaborar y ejecutar planes de prevencion, control y erradicacion de especies exoticas
invasoras definidas en la ndmina sefialada en la letra anterior. Toda persona estara obligada a facilitar las
acciones o medidas que contemplen dichos planes.

En ejecucion de dichos planes, el Servicio estara facultado para ingresar a inmuebles
publicos o privados y registrar naves, aeronaves, vehiculos, personas, animales, bolsos, cajas, envases o
embalajes. Para el cumplimiento de lo anterior, en caso de ser necesario y mediante resolucién fundada del
Servicio, se podra solicitar el auxilio de la fuerza publica.

Un reglamento del Ministerio del Medio Ambiente sefialara la forma y condiciones en que se
realizara el ingreso a inmuebles publicos o privados, asi como el contenido minimo que deberan contener los
planes.

En la elaboracién de tales planes se consultara a los 6rganos de la Administracion del
Estado competentes.

¢) Ejecutar acciones de control y erradicacion que se requieran con urgencia para evitar la
propagacién de especies exoticas invasoras que puedan afectar irreparablemente ecosistemas o especies
endémicas o nativas y sus habitats, previo aviso y en coordinacion con otros 6rganos de la Administracion del
Estado.

d) Fomentar y ejecutar acciones de educacion, sensibilizacion, informacion, capacitacion y
comunicacion sobre la materia.

e) Autorizar o denegar la pesca, la colecta, la captura y la caza de las especies exoéticas, asi
como la recoleccion de sus partes o derivados, dentro de las areas protegidas.

f) Pescar, colectar, cazar y capturar especies exoéticas dentro de las areas que conforman el
Sistema Nacional de Areas Protegidas, con fines de control o erradicacién, asi como intervenir sus nidos,
madrigueras, areas de descanso, dormideros y sitios reproductivos.

g) Definir, en conjunto con Servicio Agricola y Ganadero o la Subsecretaria de Pesca y
Acuicultura, segun corresponda, zonas del pais que sean vulnerables frente al riesgo de una o mas especies
exoticas invasoras definidas en la némina sefialada en el literal a) del presente articulo, en funcién de lo cual
podra prohibir o regular el ingreso de tales especies a dicho territorio. Para tal efecto, el Servicio podra
establecer barreras de bioseguridad en cualquier parte del territorio nacional y estara facultado para
decomisar y destruir todo aquel organismo que haya sido declarado previamente como especie invasora
respecto del area en cuestion.

h) Autorizar o denegar, en conjunto con el Servicio Agricola y Ganadero o la Subsecretaria
de Pesca y Acuicultura, segun corresponda, la internacion de especies exoticas al pais que sean calificadas
como invasoras o de riesgo para la biodiversidad.

i) Autorizar o denegar el transporte o traslado de una o mas especies exoticas invasoras
definidas en la némina sefalada en el literal a) del presente articulo a zonas que hubiesen sido o sean
declaradas como vulnerables a dichas especies.

J) Definir los criterios de analisis de riesgo de dafio a la biodiversidad, los que deberan ser
aplicados por el Servicio Agricola y Ganadero o la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, segtn corresponda,
previo a autorizar la internacion de especies exoticas al pais.”.
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----- Se presentaron dos indicaciones:

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir, en su inciso primero, la frase: “y siempre que no se trate de
poblaciones o especimenes actualmente en cultivo o crianza,”.

Se estimé, por algunos diputados, apropiado acoger la indicacion, toda vez
que diversos procesos de monocultivos han invadido los ecosistemas nacionales,
perjudicando la situacién de las especies nativas.

Por otra parte, quienes se opusieron a ella destacaron que buena parte de
los cultivos desarrollados en el pais son especies exéticas -kiwis, arandanos, diversas
cepas de uva, etc.-, por lo que la frase a eliminar es necesaria para que el Servicio que se
crea desempeiie de modo exitoso su labor.

Sometida a votacién se rechazé al no alcanzar mayoria (4 votos a favor,
2 en contra, 2 abstenciones).

Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Labra y Verdessi.
Votaron en contra los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez, y Torrealba.
Se abstuvieron los diputados Morales y Rey.

2) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el parrafo segundo de la letra b).
Sin debate, se rechazé por unanimidad (8 votos).
Votaron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra,
Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Sometido a votacién el articulo se aprobé por unanimidad (8 votos).

Votaron los diputados Kast -en reemplazo de Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra, Morales,
Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 45 (que ha pasado a ser 46).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 45.- Fondo Nacional de la Biodiversidad. Créase el Fondo Nacional de la
Biodiversidad, destinado a financiar proyectos de conservacion, principalmente fuera de las areas protegidas
del Estado, tales como actividades de investigacion, capacitacién, monitoreo, restauracién, control de
amenazas, acciones de conservacién de especies fuera de sus habitats y ecosistemas, practicas productivas
sustentables, entre otras actividades de gestion privada para la conservacion de la biodiversidad y la
mantencion o recuperacion de servicios ecosistémicos.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (8 votos).
Votaron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra,
Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 46 (que ha pasado a ser 47).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 46.- Beneficiarios. Podran beneficiarse del Fondo las personas naturales y las
personas juridicas sin fines de lucro.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (8 votos).
Votaron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra,
Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.
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Articulo 47 (que ha pasado a ser 48).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 47.- Administracion. El Fondo sera administrado por el Servicio y
su funcionamiento sera regulado mediante resolucion.

El Servicio podra establecer lineas de financiamiento, de acuerdo a las prioridades de
conservacion.”.

Sin debate, se aprobo por unanimidad (8 votos).

Votaron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra,
Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 48 (que ha pasado a ser 49).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 48.- Patrimonio. El Fondo Nacional de la Biodiversidad estara formado por:

a) Las donaciones, herencias y legados que reciba, las que estaran exentas del tramite de la
insinuacion, a que se refiere el articulo 1401 del Cédigo Civil y del impuesto a las herencias, asignaciones y
donaciones establecido en la ley N° 16.271, sobre Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones.

b) Recursos destinados para este efecto, en la Ley de Presupuestos del Sector Publico.

¢) Recursos que se le asignen en otras leyes.

d) Cualquier otro aporte proveniente de entidades publicas o privadas, nacionales o
extranjeras, a cualquier titulo.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (8 votos).
Votaron los diputados Kast -en reemplazo del diputado Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra,
Morales, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 49 (que ha pasado a ser 50).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 49.- Practicas sustentables. Con el objeto de conservar la biodiversidad, el Servicio
promovera la incorporacién de practicas sustentables, incluyendo aquellas de conservacion de biodiversidad
de comunidades locales y pueblos indigenas, en procesos y actividades productivas, a través de:

a) La certificacion y ecoetiquetado.

b) La promocion de contratos de retribucion por servicios ecosistémicos.

c¢) La proposicién de criterios ambientales para ser incorporados en subsidios y
subvenciones sectoriales.

d) La promocién de acuerdos de produccion limpia, los cuales se regiran por lo establecido
en el Articulo Décimo de la ley N° 20.416, que Fija Normas Especiales para las Empresas de Menor Tamafrio.

Dichas practicas seran promovidas especialmente en sitios prioritarios, zonas de
amortiguacion, paisajes de conservacion y reservas de la biésfera.”.

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar, en su inciso final, a continuacion de la
frase “paisajes de conservacion” la frase: “, areas adscritas a derecho real de
conservacion, areas importantes para la conservacion de aves y areas claves para la
biodiversidad”.

Sin mayor debate se aprobé el articulo con la indicacién por
unanimidad (8 votos).
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Votaron los diputados Kast -en reemplazo de Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra, Morales,
Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo 50 (que ha pasado a ser 51).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

Articulo 50.- Sistema de Certificacion de Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos. Créase el
Sistema de Certificacion de Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, destinado a certificar, o reconocer
certificados, a actividades, practicas o sitios, por su contribucion a la conservacion de la biodiversidad y a la
mantencion o recuperacion de servicios ecosistémicos.

El sistema de certificaciéon sera administrado por el Servicio y se regira por lo dispuesto en
un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente. Dicho reglamento regulara el ambito de
aplicacion del sistema de certificacion, el procedimiento de certificacién y los requisitos para constituirse en
entidad certificadora.

La certificacion sera de caracter voluntario y podran solicitarla personas naturales o
juridicas, a nivel individual o colectivo.

La certificacion podra implicar obligaciones de hacer o no hacer, cuyo incumplimiento
provocara la pérdida de la certificacion.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (8 votos). Votaron los diputados
Kast -en reemplazo de Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra, Morales, Rey, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 51 (que ha pasado a ser 52).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 51.- Contrato de retribucién por servicios ecosistémicos. El contrato de retribucion
por servicios ecosistémicos es una convencion en virtud de la cual una parte se obliga a preservar, restaurar o
hacer uso sustentable de los ecosistemas, con el fin de mantener o recuperar los servicios ecosistémicos que
dichos espacios proveen, a cambio de una contraprestacion.

El contrato se perfeccionaré por escrito y contendré los derechos y obligaciones de las
partes. El Servicio llevara un registro de los contratos que cumplan con los criterios y contenidos minimos que
establecera un reglamento.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (8 votos). Votaron los diputados
Kast -en reemplazo de Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra, Morales, Rey, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 52.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 52.- Bancos de compensacion de biodiversidad. Los bancos de compensacion de
biodiversidad corresponden a proyectos de conservacion en territorios determinados, que generan créditos en
biodiversidad, los que pueden ser utilizados por los titulares de proyectos o actividades que, en el marco de la
evaluaciéon ambiental de los mismos, deban proponer medidas para compensar los impactos en biodiversidad,
de conformidad al articulo 16 de la ley N° 19.300.

Tales créditos deberan ser cuantificados en base a criterios de equivalencia en biodiversidad
que establezca el Servicio, segun lo dispuesto en el articulo 37.

Para operar como tales, los bancos de compensaciéon de biodiversidad deberan estar
previamente registrados en el registro que el Servicio llevara al afecto.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el procedimiento y
los requisitos para el registro de los bancos de compensacion, sus obligaciones y las reglas de funcionamiento
del registro.”.

Esta disposicion, muy vinculada con el tema tratado en el articulo 37, y
atendidas las votaciones y aprobaciones de indicaciones a dicho articulo, en relacion a la
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definicion de la compensacion, se estimo necesario rechazarlo. Por consiguiente, asi se
procedio.

Se rechazoé el texto propuesto por el Senado, por unanimidad (11
votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Mix,
Morales, Pérez, Rey, Torrealba y Verdessi.

Articulo nuevo.-

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para agregar un articulo 53, nuevo, pasando el actual
53 a ser 54, y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“Articulo 53.- Todos los Instrumentos econdmicos de conservacion de la
biodiversidad que puedan ser propuestos como medida de compensacion, deberan
cumplir las reglas para la compensacién de biodiversidad adecuada de esta ley.”.

Sin mayor debate se rechazé por unanimidad (8 votos). Votaron los
diputados Kast -en reemplazo de Alvarez-, Celis, Gonzalez, Labra, Morales, Rey,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 53.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 53.- Sistema Nacional de Areas Protegidas. Créase el Sistema
Nacional de Areas Protegidas, en adelante “el Sistema”, constituido por el conjunto de
areas protegidas, del Estado y privadas, terrestres y acuaticas, marinas y continentales.

El Servicio gestionara el Sistema de manera eficaz, integral y equitativa,
bajo diversas categorias de proteccién, considerando mecanismos de participacion
ciudadana, asi como estrategias e instrumentos de gestion y de financiamiento, para
contribuir al cumplimiento de los objetivos de conservacion de la biodiversidad y del
patrimonio natural y cultural del pais vinculado a ésta.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (9 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 54.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 54.- Objetivos del Sistema. El Sistema tendra los siguientes
objetivos:

a) Asegurar de manera efectiva la conservacion permanente de la biodiversidad y del
patrimonio natural, paisajistico y cultural asociado a las areas que lo conformen, incluyendo aquellos
elementos relevantes para la identidad regional o local.

b) Cumplir las metas de representatividad de los ecosistemas terrestres y acuaticos, marinos
y continentales, comprometidos a nivel internacional, asi como en las politicas y estrategias nacionales de
biodiversidad.

¢) Mantener o recuperar los servicios ecosistémicos de las areas protegidas.

d) Integrar en planes, politicas e instrumentos de desarrollo nacional, regional y local, los
servicios ecosistémicos de las &areas protegidas, asi como vincular éstas con los instrumentos de
ordenamiento territorial, asegurando la gestion sustentable de la biodiversidad y recursos naturales.
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e) Reconocer y facilitar las actividades educacionales, recreacionales, turisticas y culturales;
facilitar el desarrollo de la investigacion cientifica; y reconocer los valores de las areas protegidas, de manera
consistente con sus respectivos objetos de proteccion.

f) Integrar y conectar los procesos ecolégicos que se producen en el pais a través de
corredores biologicos, zonas de amortiguacion y otros instrumentos de conservacion.

g) Promover la participacion de las personas, comunidades locales y comunidades
indigenas en la conservacion y gestion de las areas protegidas, especialmente aquellas que se encuentran
aledanas o al interior de las mismas.

h) Respetar, preservar y mantener los conocimientos, las innovaciones y las practicas de las
comunidades indigenas y locales que entrarfien estilos tradicionales de vida pertinentes para la conservacion y
la utilizacién sostenible de la diversidad bioldgica.”.

----- Se presentaron dos indicaciones:

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificar el articulo 54 en el siguiente sentido:

a) Sustituir la letra b) por la siguiente:

“b) Asegurar la conservacion de una muestra representativa de los
ecosistemas terrestres, acuaticos continentales y marinos, las especies y su diversidad
genética.”.

b) Para agregar, en la letra h), a continuacion de las palabras “sostenible
de” los vocablos “los componentes de”.

2) De los diputados Macaya y Morales, para incorporar a continuacién del
literal h), un literal i), nuevo, del siguiente tenor:

“i) Promover la generacion de conocimiento, monitoreo y prondstico de las
relaciones entre biodiversidad y cambio climatico, a fin de implementar oportunamente
medidas de conservacion y permitir la adaptacion y mitigacion de los efectos del cambio
climatico, dentro y fuera de las areas protegidas.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo, con ambas indicaciones,
se aprobé por unanimidad (9 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 55.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 55.- Gestién del Sistema. La gestién y supervisién del Sistema Nacional de Areas
Protegidas correspondera al Servicio.

El Servicio elaborara un plan estratégico para el cumplimiento de los objetivos del Sistema,
el que contendra, al menos, lo siguiente:

a) Revisién y actualizacion de la planificacion del Sistema, incluyendo prioridades de
creacion, ampliacién y cambios de categorias de areas protegidas; estado de avance en el cumplimiento de
metas y objetivos; y definicion de los ajustes normativos necesarios para la adecuada gestion del Sistema.

b) Programa de financiamiento del Sistema de acuerdo a lo que disponga la Ley de
Presupuestos del Sector Publico.

¢) Programa de fortalecimiento de capacidades.

d) Programa de informacién, interpretacion y sensibilizacion.

e) Programa de priorizacioén y planificacion del turismo, el cual se realizara en conjunto con
la Subsecretaria de Turismo.

f) Programa de cooperacion internacional.

g) Mecanismos de seguimiento y evaluacion de los programas.

Con el fin de apoyar la gestién del Sistema, el Servicio podra crear, a nivel regional, comités
publico-privados, de caracter consultivos, conformados por autoridades regionales, locales y jefes de servicios
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publicos; propietarios o administradores de areas protegidas privadas; representantes del sector académico y
de organizaciones no gubernamentales; representantes de comunidades locales e indigenas; y
representantes del sector productivo. Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el
numero minimo de integrantes, su forma de designacion, y demas normas necesarias para su adecuado
funcionamiento.”.

----- Se presenté una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para agregar una letra h), del siguiente tenor:

“h) Programa de participacion y vinculaciéon comunitaria y de pueblos
originarios.”.

Sin debate, el articulo, con la indicacién, se aprobé por unanimidad (8
votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Pérez, Rey, Saavedra
y Torrealba.

Articulo 56.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 56.- Categorias de areas protegidas. El Sistema Nacional de Areas Protegidas
comprendera las siguientes categorias de proteccion:

a) Reserva de Region Virgen;

b) Parque Marino;

¢) Parque Nacional;

d) Monumento Natural;

e) Reserva Marina;

f) Reserva Nacional;

g) Santuario de la Naturaleza;

h) Area Marina Costera Protegida de Multiples Usos;

i) Humedal de Importancia Internacional o Sitio Ramsar, y

j) Area de Conservacion de Pueblos Indigenas.”.

----- Se presentd una indicacion del diputado Macaya para introducir las
siguientes modificaciones:

1) Eliminanse las letras b), e), g) e i), adecuando las demas su orden
correlativo.

2) En la actual letra h), nueva letra e), reemplazase la expresion “Marina
Costera Protegida” por la expresion “de Conservacion”.

Se explicé que con esta indicacion se adecua la nueva categorizacién de
las areas protegidas, pasando de las diez actuales a sélo seis, a fin de lograr un sistema
mas ordenado y simple de gestion de dichas areas.

Se aprobé por unanimidad, la indicaciéon en conjunto con el articulo
(13 votos).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Moreira
-en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 57 .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 57.- Reserva de Regién Virgen. Denominase Reserva de Regién Virgen un area
terrestre, de aguas continentales o marinas, cualquiera sea su tamafio, en la que existen condiciones
primitivas naturales, no perturbada (*) por actividades humanas significativas, reservada para preservar la
biodiversidad, asi como los rasgos geolégicos o geomorfolégicos y la integridad ecolégica, vedada a toda
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explotacion productiva y comercial, con excepcion de la investigacion cientifica, educacion y la fiscalizacion
por parte de los organismos publicos.
Se prohibe en esta area la explotacién de recursos naturales con fines comerciales.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya, para introducir las siguientes modificaciones en el
articulo 57:

1) En el inciso primero:

a) Para reemplazar la expresion “de aguas continentales”, por la expresion
“acuatica marina o continental”;

b) Para intercalar, entre la palabra “perturbada” y la preposicion “por”, la
expresion “significativamente”;

c¢) Para eliminar el vocablo “significativas”;

d) Para reemplazar la coma, que esta a continuaciéon de la expresion
“ecoldgica” por un punto aparte, eliminando el resto de la frase.

2) Para intercalar un segundo inciso, pasando el actual inciso segundo a
ser tercero, del siguiente tenor:

“El objetivo de esta categoria es la preservacién estricta de la integridad
ecoldgica, los rasgos naturales, la continuidad de los procesos evolutivos y la mantencién
de los servicios ecosistémicos que proveen.”.

3) En el inciso tercero, para reemplazar el punto final, por una coma, e
introducir una frase del siguiente tenor: “y no podra efectuarse ningun tipo de actividad,
salvo aquellas que se autoricen con propésitos de investigacion cientifica, conforme al
articulo 83 y siguientes de la presente ley.”.

Sin debate, sometida a votacién la indicacién, se aprobé por
unanimidad (13 votos). Se acordd, asimismo, eliminar la expresion "o marinas”, en el
inciso primero, por ser incongruente con lo ya aprobado.

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Moreira
-en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar en el inciso segundo, a continuacién del punto final, que pasa a
ser punto seguido, el siguiente parrafo: “Asimismo se prohiben en esta area las
actividades detalladas en el articulo 67 de la presente ley”.

Sin debate, se rechazé por mayoria de votos (12 a favor y 1 abstencion).
Votaron en contra las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra,
Moreira -en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra y Verdessi.
Se abstuvo el diputado Torrealba.

Articulo 58.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 58.- Parque Marino. Denominase Parque Marino un area marina
en la que existen ecosistemas, especies y habitats, conteniendo unidades naturales,
procesos ecolégicos o unidades de paisajes unicos, representativos a nivel regional,
nacional o global, y esenciales para la provision de servicios ecosistémicos.

El objetivo de esta categoria es preservar ecosistemas, unidades o
procesos ecologicos, a fin de mantener la biodiversidad de ambientes marinos en su
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estado natural y que en su conjunto contribuyen con la mantencién de los servicios
ecosistémicos.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el inciso final del articulo 58:

1) Para reemplazarlo por el siguiente:

“En ellos no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que
se autoricen con propdsitos de observacion, investigacién o estudio.”

2) Para sustituir el punto final por una coma, y agregar a continuacion de la
palabra “comerciales”, lo siguiente: “aquellas actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en el Protocolo para la Conservaciéon y
Administracién de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del Pacifico Sudeste de la
Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y en la Ley General de Pesca y
Acuicultura, N° 18.892.”.

2) Del diputado Macaya, para eliminar el articulo 58.

Sobre el particular, se manifestd que lo relativo a los parques marinos, el
tema se regula en el articulo siguiente (articulo 59).

Entendiendo que la Indicacién del diputado Macaya no debe votarse, sino
que es una propuesta para votar en contra el articulo al que alude, sometido a votaciéon
el articulo propuesto por el Senado, se rechazé por unanimidad (13 votos).

Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Moreira -en
reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

En concordancia con ello, la indicacion signada como 1), dio por
rechazada reglamentariamente.

Articulo 59 (que ha pasado a ser 58).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 59.- Parque Nacional. Denominase Parque Nacional un area en la que existen
diversos ambientes Unicos o representativos de la diversidad biolégica natural del pais, no alterados
significativamente por la accién humana, y en que la biodiversidad o las formaciones geoldgicas son de
especial interés educativo, cientifico o recreativo.

El objetivo de esta categoria es la preservacion del patrimonio natural escénico o cultural
asociado, la continuidad de los procesos evolutivos y de las funciones ecolégicas, junto con las especies y
ecosistemas caracteristicos del area, la proteccion del suelo, sistemas acuaticos continentales y costeros, y la
mantencion de los servicios ecosistémicos que proveen.

Se prohibe en esta area la explotacién de recursos naturales con fines comerciales.”.

----- Se presentaron tres indicaciones.

1) Del diputado Macaya para introducir las siguientes modificaciones:

1) En el inciso primero:

a) para intercalar entre la expresion “area” y la preposicion “en”, la siguiente
frase “terrestre, acuatica marina o continental, generalmente amplia,” y

b) Para reemplazar la expresion “de la diversidad biolégica” por la
expresion “del patrimonio”.

2) En el inciso segundo:
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a) Para incorporar entre las expresiones “natural” y “escénico”, la siguiente
frase “junto a su valor”, eliminando la coma (,);

b) Para introducir, entre el articulo “las” y la palabra “especies”, la expresion
“poblaciones de”; y

c) Para eliminar la siguiente oracion: “, la proteccién del suelo, sistemas
acuaticos continentales y costeros, y la mantencién de los servicios ecosistémicos que
proveen”.

3) En el inciso tercero, incorpdrese la siguiente oracién luego del punto
aparte, que pasa a ser punto seguido (.):

“En los parques nacionales conformados exclusivamente por ecosistemas
marinos, no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que se autoricen
con propdsitos de investigacion cientifica, educacion o turismo de baja escala, conforme
al articulo 83 y siguientes de la presente ley.”

Sobre esta indicacién, se manifesté que con ella se explicita que al interior
de esas areas protegidas no se podran efectuar actividades industriales de explotacion,
tales como la pesca, mineria o silvicultura. Sin embargo, se permitira la realizacion de
dichas actividades econdmicas, pero sin caracter industrial, cuando se trate de satisfacer
las necesidades de la poblacion o comuna en que se encuentra dicha area protegida -
sobre todo en aquellas areas aisladas del pais-, o para el desarrollo de mecanismos de
conectividad o alcantarillado.

En cuanto al concepto ‘turismo de baja escala’, se observé que la
regulacion de la intensidad de las actividades que se permitira al interior de dichas areas
protegidas se aborda al momento de regular las concesiones y sus caracteristicas, en el
actual articulo 83 y siguientes del proyecto despachado por el Senado.

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (13 votos).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Moreira
-en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 59 por el siguiente:

“Articulo 59.- Denominese Parque Nacional a una gran area natural o casi
natural establecida para proteger procesos ecolégicos a gran escala, junto con el
complemento de especies y ecosistemas caracteristicos del area, que también
proporcionan la base para oportunidades espirituales, cientificas, educativas, recreativas y
de visita que sean ambiental y culturalmente compatibles.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales, aquellas detalladas en el articulo 67 de la presente ley, aquellas
especificadas en la Convencion de Washington, en la Ley General de Pesca y
Acuicultura, N° 18.892, Ley de Caza N° 19.473, y en el Reglamento de la Ley de
Geotermia N° 19.657, DS N°32 Art. 18 letra 6).”.

Se rechazé por mayoria de votos (1 en contra y 12 abstenciones).

Votd en contra el diputado Torrealba.
Se abstuvieron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Labra, Moreira
-en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra y Verdessi.

3) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 59:
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1) Para incorporar en el inciso primero, luego de la palabra “cientifico” la
palabra “cultural”.

2) En el inciso tercero:

a) Para reemplazarlo por el siguiente:

“En ellos no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que
se autoricen con propdsitos de observacion, investigacioén o estudio.”.

b) Para cambiar el punto final por una coma, y agregar a continuacion de la
palabra “comerciales”, lo siguiente: “aquellas actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencién de Washington, en la Ley General
de Pesca y Acuicultura, N° 18.892, Ley de Caza N° 19.473, y en el Reglamento de la Ley
de Geotermia N° 19.657, DS N°32 Art. 18 letra 6).”.

Se rechazoé por mayoria de votos (1 en contra y 12 abstenciones).

Voté en contra el diputado Torrealba.
Se abstuvieron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzélez, Labra, Moreira
-en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra y Verdessi.

Articulo 60 (que ha pasado a ser 59 .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 60.- Monumento Natural. Denominase Monumento Natural un area, generalmente
reducida en extension, caracterizada por la presencia de componentes especificos, ya sea de caracter biético
o abidtico, relevantes para la biodiversidad, que contengan ademas sitios o elementos de interés desde el
punto de vista geoldgico, paisajistico, educativo o cientifico.

El objetivo de esta categoria es la preservacion de un componente especifico de la
biodiversidad o de elementos o sitios de especial interés geoldgico, paisajistico, educativo o cientifico, asi
como la proteccion de la biodiversidad y los habitats asociados a dichos elementos.

Se prohibe en esta area la explotacién de recursos naturales con fines comerciales.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya, para introducir las siguientes modificaciones en el
articulo 60:

1) En el inciso primero:

a) Intercalase entre las expresiones “area” y “generalmente”, la
siguiente frase: “terrestre, acuatica marina o continental,”;

b) intercalase entre las expresiones “componentes” y “especificos”,
el vocablo “naturales”;

c) eliminase la expresion “ya sea de caracter bidtico o abiotico”; y

d) reemplazase la frase “que contengan ademas sitios 0 elementos
de interés desde el punto de vista geoldgico, paisajistico, educativo o cientifico”, por la
siguiente: “o formaciones naturales de valor excepcional”.

2) En el inciso segundo, eliminase la expresion “asi como proteger la
biodiversidad”.

Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo propuesto por
el Senado (10 votos a favor). Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 60:

1) En el inciso primero:

a) agrégase a continuacién de la palabra “biodiversidad” la siguiente
frase “entre ellos especies de valor genético,”.

b) reemplazase el punto final por una coma y agrégase a
continuacion de la palabra “cientifico” lo siguiente “a las cuales se les da proteccién
absoluta, declarando una regioén, un objeto especifico 0 una especie aislada, monumento
natural inviolable.”.

2) Para incorporar en el inciso primero y segundo del articulo 60, luego de
la palabra “educativo” la palabra “cultural”.

3) En el inciso final:
a) reemplazase por el siguiente:

“En ellos no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo
aquellas que se autoricen con propdsitos de observacion, investigacion o estudio.”.

b) reemplazase el punto final por una coma, y agrégase a
continuacion de la palabra “comerciales”, lo siguiente: “aquellas actividades detalladas en
el articulo 67 de la presente ley, aquellas especificadas en la Convencion de Washington,
Ley General de Pesca y Acuicultura, N° 18.892 y en la Ley de Caza N° 19.473.”.

Se dio por rechazado reglamentariamente (10 votos en contra). Votaron
los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 61.-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 61.- Reserva Marina. Denominase Reserva Marina un area en la que existen
comunidades biolégicas, especies y habitats relevantes para la conservacién de la biodiversidad local,
regional o nacional.

El objetivo de esta categoria es desarrollar una gestion activa de las comunidades
biolégicas, especies nativas y habitats, a objeto que pueda existir aprovechamiento sustentable por parte de
las comunidades locales.

En esta area podran desarrollarse actividades de uso sustentable por parte de las
comunidades locales, siempre que no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) Del diputado Macaya para eliminarlo.

Se aprobdé por unanimidad (10 votos a favor). De esta manera, se
entiende rechazado por unanimidad el articulo 61 propuesto por el Senado.

Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra. En el articulo 61:
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1) En el inciso primero, agrégase a continuacion del punto final que pasa a
ser punto seguido, lo siguiente: “Son ademas areas de resguardo de los recursos
hidrobioldgicos con el objeto de proteger zonas de reproduccion, caladeros de pesca y
areas de repoblamiento por manejo.”.

2) Incorpdrase el siguiente inciso final:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la presente ley,
actividades industriales de pesca extractiva y de acuicultura, aquellas especificadas en el
Protocolo para la Conservacién y Administracion de las Areas Marinas y Costeras
Protegidas del Pacifico Sudeste de la Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y la
Ley General de Pesca y Acuicultura.”.

Se dio por rechazado reglamentariamente (10 votos en contra). Votaron
los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 62 (que ha pasado a ser 60) .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 62.- Reserva Nacional. Denominase Reserva Nacional un area en la que existen
comunidades biolégicas, especies nativas, habitats y ecosistemas naturales relevantes para la conservacion
de la biodiversidad local, regional o nacional, y que pueden verse expuestos a sufrir degradacion.

El objetivo de esta categoria es el uso sustentable de las comunidades biolégicas, especies
y habitats, a través de una gestion activa para la conservacion, restauracion de ecosistemas, asi como la
mantencién de los servicios ecosistémicos que el area provee.

En esta area podréan desarrollarse actividades de uso sustentable, siempre que no pongan
en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya para introducir las siguientes modificaciones en el
articulo 62:

1) En el inciso primero:

a) intercalese entre la expresion “area” y la preposicion “en”, la
siguiente frase: “terrestre, acuatica marina o continental, cualquiera sea su tamano”; y

b) remplazase la oracion “y ecosistemas naturales relevantes para
la conservacién de la biodiversidad local, regional o nacional, y que pueden verse
expuestos a sufrir degradacién” por la siguiente:

“

, sitios de reproduccién relevantes para la proteccién de determinadas especies y
ecosistemas en condiciones predominantemente naturales que son relevantes para la
educacioén, ciencia y turismo.”.

2) En el inciso segundo:

a) remplazase la expresioén “el uso sustentable” por la siguiente “la
conservacion”; y

b) remplazase la oraciébn “para la conservacién, restauracion de
ecosistemas, asi como la mantencién de los servicios ecosistémicos que el area provee”,
por la siguiente “para su recuperacién, mantencién, y provision de servicios
ecosistémicos”.
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Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo propuesto por
el Senado (10 votos a favor). Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, al articulo 62:

1) Sustituyese el inciso segundo por el siguiente:

“El objetivo de esta categoria es la conservacion y restauracion de
ecosistemas y especies y el uso sustentable de los recursos naturales presentes en el
area, asi como la mantencion de las funciones y de los servicios ecosistémicos que el
area provee.”.

2) Para incorporar en el inciso tercero, luego de la palabra “sustentable” la
frase siguiente: “por parte de las comunidades locales”.

3) Incorpérase el siguiente inciso final:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencion de Washington, Ley General de
Pesca y Acuicultura, N°18.892 y en la Ley de Caza N°19.473.”.

Se dio por rechazado reglamentariamente (10 votos en contra). Votaron
los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 63.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“‘Articulo 63.- Santuario de la Naturaleza. Denominase Santuario de la
Naturaleza un sitio terrestre o acuatico, cuya conservacién es de especial interés dada
sus caracteristicas naturales, paisajisticas, geoldgicas, geomorfolégicas vy
paleontolégicas, que proveen servicios ecosistémicos asociados a valores culturales, usos
tradicionales o econdmicos, y que ofrecen posibilidades especiales para estudios e
investigaciones, con posibilidades de manejo integrado de recursos.

El objetivo de esta categoria es la conservacion y mantencién de especies
y habitats, terrestres o acuaticos, asi como de elementos de la diversidad geoldgica de
especial interés cientifico y educativo.

En esta area podran desarrollarse actividades de uso sustentable siempre
que no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) Del diputado Macaya, para eliminarlo.

Se aprobé por unanimidad (10 votos a favor). De esta manera, se
entiende rechazado por unanimidad el articulo 63 propuesto por el Senado.

Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.
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2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 63:

1) Para incorporar en el inciso tercero, luego de la palabra “sustentable” la
frase siguiente: “por parte de las comunidades locales”.

2) Incorpodrase el siguiente inciso cuarto:

“No se podra, sin la autorizacién previa del Servicio, iniciar en ellos trabajos
de construccién o excavacion, ni desarrollar actividades como pesca, caza, explotacion
rural o cualquiera otra actividad que pudiera alterar su estado natural”.

3) incorpodrase el siguiente inciso quinto:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Ley de Monumentos Nacionales N° 17.288, en
la Ley de Caza N° 19.473, en aquellas especificadas en el Protocolo para la Conservacién
y Administracion de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del Pacifico Sudeste de la
Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y en la Ley General de Pesca y
Acuicultura N° 18.892.”.

Se dio por rechazado reglamentariamente (10 votos en contra). Votaron
los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 64 (que ha pasado a ser 61).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 64.- Area Marina Costera Protegida de Mdiltiples Usos. Denominase Area Marina
Costera Protegida de Multiples Usos un area marina costera en la que existen especies, habitats, ecosistemas
o condiciones naturales y paisajisticas, asociadas a valores culturales o al uso tradicional y sustentable de los
servicios ecosistémicos.

El objetivo de esta categoria es asegurar el uso sustentable de los servicios ecosistémicos,
a través de un manejo integrado del area, utilizando los instrumentos de conservacién disponibles en el
ordenamiento juridico.

En esta area podran desarrollarse distintas actividades de uso sustentable, siempre que no
pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) Del diputado Macaya, para modificarlo de la siguiente manera:

1) En su denominacién, remplazase la expresion “Marina Costera
Protegida” por la siguiente “de Conservacion”;

2) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Denominese Area de Conservacion de Multiples Usos un area terrestre,
acuatica marina o continental, cualquiera sea su tamafio, caracterizada por una
interaccion tradicional entre los seres humanos y la naturaleza, relevante para la
conservacion de la biodiversidad.”

3) En el inciso segundo:

a) intercélese, entre la preposicion “de” y el articulo “los”, la
siguiente expresion “recursos naturales y”; y

b) eliminese la siguiente oracién “, utilizando los instrumentos de

conservacion disponibles en el ordenamiento juridico”.
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Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo propuesto por
el Senado (10 votos a favor). Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Labra, Mix,
Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra. En el articulo 64:

1) En el inciso primero reemplazase la expresion “servicios ecosistémicos”
por “recursos naturales”.

2) En el inciso segundo reemplazase la expresion “servicios ecosistémicos”
por “recursos naturales”.

3) Incorporase un nuevo inciso cuarto:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en el Protocolo para la Conservacion y
Administracion de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del Pacifico Sudeste de la
Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y la Ley General de Pesca y Acuicultura.”.

Se dio por rechazado reglamentariamente (10 votos en contra). Votaron
los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Labra, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 65.-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 65.- Humedal de Importancia Internacional o Sitio Ramsar.
Denominase Humedal de Importancia Internacional o Sitio Ramsar aquella area terrestre
que incluya vegas y bofedales, y acuiferos que los alimentan, praderas humedas,
bosques pantanosos, turberas, lagos, lagunas, rios, asi como marismas, estuarios o
deltas en que se conservan ecosistemas, habitats y especies, asi declarada en el marco
de la Convencion relativa a los Humedales de Importancia Internacional especialmente
como Habitat de Aves Acuaticas.

El objetivo de esta categoria es la proteccién y conservacion de los
humedales, asi como los recursos hidricos, promover su uso sustentable considerando
las dimensiones ecoldgica, econdmica y social, de manera de contribuir a la proteccién
del patrimonio ambiental nacional, regional y local, y en particular al de comunidades
locales que dependen de los bienes y servicios ecosistémicos del area.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya para reemplazarlo el contenido del articulo 65, y
ubicarlo a continuacion del articulo 36 del proyecto, dentro del titulo Ill, que trata sobre
“los instrumentos de conservacion de la biodiversidad”.

“Articulo 37. Humedales de importancia internacional o sitios Ramsar. Los
sitios declarados en el marco de la Convencion relativa a los Humedales de Importancia
Internacional especialmente como Habitat de Aves Acuaticas o sitios Ramsar, seran
acogidos a una de las categorias de proteccion establecidas en el articulo 56, mediante
un Decreto Supremo dictado por el Ministerio del Medio Ambiente, bastando para ello un
informe técnico del Servicio que indique la categoria correspondiente. En caso que el sitio
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Ramsar sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento del propietario para
proceder a su afectacion como area protegida privada.

El Servicio promovera la conservacion y el uso sustentable de los
Humedales de Importancia Internacional o Sitios Ramsar, considerando la dimension
ecoldgica, econdémica y social, de manera de contribuir a la proteccion del patrimonio
ambiental nacional, regional y local, y al bienestar de las comunidades locales.”.

Esta indicacién fue aprobada por unanimidad (7 votos a favor), segun lo
sefalado en la pagina 94 de este informe.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra. En el articulo 65, incorpdrase el siguiente inciso tercero:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencion Ramsar y la Ley sobre
Recuperacion de Bosque Nativo y Fomento Forestal, N° 20.283.”.

Sometida a votacion, fue rechazada (3 votos en contra y 4 abstenciones).
Votaron en contra los diputados Alvarez, Rey y Torrealba. Se abstuvieron los diputados
Celis, Labra, Saavedra y Verdessi.

Articulo 66 (que ha pasado a ser 62) .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 66.- Area de Conservacién de Pueblos Indigenas. Denominase Area de
Conservacion de Pueblos Indigenas un area ubicada en tierras indigenas, en la que existen especies nativas,
habitats y ecosistemas naturales terrestres o acuaticos, relevantes para la conservacién de la biodiversidad
local, regional o nacional y que son voluntariamente destinadas y administradas para lograr la conservacion
de la biodiversidad a largo plazo, asi como la proteccion del patrimonio natural.

El objetivo de esta categoria es la conservacion de habitats, especies, servicios
ecosistémicos, y valores culturales asociados, asi como los conocimientos locales y practicas tradicionales
relacionadas directamente con el uso de los recursos naturales en el area, siempre que sean compatibles con
los objetivos de conservacion de la misma.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Morales, para modificar el actual articulo 66 de la siguiente
manera:

1) Reemplazase en el inciso primero, la expresién “tierras indigenas” por la
siguiente frase: “tierras indigenas o en espacios costeros marinos de pueblos originarios”.

2) Incorporase el siguiente inciso tercero:

‘En esta area podran desarrollarse distintas actividades de usos
ancestrales o consuetudinarios, asi como actividades de uso sustentable, siempre que no
pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

Sometida a votacion, en conjunto con el articulo, se aprobé por
unanimidad (8 votos). Votaron a favor las diputadas y diputados Castro, Celis, Gonzalez,
Barrera -en reemplazo de Labra-, Macaya, Morales, Rey y Saavedra.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra. En el articulo 66:
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1) En el inciso primero, reemplazase la expresion “tierras indigenas” por
“territorios de uso u ocupacioén tradicional de pueblos indigenas”.

2) Incorporase el siguiente inciso tercero:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley.”.

Se entendié rechazada reglamentariamente.

Articulo 67 (que ha pasado a ser 63).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 67.- Proyectos o actividades al interior de las areas protegidas. Todo proyecto o
actividad que, conforme a la legislacién respectiva, se pretenda desarrollar dentro de los limites de un area
protegida, deberé respetar los objetivos de la categoria y el objeto de proteccion del area y ser compatible con
su plan de manejo.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya para introducir las siguientes modificaciones en el
articulo 67:

1) En el inciso primero, para eliminar la siguiente frase: “los objetivos de”; y
2) Para incorporar un nuevo inciso segundo, del siguiente tenor:

“Para los efectos de esta ley, se entendera por explotacion de recursos
naturales con fines comerciales las actividades de extraccion de recursos naturales, como
asimismo actividades o infraestructura industrial.”.

Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo del Senado (7
votos a favor). Votaron los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificar el articulo 67, de la siguiente manera:

1) Incorpérase el siguiente inciso segundo:

“Se prohibe en las &reas protegidas del Sistema Nacional de Areas
Protegidas la explotacion de recursos naturales con fines comerciales, las actividades
industriales, la explotacion de aridos, arenas o minerales, la exploracion y explotacion
minera, tampoco se podran instalar al interior de ellas, infraestructuras de generacion y
transmisién eléctrica, de telecomunicaciones, de transporte de gas o petrdleo, caminos
para vehiculos, trabajos de construccion o excavacion, ni desarrollo de actividades de
turismo o recreacién masivas, entre otros. Asimismo, al interior de las areas protegidas no
podran desarrollarse aquellos proyectos o actividades del articulo 10 de la Ley 19.300.

2) Para agregar el siguiente inciso final nuevo:

‘Al interior de las areas protegidas no podran desarrollarse aquellos
proyectos o actividades contempladas en el articulo 10 de la Ley 19.300.”

Sometido a votacion, se rechazé (3 votos en contra y 4 abstenciones).
Votaron en contra los diputados Alvarez, Rey y Torrealba. Se abstuvieron los diputados
Celis, Labra, Saavedra y Verdessi.
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Articulo 68 (que ha pasado a ser 64).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 68.- Creacion de las areas protegidas del Estado. Las areas protegidas del Estado,
en cualquiera de sus categorias, se crearan mediante decreto supremo del Ministerio del Medio Ambiente
Este decreto debera contar con la firma del Ministro de Bienes Nacionales cuando recaiga, en todo o parte,
sobre inmuebles fiscales, y con la firma del Ministro de Defensa Nacional, cuando recaiga, en todo o parte,
sobre areas que se encuentran bajo su control a través de la Subsecretaria para las Fuerzas Armadas.

El decreto que crea el area protegida debera contener, a lo menos, la categoria de
proteccion, la superficie, la ubicacién y el o los objetos de proteccion, y debera adjuntar una cartografia que
establezca los limites del area expresados en coordenadas. Se entendera por objetos de proteccion del area,
las especies, ecosistemas, los servicios ecosistémicos o funciones o procesos ecolégicos que se pretende
proteger a través de la creacion del area.”.

----- Se presentd una indicaciéon del diputado Flores para intercalar, en el
inciso primero, después de “Ministerio del Medio Ambiente” y antes del punto seguido, la
frase siguiente: “salvo las Reservas y Parques Nacionales, cuya creacion sera hecha por
ley.”

Se rechazé (6 votos en contra y 4 abstenciones). Votaron en contra los
diputados Alvarez, Labra, Morales, Saavedra, Torrealba y Verdessi. Se abstuvieron los
diputados Ricardo Celis, Mix, Pérez y Rey.

Sometido a votacion el texto propuesto por el Senado, se aprobé por
unanimidad (10 votos a favor). Votaron los diputados Alvarez, Ricardo Celis, Mix,
Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 69 (que ha pasado a ser 65).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 69.- Procedimiento para la creacion de las areas protegidas del Estado. Las areas
protegidas podran crearse de oficio o a solicitud de una persona o una comunidad interesada.

La creacibn de éareas protegidas a solicitud de persona o comunidad interesada requerira de
la presentacioén de los antecedentes que justifiquen la proteccién, segtn lo establecido en el reglamento. EIl
Servicio evaluara tales antecedentes en su mérito y resolvera fundadamente la admisibilidad de la solicitud.

La creacion de un area protegida requerira, en todo caso, de la elaboracién, por parte del
Servicio, de un informe técnico que contenga las consideraciones cientificas y culturales asociadas a la
biodiversidad que justifican la creacién del area protegida como la categoria propuesta o la implementacién de
otras medidas o planes para dicha area. Ademas, cuando la creacién de un area protegida recayere en tierras
indigenas o adyacentes a las mismas, se requerira de la elaboracién de un informe de los aspectos culturales,
con incidencia directa en la conservacion ambiental.

Cuando el area se situe, en todo o parte, en inmuebles fiscales, se requerira un informe
previo sobre la situacién de dominio, tenencia y usos al Ministerio de Bienes Nacionales. Igual informe se
solicitara al Ministerio de Defensa Nacional cuando el area se situe, en todo o parte, en inmuebles fiscales
destinados o adquiridos por organismos, servicios o instituciones del sector defensa o de bienes nacionales
de uso publico que se encuentren bajo el control de dicho Ministerio. Asimismo, se solicitara informe a los
organos sectoriales pertinentes para identificar las actividades que se desarrollan o se han planificado
desarrollar en el area respectiva.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el procedimiento y
requisitos para la creaciéon, modificaciéon y desafectacion de las areas protegidas, el que debera incluir una
etapa de participacion ciudadana, de consulta a los gobiernos regionales y municipalidades pertinentes, asi
como de consulta a Organizaciones Representativas de Pueblos Indigenas susceptibles de ser afectadas
directamente, de conformidad con el Convenio N° 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo y demas
disposiciones aplicables. Dicho procedimiento debera, asimismo, contemplar el pronunciamiento favorable del
Consejo de Ministros para la Sustentabilidad en su finalizacion.”.
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----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De la diputada Girardi, para sustituir en el articulo 69 inciso final la frase
“creacién, modificacion y desafectacion” por la siguiente “creacion, modificaciéon
excepcional de areas protegidas del Estado y desafectacion de areas protegidas
privadas”.

Se rechazoé por unanimidad (8 votos). Votaron los diputados Castro, Celis,
Gonzalez, Barrera -en reemplazo de Labra-, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir, en el articulo 69 inciso final, lo siguiente “Dicho
procedimiento debera, asimismo, contemplar el pronunciamiento favorable del Consejo de
Ministros para la Sustentabilidad en su finalizacién”.

Se rechazé por mayoria de votos (3 votos a favor, 5 en contra). Votaron a
favor los diputados Celis, Gonzalez y Barrera -en reemplazo de Labra-. En contra Castro,
Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

Sometido a votacion el articulo se aprobd (8 votos). Votaron los diputados Castro, Celis,
Gonzalez, Barrera -en reemplazo de Labra-, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

Sometido a votacién el articulo propuesto por el Senado, se aprobo
por unanimidad (8 votos). Votaron los diputados Castro, Celis, Gonzalez, Barrera -en
reemplazo de Labra-, Macaya, Morales, Rey y Torrealba.

Articulo 70 (que ha pasado a ser 66).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 70.- Modificacién y desafectacion de las areas protegidas del Estado. La superficie
de un area protegida, su categoria de proteccion, sus limites u objeto de proteccién sélo podran modificarse
en conformidad al procedimiento sefialado en el articulo anterior.

Las areas protegidas que se creen solo perderan su calidad de tal en virtud de un decreto
supremo fundado, dictado conforme a lo dispuesto en este Parrafo.

En todo caso, la modificaciéon o desafectacion de un area protegida sera excepcional y no
podra significar un detrimento significativo a los objetivos del Sistema. Con todo, se debera mantener la
superficie y representatividad ecoldgica del Sistema.

En caso de ser necesario introducir ajustes en los limites de las areas protegidas existentes,
esta circunstancia no constituira modificaciéon o desafectacion de estas areas. Dicho ajuste debera fundarse
en correcciones de tipo cartogréficas.

Lo dispuesto en los incisos primero y sequndo no sera aplicable a los parques nacionales,
los que soélo podran ser modificados o desafectados a través de una ley.

----- Se presentaron seis indicaciones.
1) De la diputada Girardi, para reemplazar el articulo 70 por el siguiente:

“Articulo 70.- Modificacién excepcional de las areas protegidas del Estado.
Las areas protegidas del Estado no podran ser modificadas.

Excepcionalmente, las areas protegidas podran ser modificadas en los
casos en que se aumente su grado de conservacion.
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Asimismo, en caso de correcciones de tipo cartograficas justificadas,
podran modificarse los limites de las areas protegidas. El Decreto supremo que modifique
los limites de un area protegida debera ser fundado y sera reclamable de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 136 letra c) de la presente ley.”.

Fue rechazada (4 votos en contra y 6 abstenciones). Votaron en contra los
diputados Alvarez, Morales, Torrealba y Verdessi. Se abstuvieron los diputados Celis,
Labra, Mix, Pérez, Rey y Saavedra.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para incorporar, en su inciso primero, antes del punto final lo siguiente: “y
previo informe favorable del Comité Cientifico Asesor contemplado en el articulo 9 de la
presente ley”.

Se aprobé por unanimidad (10 votos a favor). Votaron los diputados
Alvarez, Celis, Labra, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

3) Del diputado Ivan Flores, para intercalar, en el inciso segundo del
articulo 70, después de la palabra “Parrafo” y antes del punto aparte, la siguiente oracion:
“, salvo respecto de los Parques Nacionales, Reservas Nacionales y Monumentos
Naturales, en cuyos casos se requerira de una ley”.

Fue rechazada (4 votos en contra y 6 abstenciones). Votaron en contra los
diputados Alvarez, Morales, Torrealba y Verdessi. Se abstuvieron los diputados Celis,
Labra, Mix, Pérez, Rey y Saavedra.

4) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir, en el inciso tercero del articulo 70, la palabra “significativo”.

Se aprobé por unanimidad (10 votos a favor). Votaron los diputados
Alvarez, Celis, Labra, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

5) Del diputado Flores para eliminar el inciso cuarto.

Fue rechazada (4 votos en contra y 6 abstenciones). Votaron en contra los
diputados Alvarez, Morales, Torrealba y Verdessi. Se abstuvieron los diputados Celis,
Labra, Mix, Pérez, Rey y Saavedra.

6) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para incorporar, en su inciso final, a continuacién de la palabra “nacionales”, lo
siguiente: “ni a las reservas de region virgen”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (10 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Labra, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 71 (que ha pasado a ser 67).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 71.- Administracién. La administracion de las areas protegidas del Estado
correspondera al Servicio.”.
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----- Se presentd una indicacion de los diputados Macaya y Morales, para
agregar, a continuacion de la expresién “Servicio.”, el siguiente parrafo: “La administracion
comprendera, entre otras acciones, la elaboracién, aprobacion e implementacion del
respectivo plan de manejo y plan de uso publico, el otorgamiento de los permisos,
concesiones y cesiones de uso y suscripciéon de los convenios de gestion. Se entendera
por plan de uso publico el instrumento destinado a planificar y mejorar la calidad de
atencion del publico, en el ambito del turismo, la educacion y la investigacion cientifica, en
forma compatible con el plan de manejo del area protegida.”.

Se aprobo, en conjunto con el articulo propuesto por el Senado, por
unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis,
Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 72 (que ha pasado a ser 68).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 72.- Participacién en la gestion de las areas protegidas del Estado. Para la gestion
de las areas protegidas del Estado, el Servicio podra celebrar convenios de gestion con autoridades u
organizaciones locales, o comunidades indigenas, a que se refiere la ley N° 19.253, u otras asociaciones con
domicilio en la comuna donde se emplaza la respectiva area protegida.

El Servicio determinara, mediante resolucién fundada, la procedencia de la celebracion de
estos convenios si ello resultare mas conveniente para la realizacion de sus funciones, teniendo en
consideracion las caracteristicas del area protegida, su contexto territorial y la presencia de organizaciones
locales o comunidades indigenas, a que se refiere la ley N° 19.253.

Tales convenios podran referirse, entre otras materias, a la administracién y manejo de las
areas; prevencion de contingencias y control de emergencias; capacitacion; asesoria técnica; ejecucion de
programas, proyectos y acciones de desarrollo comunitario y aprovechamiento sustentable de recursos;
financiamiento y mecanismos para su aplicacion.

Los convenios deberan contener, al menos, disposiciones referidas a la estructura de
administracion, la que en todo caso sera integrada por un representante del Servicio designado por el Director
Nacional; sus normas de funcionamiento; los derechos y obligaciones de cada parte en la administracion del
area protegida, incluyendo las acciones objeto del convenio; las reglas especiales para la elaboracion del plan
de manejo; los beneficios e incentivos para las partes; requerimientos de reporte e indicadores de eficacia del
manejo; efectos en caso de incumplimiento; reglas para la solucién de controversias, y su duracioén, la que no
podra exceder de cinco afios renovables.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De los diputados Macaya y Morales, para modificar el articulo 72, de la
siguiente manera:
1) Sustituyase, en el inciso primero, la frase “asociaciones con domicilio en

la comuna donde se emplaza la respectiva area protegida”, por la siguiente expresién
“organizaciones”.

2) Eliminese, en el inciso tercero, la expresion “y manejo”.

3) Reemplazase la expresion “administraciéon” por la expresion “gestion”,
cada vez que aparece.
El numeral 1) se aprobé por mayoria (10 votos a favor, 1 en contra).

Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi. En contra Mix.
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Los numerales 2) y 3), en conjunto con el articulo propuesto por el
Senado se aprobaron por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas vy
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

2) Del diputado Morales, para incorporar en el inciso primero, entre las
expresiones “locales” y “o comunidades indigenas”, la expresion “asociaciones”.

Se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 73 (que ha pasado a ser 69).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 73.- Administrador de area protegida del Estado. Las areas protegidas del Estado
contaran con un administrador, que sera un funcionario del Servicio, responsable de la direccion y
administracion de una o mas areas.

Correspondera al administrador:

a) Dar cumplimiento al plan de manejo del area.

b) Supervisar y evaluar el desempefio de los guardaparques y demas personal a su cargo.

¢) Aplicar las medidas provisionales previstas en esta ley que sean de su competencia.

d) Aprobar planes de trabajo para la administracion del area.

e) Informar al Director Regional del Servicio de las acciones de administracion de las areas,
de conformidad con las directrices establecidas por el Servicio.

f) Reportar al Director Regional respectivo cualquier evento de relevancia que ocurra al
interior del area a su cargo.

g) Denunciar a la autoridad competente hechos que pudiesen constituir infracciones a las
leyes, que ocurran al interior del area a su cargo.

h) Solicitar la intervencion del personal de la Armada, Carabineros y Policia de
Investigaciones, dentro del ambito de sus respectivas atribuciones.

i) Supervisar las concesiones, cesiones de uso y permisos en areas protegidas.

J) Cumplir las demas funciones que se le encomienden.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Articulo 74 (que ha pasado a ser 70).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 74.- Tarifa. El Servicio estara facultado para fijar las tarifas por el ingreso a las
areas protegidas que administre y por los servicios que se presten en ellas, pudiendo reducir o eximir
mediante resolucién fundada de dicho pago.

La fijacion de tarifas de ingreso debera considerar, entre otros criterios, los siguientes:
escalas diferenciadas basadas en la residencia; rango etario; tipo y calidad de las instalaciones y servicios
existentes para el uso publico.

Estaran exentas del pago de tarifas aquellas personas pertenecientes a comunidades
indigenas que ingresen a las areas protegidas en ejercicio de usos o costumbres ancestrales, previamente
definidas y declaradas admisibles en el respectivo plan de manejo o decreto de creacion, que sean
compatibles con los objetos de proteccién del area.

Los recursos percibidos por este concepto se consideraran ingresos propios del Servicio.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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Articulo 75 (que ha pasado a ser 71).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 75.- Planes de manejo de areas protegidas del Estado. Toda area protegida debera
contar con un plan de manejo, de caracter obligatorio, el que deberé considerar los objetos de proteccién y ser
consistente con la categoria.

El plan de manejo constituira el marco regulatorio del area protegida, tanto para su
adecuada gestion como para la definicion de actividades permitidas y prohibidas en su interior.

Los planes de manejo podran dividirse en varios programas que traten funciones
especificas, tales como conservacién, uso publico, uso sostenible, investigacion cientifica, monitoreo,
educacion, aspectos regulatorios, administracion y coordinacion.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Articulo 76 (que ha pasado a ser 72).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 76.- Contenidos de un plan de manejo. Todo plan de manejo de un area protegida
del Estado debera contener, al menos, lo siguiente:

a) El objeto u objetos de proteccion.

b) El diagnoéstico de presiones y amenazas sobre el o los objetos y las estrategias de
manejo para mitigarlas o suprimirlas.

¢) Los objetivos de manejo, de conformidad a lo establecido en esta ley.

d) Las metas medibles, indicadores de seguimiento y un periodo para implementarlas.

e) Los antecedentes juridicos del area, incluyendo su cartografia.

f) La descripcion general del area, incluyendo los atributos y valores de conservacion que
justifican su creacion.

g) El modelo de gestion.

h) Los programas que establezcan sus objetivos especificos, estrategias, metas medibles e
indicadores de seguimiento, con indicacién de un periodo de implementacion.

i) La evaluacién de la intensidad de uso publico, si corresponde.

J) Considerar el presupuesto y los mecanismos de financiamiento.

k) El plan de inversiones.

I) La zonificacion.

m) La definicién de la zona de amortiguacién, cuando corresponda.

n) El plan de monitoreo y seguimiento.

A) Los planes de contingencia.

o) Los usos o costumbres ancestrales desarrollados al interior y en las inmediaciones del
area protegida.

p) Las actividades compatibles e incompatibles con el area.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

-1) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones:

1) Eliminense los literales c), f), g), h), i), j), k), n) y A), adecuando los
demas su orden correlativo.

2) Reemplazase el literal d), que pas6 a ser c), por el siguiente:

“d) El plan de monitoreo y seguimiento, con metas medibles e indicadores
de seguimiento.”

3) Reemplazase el literal e), que pasé a ser d), por el siguiente:
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“e) Los antecedentes juridicos del area, la normativa general del area y las
normas especificas de las diferentes zonas de uso.”.

Se aprobé por mayoria (5 votos a favor y 1 abstencion). Votaron a favor
los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey y Saavedra. Se abstuvo el diputado Torrealba.

-2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzéalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar una nueva letra q), nueva, del siguiente tenor:

gq) Un plan de prevencion y contingencia contra incendios, si
corresponde.”.

Se aprobé por mayoria (5 votos a favor y 1 abstencion). Votaron a favor
los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey y Saavedra. Se abstuvo el diputado Torrealba.

El resto del articulo fue aprobado por unanimidad.

Articulo 77 (que ha pasado a ser 73).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“‘Articulo 77.- Aprobacién del plan de manejo. El plan de manejo sera
elaborado por el Servicio, el que aprobara mediante resolucion.

El plazo para dictar dicho plan sera de dos afios desde la creacion del area
respectiva, y debera revisarse al menos cada cinco afos. ElI cumplimiento de esta
disposicién debera incorporarse al respectivo convenio de desempefo que suscriba el
Director Nacional del Servicio.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Articulo 78 (que ha pasado a ser 74).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 78.- Reglamento para la elaboracién y revision de planes de manejo. Un
reglamento expedido por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el procedimiento para la elaboracién de
los planes de manejo de areas protegidas, asi como los contenidos especificos segtin categoria.

Dicho procedimiento debera contemplar la participacion de las comunidades, incluyendo a
las Organizaciones Representativas de los Pueblos Indigenas, existentes al interior y aledafias al area
protegida, de los gobiernos regionales y municipalidades pertinentes.

Para el caso de areas protegidas que contemplen la gestion sostenible o recuperacion de
especies hidrobiolégicas de interés comercial, se debera consultar a la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura
sobre el programa respectivo.

Asimismo, respecto de las areas protegidas donde sea factible desarrollar turismo, se
debera consultar a la Subsecretaria de Turismo sobre el programa de uso publico.”.

Sin debate, se aprob6é por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzéalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 79 (que ha pasado a ser 75).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 79.- Cuerpo de guardaparques para areas protegidas del Estado. El Servicio
contara con un cuerpo de guardaparques, que sera la autoridad competente para el manejo y fiscalizacioén de
las areas protegidas del Estado.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Articulo 80 (que ha pasado a ser 76).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 80.- Funciones y atribuciones de los guardaparques. Los guardaparques deberan
velar por la conservacién de la biodiversidad en las areas protegidas del Estado.

A los guardaparques correspondera:

a) Apoyar el proceso de elaboracioén del plan de manejo del area, asi como aplicarlo.

b) Instruir y exigir a los visitantes el cumplimiento de las normas, usos y restricciones
establecidas en la ley y en el respectivo plan de manejo.

¢) Monitorear el estado de la biodiversidad del area y de sus componentes, asi como
registrar datos.

d) Informar y educar a los visitantes acerca de los valores ecoldgicos, patrimoniales,
culturales y paisajisticos del area y los servicios ecosistémicos que ella provee.

e) Controlar las acciones de mantencién sobre los bienes que no sean objefo de una
concesion.

f) Controlar y fiscalizar las actividades que se desarrollen al interior del area, en lo
pertinente.

g) Controlar y fiscalizar el adecuado cumplimiento de las obligaciones de concesionarios,
cesionarios de uso y titulares de permisos que operen al interior del area.

h) Entregar copia del acta de fiscalizacion a presuntos infractores.

i) Cumplir las demas funciones que se les encomienden dentro del ambito de su
competencia.”.

----- Se presenté una indicacion.

1) De los diputados Macaya y Morales, para modificar el actual articulo 80,
de la siguiente manera:

a) Reemplazase el literal a) por el siguiente:

“a) Apoyar el proceso de elaboracion del plan de manejo y plan de uso
publico del area, asi como su aplicacién.”.

b) Intercalese, en el literal d), entre las palabras “visitantes” y “acerca”, la
siguiente expresion “y comunidad local”;

c) Reemplazase, en el literal €), la expresion “Controlar”, por “Gestionar”;

d) Intercéalese, en el literal g), entre la expresion “permisos” y el conector
“‘que”, la expresién “o convenios de gestién”;

e) Intercalese, entre los literales h) y j), un nuevo literal i), adecuando los
demas su orden correlativo, del siguiente tenor:

“i) Desarrollar acciones de vinculacién con la comunidad local para facilitar
el acceso a los beneficios de las areas protegidas.”.

Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo del Senado (5
votos a favor). Votaron los diputados Celis, Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 81 (que ha pasado a ser 77).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:



131

“Articulo 81.- Funciones de fiscalizacién. Correspondera al Director Nacional del Servicio
designar a los guardaparques que cumpliran funciones de fiscalizacién a que se refieren las letras f), g) y h)
del articulo anterior, en las areas protegidas del Estado.

Sélo podran cumplir funciones de fiscalizacién aquellos guardaparques que cumplan con los
siguientes requisitos:

a) Contar con licencia de ensefianza media.

b) Haberse desempefiado, a lo menos, por cinco afios como guardaparque.

¢) Haber aprobado los cursos de formacién y capacitacion que disponga el Servicio.

Los guardaparques podran ejercer sus funciones de fiscalizacion en areas protegidas
privadas, previo requerimiento fundado de su administrador al Director Regional del Servicio.”.

----- Se presentd una indicacion, de los diputados Macaya y Morales, para
sustituir, en el literal b) del articulo 81, la expresién “cinco” por la expresion “dos”.

Se aprobé por unanimidad, en conjunto con el articulo del Senado (5
votos a favor). Votaron los diputados Celis, Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 82 (que ha pasado a ser 78) .-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 82.- Formacion y capacitacion de los guardaparques. El Servicio contard con
programas de formacion y capacitacion para guardaparques, conforme a las necesidades determinadas por el
Servicio.

El Servicio podra reconocer cursos o programas de capacitacion distintos de aquellos
sefialados en el inciso anterior que hubiesen sido aprobados por guardaparques.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Articulo 83 (que ha pasado a ser 79).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 83.- Concesiones en areas protegidas del Estado. En beneficio de los objetivos del
Sistema, el Servicio podra otorgar concesiones en areas protegidas situadas en bienes fiscales para
actividades de investigacion cientifica, educacién o turismo que requieran la instalacion de infraestructura y
tengan una duracién mayor a un afio.

En aquellas areas protegidas situadas en bienes que se encuentren bajo el control del
Ministerio de Defensa Nacional a través de la Subsecretaria para las Fuerzas Armadas, el Servicio podra
ceder el uso para actividades de investigacion cientifica, educacion o turismo que requieran la instalacion de
infraestructura permanente y tengan una duracién mayor a un afio, previo informe de la Subsecretaria
referida.

Sélo podran ser objeto de concesiones aquellas areas protegidas que cuenten con plan de
manejo.

Las concesiones en areas protegidas no podréan exceder de treinta afios.

Las reglas establecidas en la presente ley para las concesiones serén igualmente aplicables
a las cesiones de uso.”.

----- Se presentaron seis indicaciones.

1) De la diputada Girardi, para agregar en su inciso primero. luego de la
expresion “fiscales” la palabra “sélo”.

Se aproboé por unanimidad (8 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Pérez, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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2) Del diputado Ivan Flores, para introducir las siguientes modificaciones en
el articulo 83:

- 1) Eliminar en el inciso primero, la expresion “o turismo”.

- 2) Eliminar en el inciso segundo, la expresion “o turismo”.

Se rechazé por mayoria (1 voto a favor, 7 en contra). Voté a favor el
diputado Gonzalez. Votaron en contra las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Pérez, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

3) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para incorporar un nuevo inciso cuarto:

“Las concesiones en areas protegidas deben ser compatibles con su objeto
de proteccion, y deben ajustarse al respectivo plan de manejo del area, debiendo
asegurarse la conservacién de la diversidad bioldgica y del patrimonio ambiental. La
infraestructura que se instale dentro de un area protegida para actividades de turismo,
cientificas y educativas deben cumplir con caracteristicas ecoldgicas que no impacten los
objetivos de manejo del area y del tipo y tamano que indique el plan de manejo. Con todo,
la infraestructura para actividades de turismo tales como hoteles, centros de eventos o de
recreacion, se instalaran preferentemente fuera del area protegida.”.

Se entendié rechazada por no alcanzar quérum de aprobaciéon (4 votos
a favor, 1 en contra, 3 abstenciones). Votaron a favor las diputadas y diputados Celis,
Gonzalez, Pérez y Saavedra. En contra Torrealba. Se abstuvieron Alvarez, Castro y
Verdessi.

4) Del diputado Gonzalez, para sustituir el inciso cuarto del articulo 83, por
el siguiente:

‘Las concesiones en areas protegidas tendran una duracion de hasta 10
afios y podran ser prorrogadas por el mismo periodo de tiempo. Para que sea procedente
la prérroga de la concesion, el Servicio debera evaluar la actividad realizada en el area
protegida y los beneficios que generara su mantenimiento para cumplir los objetivos de
conservacion de la presente ley.”.

Se rechazoé (3 votos a favor, 4 en contra, 1 abstencién). Votaron a favor las
diputadas y diputados Celis, Gonzalez y Pérez. En contra Alvarez, Castro, Saavedra y
Torrealba. Se abstuvo Verdessi.

5) De la diputada Girardi, para sustituir el inciso cuarto del articulo 83, por
el siguiente:

“Las concesiones en areas protegidas tendran una duracion de 10 afos y
podran ser prorrogadas por el mismo periodo de tiempo. Para que sea procedente la
prérroga de la concesion, el Servicio debera evaluar la actividad realizada en el area
protegida y los beneficios que generara su mantenimiento para cumplir los objetivos de
conservacion de la presente ley.”.

Se entendié rechazada por no alcanzar quérum de aprobacién (4 votos
a favor, 3 en contra, 1 abstencién). Votaron a favor las diputadas y diputados Celis,
Gonzalez, Pérez y Saavedra. En contra Alvarez, Castro y Torrealba. Se abstuvo Verdessi.
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6) Del diputado Ivan Flores, para modificar el inciso cuarto del articulo 83,
cambiando la expresion “treinta afos” por “cinco afos”.

Se rechazé (1 voto a favor, 6 en contra, 1 abstencion). Voté a favor el
diputado Gonzalez. Votaron en contra las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Pérez, Saavedra y Torrealba. Se abstuvo Verdessi.

Sometido a votacion el resto del articulo se aprobé por unanimidad (8
votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzélez, Pérez,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 84 (que ha pasado a ser 80).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 84.- Criterios para el otorgamiento de concesiones. En el otorgamiento de
concesiones se tendran en consideracion los siguientes criterios:

a) Deberan considerar la categoria y objeto de proteccion del area respectiva, y ajustarse a
los planes de manejo.

b) Deberan promover la participacion de las comunidades locales e indigenas a que se
refiere la ley N° 19.253, confiriendo prioridad, cuando corresponda, en el objeto de la concesién y sus
beneficios.

c) Deberan respetar los lugares en que se desarrollen usos o costumbres ancestrales de los
pueblos indigenas que se ubiquen al interior de la concesion y que hayan sido previamente reconocidos en el
decreto de creacion del area o en su respectivo plan de manejo.

d) En el caso de las concesiones de turismo deberan, ademas, desarrollarse bajo la
modalidad de un turismo ambientalmente responsable, de bajo impacto sobre el entorno natural y
sociocultural, y ajustadas al respectivo programa de uso publico.

e) En el caso de las concesiones de investigacion cientifica deberan, ademas, colaborar
como instrumento de apoyo y soporte cientifico en el proceso de toma de decisiones para la gestion y logro de
los objetivos de proteccion definidos para las éreas protegidas, tales como las investigaciones orientadas a
cubrir vacios de informacion sobre biodiversidad, y aquellas que apunten a la identificacién de amenazas. Los
resultados de las investigaciones realizadas deberan ser difundidos en los establecimientos educacionales
aledarios a las areas protegidas en que se situa la concesion.

f) En el caso de las concesiones de educacioén deberan, ademas, promover programas y
mecanismos a través de los cuales la comunidad tome conciencia del valor de la biodiversidad y en particular
del rol de las areas protegidas en la conservacién, asi como la difusién del conocimiento y capacitacién en
conservacion de la biodiversidad. Ademas, deberan promover el conocimiento de la cosmovision indigena, si
la concesién se ubica en tierras indigenas.”.

----- Se presentaron tres indicaciones.

1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 84, literal b) por el siguiente:

“b) Deberan considerar la consulta previa definida en el Convenio 169 de la
Organizacién internacional del Trabajo, asi como, promover la participacion de las
comunidades locales e indigenas a que se refiere la ley N° 19.253, confiriendo prioridad,
cuando corresponda, en el objeto de la concesion y sus beneficios”.

Sin debate, se entendié rechazada por unanimidad (11 votos). Se
abstuvieron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Mellado, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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2) Del diputado Flores, para modificar la letra d) del articulo 84, en el
sentido de intercalar entre las palabras “concesiones” y “de turismo” la frase “para
actividades”.

Sin debate, se entendié rechazada por unanimidad (11 votos). Se
abstuvieron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

3) Del Diputado Morales, para incorporar en el literal b), entre los vocablos
“‘Deberan” y “promover”, la siguiente frase: “evaluar la procedencia de la consulta previa
de conformidad con el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo, asi
como”.

Sin debate, en conjunto con el articulo propuesto por el Senado, se
aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez,
Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 85 (que ha pasado a ser 81).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 85.- Comité Técnico. Créase un Comité Técnico, de caracter consultivo, para
apoyar el proceso de otorgamiento de concesiones.

Dicho Comité estara integrado por:

a) El Director Nacional del Servicio, quien lo presidira;

b) Un representante del Ministerio del Medio Ambiente;

c¢) Un representante de la Subsecretaria de Turismo;

d) Un representante del Ministerio de Educacion, y

e) Un representante del Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacion.

Ademas, para cada caso particular, debera convocarse a:
a) Un representante del consejo regional, elegido por el mismo organismo, y
b) Un representante de la municipalidad en la que se encuentre la concesion.

Corresponderan al Comité las siguientes funciones:
a) Participar en los procesos de otorgamiento de concesiones.
b) Proponer la renta concesional.”.

----- Se presenté una indicaciéon de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar en su inciso segundo las letras f) y g),
nuevas, del siguiente tenor:

“f) Un representante del Ministerio de Culturas, las Artes y Patrimonio.

g) Un representante del Ministerio de Desarrollo Social.”.

Sometida a votacién, en conjunto con el articulo del Senado, se
aprobé por unanimidad (8 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,
Celis, Gonzalez, Pérez, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 86 (que ha pasado a ser 82).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 86.- Fijacion y distribucion de la renta concesional. La renta concesional sera fijada
por el Servicio, en base a los siguientes criterios:
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a) Renta bruta anual del servicio o actividad a concesionar.

b) Monto de la inversién a ejecutar en el area protegida.

¢) Evaluacion de la factibilidad econémica del proyecto a concesionar, considerando, entre
otros, el plazo de la concesion.

Las rentas percibidas por concesiones otorgadas en areas protegidas del Estado se
destinaran, entre otros, a la gestién del Sistema Nacional de Areas Protegidas y al monitoreo del 4rea de la
concesion.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 87 (que ha pasado a ser 83).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 87.- Concesiones a titulo gratuito. En casos excepcionales, y por razones
fundadas, el Servicio podra otorgar concesiones de investigacion cientifica o de educacién a titulo gratuito, en
favor de municipalidades, organismos estatales que tengan patrimonio distinto del Fisco, o en que el Estado
tenga aportes de capital, participacién o representacion, y personas juridicas privadas sin fines de lucro.

En este caso, no le sera aplicable lo sefialado en el articulo 92.

Las concesiones otorgadas a titulo gratuito podran extinguirse por la sola voluntad del
Servicio, cuando a su juicio existan razones fundadas para ello.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 88 (que ha pasado a ser 84).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 88.- Concesionario. El Servicio sbélo podra otorgar concesiones sobre areas
protegidas del Estado a personas juridicas.

En el caso de concesiones de turismo, el concesionario debera actuar bajo un rol unico
tributario exclusivo para el desarrollo de la concesion.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 89 (que ha pasado a ser 85).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 89.- Procedimiento para el otorgamiento de concesion. Las concesiones podran
otorgarse a través de licitacion publica o privada, con excepcion de las concesiones turisticas que siempre
requeriran licitacion publica. Excepcionalmente podran otorgarse directamente, siempre que sean gratuitas y
en casos debidamente fundados.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el procedimiento y
requisitos para el otorgamiento de concesiones en areas protegidas del Estado, segun lo dispuesto en los
articulos siguientes.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 90 (que ha pasado a ser 86).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 90.- Bases de licitacién. Correspondera al Servicio llevar a cabo el proceso de
licitacion, para lo que confeccionara las bases para el llamado.

Tales bases deberan ajustarse a la categoria, objeto de proteccién y al respectivo plan de
manejo del area, y podrén contemplar restricciones a la actividad a concesionar.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 91 (que ha pasado a ser 87).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 91.- Adjudicacién de la concesiéon. La adjudicacién de la concesion se efectuara
mediante resolucion del Servicio, cuyo extracto debera publicarse en el Diario Oficial.

Para que la adjudicacién de la concesién se entienda perfeccionada, el adjudicatario debera
suscribir con el Servicio el correspondiente contrato de concesion, el cual debera constar en escritura publica.

Asimismo, copia de la escritura publica referida sera remitida al Ministerio de Bienes

Nacionales para su registro de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5° del decreto ley N° 1.939, del
Ministerio de Tierras y Colonizacioén, de 1977.

En el caso de las cesiones que oforgue el Servicio en areas que se encuentran bajo el
control del Ministerio de Defensa Nacional a través de la Subsecretaria para las Fuerzas Armadas, copia de la
escritura publica referida sera remitida a dicha Subsecretaria, la que dictara una resolucion que individualizara
las coordenadas geograficas de la cesion de uso, entendiéndose otorgada la concesiéon maritima, para todos
los efectos.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 92 (que ha pasado a ser 88).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 92.- Transferencia de la concesion. El concesionario podra transferir la concesion.
La transferencia de la concesion debera ser total, comprendiendo todos los derechos y obligaciones que
emanen del contrato de concesion.

El Servicio aprobara la transferencia de la concesion, previa -certificacion que la
transferencia es total y el adquirente cumpla con todos los requisitos y condiciones exigidos al primer
concesionario, sin perjuicio de las exigencias sefialadas en el respectivo reglamento, y llevaré un registro de
transferencias.

Cualquier acto en contravencion a lo dispuesto en el inciso anterior sera nulo.”.
----- Se presentaron dos indicaciones.
1) Del diputado Gonzalez, para reemplazar el articulo 92, por el siguiente:

“Articulo 92.- Transferencia de la concesiéon. El concesionario no podra
transferir la concesion”.

Se rechazé por no obtener quérum de aprobacion (4 votos a favor, 4 en
contra, 1 abstencion). Votaron a favor los diputados Celis, Gonzalez, Saavedra vy
Verdessi. En contra Alvarez, Castro, Rey y Torrealba. Se abstuvo Pérez.

2) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el articulo 92.

Se dio por rechazada, dado que el articulo fue aprobado por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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Articulo 93 (que ha pasado a ser 89).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 93.- Extincién de la concesion. La concesion se extingue por la concurrencia de
alguna de las siguientes causales:

a) Vencimiento del plazo.

b) Mutuo acuerdo entre las partes.

¢) Pérdida por parte del concesionario de los requisitos o condiciones exigidos para obtener
la concesion.

d) Incumplimiento de las obligaciones del concesionario, en conformidad al procedimiento
sancionatorio.

e) Ocurrencia de algun hecho o circunstancia que haga imposible el objeto de la concesion.

f) Cancelacion o extincion de la personalidad juridica del concesionario.

g) Las demas causales que se estipulen en las bases de licitacion.

La verificacién de las causales establecidas en este articulo sera declarada por el Servicio,
mediante resolucion fundada.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 94 (que ha pasado a ser 90).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 94.- Mejoras. A falta de estipulacion en contrario, todo lo edificado y plantado por el
concesionario en el inmueble fiscal y todas las mejoras que le hubiere efectuado pasaran a dominio del Fisco,
sin indemnizacién alguna, una vez extinguida la concesién.”.

----- Se presentd una indicacion del diputado Flores para suprimir en el
articulo 94 la frase “A falta de estipulacion en contrario,”.

Se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Sometido a votacion el articulo del Senado, se aprobé por unanimidad
(9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Pérez, Rey,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Articulo 95 (que ha pasado a ser 91).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 95.- Otros permisos o autorizaciones. La adjudicacion de la concesion no liberara al
concesionario de la obligaciéon de obtener todos los permisos o autorizaciones que, conforme a la legislacion
vigente, sean necesarios para el desarrollo del proyecto.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 96 (que ha pasado a ser 92).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 96.- Concesiones sectoriales. Las concesiones destinadas a fines distintos a los
establecidos en el articulo 83 y que recaigan en areas protegidas se regiran por sus leyes respectivas.

No obstante, para el otorgamiento de concesiones se requerira que el area cuente con un
plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la categoria, el objeto de
proteccion y el referido plan de manejo del area.

Para tal efecto, el 6rgano competente requerira del informe favorable del Servicio.”.
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Se presentaron cuatro indicaciones:
1) De la diputada Girardi, para sustituir el articulo 96 por el siguiente:

“Articulo 96.- Prohibicién de otras concesiones. No se podran otorgar
concesiones distintas a las establecidas en el articulo 83 en las areas protegidas del
Estado.”.

Se aprobé por mayoria (5 votos a favor, 2 en contra). Votaron a favor las
diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix, Labra y Verdessi. En contra los diputados
Macaya y Torrealba.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar el siguiente inciso final:

“Con todo, no podran entregarse concesiones, permisos, ni derechos para
las actividades definidas en el articulo 10 de la ley N° 19.300, en el Titulo Il del Libro | del
Cddigo de Aguas y en el Titulo Il de la ley 18.892”.

Se dio por rechazada reglamentariamente, por incompatible con lo
aprobado.

3) De los diputados Gonzalez y Celis, para reemplazar el articulo 96, por el
siguiente:

“Articulo 96: No se podran otorgar concesiones distintas a las establecidas
en el articulo 83 en las areas protegidas del Estado con excepcion de las relativas a
actividades de subsistencia y recoleccion sustentable de comunidades locales y de
pueblos indigenas las que se regiran por sus leyes respectivas. Para el otorgamiento de
dichas concesiones se requerira que el area cuente con un plan de manejo y que la
respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la categoria, el objeto de
proteccion y el referido plan de manejo del area. Para tal efecto, el 6rgano competente
requerira del informe favorable del Servicio.”.

Se dio por rechazada reglamentariamente, por incompatible con lo
aprobado.

4) Del diputado Torrealba, para reemplazar el articulo 96, por el siguiente:

“Articulo 96.- Concesiones sectoriales. En areas protegidas no se permitira
el otorgamiento de concesiones destinadas a fines distintos a los establecidos en el
articulo 83, con excepcion de aquellas necesarias para el desarrollo de obras de
conectividad, servicios basicos o para actividades de usos sustentables por parte de
comunidades locales e indigenas.

Para el otorgamiento de concesiones se requerira que el area cuente con
un plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la
categoria, el objeto de proteccion y el referido plan de manejo del area.

Para tal efecto, el érgano competente requerira del informe favorable del
Servicio.”.

Se dio por rechazada reglamentariamente, por incompatible con lo
aprobado.
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Articulo nuevo (ha pasado a ser 93).-

-—-- Se presentd una indicacién de las diputadas y diputados Celis,
Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra, para incorporar un nuevo articulo 97, pasando el
actual a ser 98 y asi en forma correlativa, del siguiente tenor:

“Articulo 97.- Quedaran exceptuadas de la prohibicion senalada en el
articulo anterior, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las actividades
sefaladas en el articulo 83, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las
actividades de usos sustentables por parte de comunidades locales e indigenas y para la
ejecucion de obras de conectividad y servicios basicos indispensables para estas
comunidades. Para el otorgamiento de estas concesiones se requerira que el area cuente
con un plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la
categoria que corresponda conforme a la presente ley, el objeto de proteccion y el referido
plan de manejo del area. Para tal efecto, el 6rgano competente requerira del informe
favorable del Servicio.”.

Sometida a votacion se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

Articulo 97 (que ha pasado a ser 94).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 97.- Permiso. Toda actividad de caracter transitorio o que no requiera la instalacion
de infraestructura permanente, que se pretenda desarrollar en un area protegida del Estado y que no sea de
aquellas referidas en el articulo 10 de la ley N° 19.300, debera contar con un permiso del Servicio.

Con todo, no requeriran del permiso anterior las actividades que sean exceptuadas
expresamente en el plan de manejo del area o en el decreto de creacién de la misma.

Dicho permiso solo sera otorgado en caso que la actividad se ajuste a la categoria, al objeto
de proteccion y al plan de manejo del area, y su duracién no podra exceder el plazo de un afo, renovable a
solicitud del interesado.

El Servicio podra establecer obligaciones o condiciones al otorgar un permiso, a fin de
garantizar lo dispuesto en el inciso anterior. Asimismo, el Servicio podra requerir una retribucion monetaria o
no monetaria por el otorgamiento de un permiso, cuando éste recaiga en una actividad con fines comerciales.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el procedimiento para
la solicitud y otorgamiento de permisos, asi como los criterios para fijar la retribucion.”.

----- Se presentd una indicacién del diputado Ivan Flores, para intercalar en
Su inciso primero, a continuacion del punto aparte que pasa a ser seguido, la siguiente
oracion: “Ademas, se podra solicitar este permiso para la realizacion de actividades
relacionadas al turismo o ecoturismo.”.

Sin discusion, sometida a votacion la indicacion se rechazé (2 votos a
favor, 4 en contra, 1 abstencion). Votaron a favor los diputados Macaya y Torrealba. En
contra Celis, Gonzalez, Labra y Mix. Se abstuvo Verdessi.

Sometido a votacién el articulo se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 98 (que ha pasado a ser 95).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 98.- Acceso a recursos geneéticos. Sin perjuicio del permiso referido en el articulo
anterior, el Servicio debera regular las condiciones de acceso a recursos genéticos en areas protegidas del
Estado, asi como los beneficios que se deriven de su utilizacién, a través de convenios con los solicitantes.”.

----- Se presenté una indicacion del diputado Flores, para agregar a
continuacion de su punto final, que pasa a ser seguido, la siguiente oracion:

“Con todo, dichos permisos solo se podran otorgar a solicitantes que
acrediten usar dichos recursos genéticos para fines cientificos, educativos o de
investigacion cientifica.”.

Sin discusién, sometida a votacion la indicacién se rechazé (4 votos en
contra, 3 abstenciones). Votaron en contra las diputadas y diputados Celis, Gonzalez,
Labra y Mix. Se abstuvieron Macaya, Torrealba y Verdessi.

Sometido a votacidén el articulo se aprobé por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Torrealba y
Verdessi.

Articulo 99 (que ha pasado a ser 96).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 99.- Fiscalizacién de la concesién o permiso. El Servicio tendra la atribucion de
verificar y exigir el cumplimiento de todas las obligaciones establecidas en el contrato de concesién o del
permiso, sin perjuicio de las demas atribuciones que le correspondan de conformidad a la ley.”.

Se aprobé por unanimidad (5 votos a favor). Votaron los diputados Celis,
Alvarez, Labra, Rey y Torrealba.

Articulo 100 (que ha pasado a ser 97).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 100.- Areas protegidas privadas. Las areas protegidas privadas formarén parte del
Sistema Nacional de Areas Protegidas, contribuyendo con ello a la conservacién de la biodiversidad del pais.

Tales areas deberan acogerse a alguna de las categorias establecidas en el articulo 56,
segulin corresponda.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el procedimiento, los
plazos, las condiciones y los requisitos para la creacién, modificacién y desafectacion de las areas protegidas
privadas, transferencias de dominio, obligaciones del propietario y administrador, asi como para optar a los
beneficios que se establezcan en la ley. Sin perjuicio de lo anterior, se seguira lo dispuesto en los articulos
siguientes.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo se aprobé por unanimidad
(7 votos). Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 101 (que ha pasado a ser 98).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 101.- Solicitud de creacién. El procedimiento para la creacion de un area protegida
privada se iniciara mediante una solicitud voluntaria que presentara el o los propietarios del area ante el
Director Regional del Servicio del lugar en que se situe el area respectiva, de acuerdo al siguiente
procedimiento:

1. Una vez presentada la solicitud, el Director Regional verificara que ésta retina la siguiente
informacion sobre el area:
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a) Ubicacion y superficie, incluidos sus limites expresados en coordenadas.

b) Propiedad del inmueble, con indicacién de los datos de inscripcién en el Conservador de
Bienes Raices respectivo.

¢) Caracteristicas ecologicas y ambientales del area.

d) Categoria de proteccién propuesta.

e) Objetos de proteccion.

f) Lineamientos generales de manejo.

g) Administrador del area.

h) Antecedentes técnicos que justifiquen su incorporacion al Sistema.

2. Si la solicitud no retne los requisitos sefialados en el numero precedente, se requerira al
solicitante para que subsane la falta, indicando que, si asi no lo hiciere, se le tendra por desistido de su
peticion y se concluira el procedimiento, sin necesidad de dictar una resolucién posterior.

3. Admitida a tramite la solicitud, junto con notificar al interesado, el Director Regional
remitira el expediente al Director Nacional del Servicio para su analisis y elaboracién de un informe técnico
que contenga las consideraciones cientificas y su opinién sobre la necesidad de acoger o rechazar la solicitud.

4. EI Servicio remitird los antecedentes al Ministerio del Medio Ambiente para su
pronunciamiento. Si a juicio del Ministerio la solicitud no retne el mérito suficiente para crear un area
protegida privada, se lo comunicara asi al solicitante, expresando los fundamentos que respaldan dicha
decision.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo se aprob6 por unanimidad
(7 votos). Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Torrealba y Verdessi.

Articulo 102 (que ha pasado a ser 99).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 102.- Creacién de las areas protegidas privadas. La creaciéon de las areas
protegidas privadas se realizarg a través de un decreto supremo que dictara el Ministerio del Medio Ambiente,
previo analisis de fondo de los antecedentes recibidos y el pronunciamiento favorable del Consejo de
Ministros para la Sustentabilidad.

Dicho decreto debera contener, a lo menos, la categoria de proteccion, la superficie, la
ubicacion y el o los objetos de proteccion, asi como una cartografia adjunta que establezca los limites
expresados en coordenadas.

El propietario debera reducir el decreto supremo a escritura publica e inscribirla en el
Registro de Hipotecas y Gravamenes del Conservador de Bienes Raices correspondiente y anotarla al
margen de la inscripcion de dominio respectiva.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra,

Pérez y Saavedra, para suprimir en su inciso primero, la frase “y el pronunciamiento
favorable del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad”.

Sin debate, sometida a votacion, en conjunto con el articulo propuesto
por el Senado, se aprobé (5 votos a favor, 2 en contra). Votaron a favor las diputadas y
diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix y Verdessi. En contra Macaya y Torrealba.

2) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el articulo 102.
Se dio por rechazada por incompatible.

Articulo 103 (que ha pasado a ser 100).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 103.- Modificacién y desafectacién. La modificacién y desafectacién de las areas
protegidas privadas se regiran por lo dispuesto en el articulo 70.
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Con todo, los parques nacionales en predios privados sélo podran ser modificados o
desafectados a través de una ley.”.

----- Se presentaron tres indicaciones.
1) De la diputada Girardi, para sustituir el articulo 103 por el siguiente:

“Articulo 103.- Modificacion y desafectacion. La modificacion de las areas
protegidas privadas se regira por lo dispuesto en el articulo 70.

Las areas protegidas privadas que se creen solo podran perder su calidad
en virtud de un decreto supremo fundado, el que sera reclamable de acuerdo a lo
dispuesto en el Articulo 136 letra c) de la presente ley.

En todo caso la desafectacion de un area protegida privada sera
excepcional y no podra significar un detrimento a los objetivos del Sistema. Asimismo, se
debera mantener la superficie y representatividad ecoldgica del Sistema.

Con todo, los parques nacionales y las reservas de region virgen en predios
privados solo podran ser modificadas o desafectadas a través de una ley.”

Se aprobd, en conjunto con el articulo, por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Torrealba y
Verdessi.

2) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones:

1) Sustituyase el guarismo “70” por “100”; y
2) Intercalese, entre el inciso primero y el segundo, un nuevo inciso del
siguiente tenor:

“‘Adicionalmente, en caso de desafectacion, el propietario del area
protegida privada debera restituir la totalidad de los beneficios obtenidos en virtud de lo
dispuesto en las letras a) y b) del articulo 108.”.

Se aprobd, en conjunto con el articulo, por unanimidad (7 votos).
Votaron las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Torrealba y
Verdessi.

3) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar, a continuacién de la palabra “nacionales” la siguiente oracion: “y
las reservas de region virgen”.

Se rechazé por unanimidad (7 votos). Votaron las diputadas y diputados
Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Torrealba y Verdessi.

Articulo 104 (que ha pasado a ser 101).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 104.- Transferencia de dominio. La transferencia de dominio de un area protegida
privada no alterara de forma alguna su caracter de tal y su regulacién aplicable.

Todo acto o contrato que dé lugar a tal transferencia debera asi sefalarlo expresamente.
Los conservadores de bienes raices no inscribiran aquellos actos o contratos que sirvan de titulo para la
transferencia de dominio que no se ajusten a lo sefialado. Asimismo, los actos o contratos que contravengan
dicha regla seran absolutamente nulos.
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El propietario de un area protegida privada debera informar al Servicio sobre la transferencia
de su dominio a un tercero.”.

----- Se presenté una indicacion del diputado Flores, en el siguiente sentido:
1) Para suprimirlo.
2) Para intercalar un inciso quinto nuevo del siguiente tenor:

“El vendedor que no informe de manera expresa y formal al Servicio sobre
la transferencia de su dominio a un tercero dentro del plazo de 30 dias habiles, sera
sancionado con una multa de 1.000 a 5.000 Unidades Tributarias Mensuales.”.

Sin mayor debate, la indicacion se rechazé por unanimidad (11 votos).
Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de Castro-, Celis,
Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobd
por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Jiirgensen -en
reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y
Verdessi.

Articulo 105 (que ha pasado a ser 102).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 105.- Administracion y supervision. Las areas protegidas privadas seran
administradas por sus propietarios o por organizaciones sin fines de lucro que tengan una acreditada
capacidad técnica para la administracién y el manejo adecuado del area, la cual sera calificada por el Servicio.

La supervision de dicha administracion y manejo por los administradores correspondera al
Servicio.

Para tal efecto, podra requerirles los antecedentes o documentos que estime necesarios
para verificar que las actividades de manejo que se desarrollen en su interior cumplan con los objetivos del
area y con el plan de manejo. Con el mismo objeto, los fiscalizadores designados por el Servicio podran
ingresar a las areas protegidas privadas y realizar en ellas labores de inspeccion.

Todo cambio de administrador de un area protegida privada requerira de la autorizacion
previa del Servicio.

En todo caso, el propietario sera solidariamente responsable por los actos del
administrador.”.
----- Se presentaron cuatro indicaciones.

1) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar, en el inciso
primero, la frase “organizaciones sin fines de lucro que tengan acreditada capacidad
técnica para la administracién y el manejo adecuado del area, la cual sera calificada por el
Servicio”, por la siguiente oracion: “las personas naturales o juridicas que éstos designen
al efecto”.

Sin debate se aprob6 por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya,
Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

2) Del diputado Flores, para reemplazar su inciso segundo por el siguiente:

“La administracién y manejo de las Areas Protegidas Privadas estara
supervisada directamente por el Servicio. Esta supervision sera mensual y se verificara



144

con constatacion periédica en terreno de que se estan cumpliendo los fines para los
cuales se declaré Area Protegida”.

Sin debate se rechazé por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas
y diputados Alvarez, Jirgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

3) De los diputados Macaya y Morales, para sustituir en su inciso cuarto, la
expresion “de la autorizacion previa” por “ser informado al”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya,
Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

4) Del diputado Flores, para intercalar, en el inciso quinto, después de la
palabra “Servicio”, una coma y la frase “mediante Resolucion fundada”.

Sometida a votacion se rechazé por mayoria (1 voto a favor, 10 en
contra). Voté a favor la diputada Mix. En contra Alvarez, Jirrgensen -en reemplazo de
Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

Articulo 106. (que ha pasado a ser 103).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 106.- Planes de manejo. Los planes de manejo de las &reas protegidas privadas
seran elaborados por sus propietarios o las organizaciones que administren el area, y aprobados mediante
resolucioén del Servicio.

Con todo, tales planes de manejo contendran, a lo menos, lo dispuesto en el articulo 76.”.

----Se presentd una indicacion, de los diputados Macaya y Morales, para
modificar el articulo 106, de la siguiente manera:

1) Intercalese, en el inciso primero, entre la expresién “area” y la coma, la
siguiente frase “o por quienes ellos designen”.

2) Sustituyase, en el inciso segundo, el guarismo 76, por la siguiente frase
“73 y se regiran por el reglamento establecido en el articulo 100”.

Se aprobé por unanimidad; se acordd, asimismo, reemplazar la
referencia de “76” por “73”, (11 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez,
Jurgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Rey y Verdessi.

Articulo 107 (que ha pasado a ser 104).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 107.- Apoyo técnico. El Servicio podra prestar apoyo técnico a los
administradores de areas protegidas privadas. En este marco, elaborara un formato tipo
de plan de manejo de area protegida y desarrollara programas y talleres de capacitacién
en administracion y manejo de aquellas areas.

El Servicio podra asimismo desarrollar o fomentar programas de
cooperacion con instituciones publicas o privadas para la realizacion de actividades
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especificas en las areas protegidas privadas, que sean complementarias a los objetivos
establecidos en el plan de manejo.”.

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra para reemplazar, en su inciso primero, la frase “de areas
protegidas” por la siguiente “acorde a las distintas categorias de areas protegidas”.

Se aprobé por unanimidad (10 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Jurgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix,
Morales, Pérez y Rey.

Articulo 108 (que ha pasado a ser 105).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 108.- Incentivos. Las areas protegidas privadas gozaran de los siguientes
beneficios para incentivar su creacién y administracion:

a) Exencién del impuesto territorial, en tanto cumplan con el plan de manejo del area.

b) Exencién del impuesto a la herencia.

¢) Participacion en los programas de formacién y capacitacion para guardaparques, segun
disponibilidad presupuestaria.”.

----- Se presentaron cuatro indicaciones.
1) Del diputado Ivan Flores, para introducir las siguientes modificaciones:

a) Para intercalar en la letra a), después de la palabra “area” y un punto
seguido, la frase “Esta exencidn soélo sera concedida por el Servicio de Impuestos
Internos una vez que el Servicio que crea esta ley le informe sobre el cumplimiento del
Plan de Manejo del area.

b) Para eliminar la letra b).

Sin debate se rechazé por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas
y diputados Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra,
Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

2) De los diputados, Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar en su letra c), a continuacion de la palabra “participacion”, la
expresion “gratuita”.

Sin debate se aprobé por mayoria (8 votos a favor, 3 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Morales,
Pérez y Verdessi. Se abstuvieron Jurgensen -en reemplazo de Castro-, Macaya y Rey.

3) De los diputados Macaya y Morales, para incorporar un literal d), nuevo,
del siguiente tenor:

“d) Bonificaciones en la postulacion al Fondo Nacional de Biodiversidad.”.

Se aprobé por mayoria (8 votos a favor 2 en contra, 1 abstencién).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de Castro-,
Gonzalez, Macaya, Morales, Pérez, Rey y Verdessi. En contra Labra y Mix. Se abstuvo el
diputado Ricardo Celis.
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4) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar la siguiente letra e):

“e) Exencion de pago de los derechos arancelarios que correspondan a los
notarios, conservadores de bienes raices y archiveros.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Jurgensen -en reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya,
Mix, Morales, Pérez, Rey y Verdessi.

El resto del articulo propuesto por el Senado, sin debate, se aprobé
por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Jiirgensen -en
reemplazo de Castro-, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey y
Verdessi.

Articulo 109 (que ha pasado a ser 106).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 109.- Integracion de las areas protegidas. Formaran parte de las areas protegidas,
las porciones de mar, terrenos de playa, playas de mar, glaciares, embalses, rios o tramos de éstos, lagos,
lagunas, estuarios, y otros humedales situados dentro de su perimetro.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 109 por el siguiente:

‘Formaran parte de las areas protegidas, el espacio aéreo, el suelo,
subsuelo, las porciones de mar, terrenos de playa, playas de mar, glaciares, rios o tramos
de estos, lagos, lagunas, estuarios, y otros humedales situados dentro de su perimetro,
las aguas superficiales y subterraneas.”.

Se entendi6 rechazada reglamentariamente por no alcanzar quérum de
mayoria (5 votos a favor, 5 abstenciones). Votaron a favor las diputadas y diputados Celis,
Gonzélez, Labra, Mix y Verdessi. Se abstuvieron Alvarez, Jiirgensen -en reemplazo de
Castro-, Macaya, Morales y Rey.

2) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir la palabra “embalses”.

Se rechazé (5 votos a favor, 6 en contra). Votaron a favor las diputadas y
diputados Celis, Gonzéalez, Labra, Mix y Pérez. En contra Alvarez, Jirgensen -en
reemplazo de Castro-, Macaya, Morales, Rey y Verdessi.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobé
por mayoria (6 votos a favor, 5 en contra). Votaron a favor los diputados Alvarez,
Jurgensen -en reemplazo de Castro-, Macaya, Morales, Rey y Verdessi. En contra Celis,
Gonzalez, Labra, Mix y Pérez.

Articulo nuevo (que ha quedado como 107).-

----- Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para incorporar el siguiente articulo 110 nuevo,
pasando los otros a cambiar el numero correlativo que sigue, del siguiente tenor:
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“Articulo... .- Areas libres de organismos genéticamente modificados. Las
areas protegidas del Sistema Nacional de Areas Protegidas y los sitios prioritarios, seran
declarados areas libres de organismos genéticamente modificados, segun lo establece el
articulo 10, letra r) de la Ley 19.300. Las plantaciones o liberaciones confinadas o no
confinadas de organismos transgénicos deben estar a distancias suficientes para evitar el
desplazamiento de las especies o sus propagalos dentro de las areas protegidas. Un
reglamento establecera las distancias minimas para cada cultivo o especie animal de
acuerdo a estudios de flujo de polen o de desplazamiento”.

Se aprobo por mayoria (6 votos a favor, 3 en contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra.
En contra Macaya, Morales y Jiirgensen. Se abstuvieron Alvarez y Rey.

Articulo 110 (que ha pasado a ser 108).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 110.- Prohibiciones en areas protegidas. Se prohibe a toda persona ajena a la
administracion del area protegida:

a) Remover o extraer tierra de hoja, turba, arena o ripio.

b) Intimidar, cazar, capturar, extraer, maltratar, herir o dar muerte a ejemplares de la fauna
nativa.

¢) Destruir nidos, lugares de aposentamiento, reproduccion o crianza o ejecutar acciones
que interfieran o impidan el cumplimiento del ciclo de reproduccion de las especies nativas.

d) Cortar, arrancar, extraer o mutilar ejemplares de plantas, algas, hongos o liquenes.

e) Recolectar huevos, semillas o frutos.

f) Introducir ejemplares de especies nativas o exdticas.

g) Introducir ganado u otros animales domésticos.

h) Provocar contaminacion acustica, luminica o atmosférica.

i) Liberar, vaciar o depositar residuos en lugares no habilitados para el efecto.

J) Liberar, vaciar o depositar sustancias peligrosas en los sistemas hidricos o en el suelo.

k) Alterar las condiciones de un area protegida o de los componentes propios de ésta
mediante ocupacion, aradura, corta, arranque u otras acciones semejantes.

I) Alterar, remover, rayar, destruir o extraer piezas u otros elementos con significacién para
las comunidades indigenas que habitan en las areas protegidas.

m) Interrumpir, bloquear, alterar o drenar cuerpos o cursos de agua, incluyendo humedales.

n) Instalar carteles de publicidad.

f) Causar deterioro en las instalaciones existentes.

o) Usar o portar armas.

p) Pernoctar, comer, encender fuego, instalar campamentos, estacionar, fondear o transitar
en lugares o sitios que no se encuentren habilitados o autorizados para ello.

q) Ingresar a las areas protegidas sin haber pagado el derecho a ingreso, si corresponde.

Estas prohibiciones no se aplicaran a quienes cuenten con el permiso establecido en el
articulo 97, ni a quienes ejecuten proyectos o actividades al interior del area, en conformidad a la legislacion
aplicable.

Estas prohibiciones tampoco seran consideradas para efectos de la evaluacién de impacto
ambiental ni para el otorgamiento de las concesiones sectoriales a que se refiere el articulo 96 de la presente
ley, pudiendo ademas el proponente incurrir en ellas una vez obtenida una resolucién de calificacion ambiental
favorable.”.

----- Se presentaron diez indicaciones.

1) Del diputado Ivan Flores, para intercalar, en el articulo 110, una nueva
letra a), pasando la actual a) a ser b) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“a) Realizar cualquier proyecto, labor o faena minera, acuicola, hotelera,
vial e hidroeléctrica”.
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Sin debate, se rechazé por unanimidad (11 votos). Votaron las diputadas
y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra,
Torrealba y Verdessi.

2) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones en el articulo 110:

1) Intercalense, en el literal a), entre las palabras “turba” y “arena”, la
expresion “lena, rocas,”;

2) Sustituyase en el literal b), el verbo “Intimidar”, por el verbo “Alimentar”;

3) Intercalese, en el literal b), entre el verbo “cazar” y el verbo “capturar”, la
siguiente expresion “pescar’;

4) Sustituyase, en el literal d), los verbos “arrancar, extraer o mutilar”, por la
expresion “o descepar”;

[Tl

5) Intercalese, en el literal e), entre la expresion “semillas” y el conector “0”,
la expresion “, flores”;

Los numerales 1), 4) y 5) se aprobaron por unanimidad (11 votos).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Mellado, Mix, Morales,
Pérez, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

El numeral 2) se rechazé por unanimidad (11 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.

El numeral 3) se aprobé por mayoria (10 votos a favor, 1 en contra).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez,
Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi. En contra Alvarez.

3) De las diputadas y diputados Celis, Labra, Mix, Pérez y Saavedra.
También el diputado Morales, para intercalar, en el literal b) del articulo 110, entre el
verbo “intimidar” y el verbo “cazar”, el verbo “alimentar”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzéalez, Mellado, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra, Torrealba y Verdessi.

4) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para incorporar, en el articulo 110, letra f), a continuacién de la palabra
“exdticas”, lo siguiente, la frase: “y especies transgénicas, polen, semillas o propagulos
transgénicos.”.

Se aprobo por mayoria (6 votos a favor, 3 en contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix, Pérez, Saavedra y
Verdessi. En contra Alvarez, Mellado y Torrealba. Se abstuvieron Morales y Rey.

5) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones en el articulo 110:

1) Intercalese, entre los literales I) y m), un nuevo literal m), adecuando los
demas su orden correlativo, del siguiente tenor:



149

“m) Alterar, remover, rayar, destruir o extraer piezas u otros elementos con
significacion histérica o arqueologica.”;

2) Sustituyase el actual literal n), nueva letra /), por la siguiente
“Rayar, destruir o remover sefalética e infografia, e instalar carteles de publicidad.”;

h) Reemplazase, en el actual literal i), nueva letra o), la expresion
“existentes”, por la siguiente “o patrimonio natural existente en el area”;

Se aprobé por unanimidad (7 votos). Votaron los diputados Alvarez, Celis,
Gonzalez, Mellado, Morales, Rey y Torrealba.

6) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra. Agregase una nueva letra s) que sefiale:

“s) Movilizarse en vehiculos motorizados o no motorizados en lugares que
no estén establecidos para estos fines.”.

Se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

7) De los diputados Macaya y Morales, para incorporar un nuevo literal del
siguiente tenor:

“t) Volar drones.”.

Se aprobo por mayoria (5 votos a favor, 2 en contra, 2 abstenciones).
Votaron a favor los diputados Alvarez, Mellado, Morales, Rey y Torrealba. En contra
Gonzalez y Labra. Se abstuvieron Celis y Pérez.

8) Del diputado Gonzalez, para incorporar el siguiente literal t):

‘1) Volar drones. No estaran sujetos a esta prohibicién los integrantes de
organizaciones ambientales que tengan por objeto la conservacién de la diversidad
bioldgica y la proteccion del patrimonio natural del pais.’.

Se rechazé por mayoria (2 votos a favor, 6 en contra, 1 abstencién).
Votaron a favor las diputadas y diputados Gonzalez y Pérez. En contra Alvarez, Celis,
Mellado, Morales, Rey y Torrealba. Se abstuvo Labra.

9) De la diputada Mix, para agregar un literal nuevo, del siguiente tenor:

“u) Realizar cualquier proyecto, labor o faena minera, acuicola, hotelera,
vial e hidroeléctrica”.

Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

10) De las diputadas y diputados Celis, Labra, Mix, Pérez y Saavedra, para
suprimir el inciso tercero del articulo 110.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

11) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir los incisos segundo y tercero del articulo 110.
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Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

12) De los diputados Macaya y Morales, para incorporar, en el inciso final, a
continuacion de la expresién “favorable”, lo siguiente: “, en conformidad a la categoria y
objeto de proteccion del area respectiva, y al plan de manejo respectivo”.

Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

El resto del articulo se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

Articulo 111 (que ha pasado a ser 109).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 111.- Alcance de la fiscalizacién. El Servicio fiscalizara el cumplimiento de los
planes de manejo de las areas protegidas, de las obligaciones de los propietarios y administradores de las
areas protegidas privadas, de las obligaciones establecidas en los contratos de concesién, de los permisos
otorgados en las areas protegidas y, en general, de todas las actividades que se desarrollen en éstas.

El Servicio fiscalizara el cumplimiento de los planes de manejo de las areas protegidas del
Estado, de las obligaciones establecidas en los contratos de concesion, de los permisos otorgados en las
areas protegidas, y en general de todas las actividades que se desarrollen en éstas.

Asimismo, el Servicio fiscalizard el cumplimiento de los planes de manejo para la
conservacion; planes de restauracion ecolégica, y planes de prevencion, control y erradicacion de especies
exoticas y especies exdticas invasoras, sin perjuicio de la normativa especial vigente en materia de sanidad
vegetal y animal. Para lo dispuesto en este inciso, debera suscribir previamente con el Servicio Agricola y
Ganadero o con el Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura, cuando corresponda, un convenio de
encomendamiento de dichas funciones.

Ademas, le correspondera ejecutar aquellas labores que se le encomienden en virtud de los
programas o subprogramas de fiscalizacién establecidos por la Superintendencia del Medio Ambiente, en
conformidad a lo sefialado en el Titulo Il del articulo segundo de la ley N° 20.417.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

Por igual votacidon se aprobdé eliminar el inciso segundo, por ser una
errénea reiteracion del inciso primero.

Articulo 112 (que ha pasado a ser 110).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 112.- Ministros de fe. Los funcionarios que cumplan funciones de fiscalizacion
tendran la calidad de ministros de fe respecto de los hechos constitutivos de infracciones a la presente ley,
siempre que se constaten en el ejercicio de sus funciones y que consten en la respectiva acta de fiscalizacion.
Los hechos establecidos por dichos ministros de fe constituirdn presuncién legal de haberse cometido la
infraccion.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

Articulo 113 (que ha pasado a ser 111).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 113.- Convenios de encomendacién de acciones. El Servicio podra suscribir
convenios de encomendacion de acciones con otros servicios publicos, con la finalidad de realizar actividades
de fiscalizacion. Dichos convenios deberan sefalar las tareas que se deberan realizar, asi como la asignacion
de recursos para llevar a cabo tales labores.”.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De los diputados Macaya y Morales, para intercalar, en el actual articulo
113, a continuacién de la expresion “fiscalizacion” y antes del punto seguido, la siguiente
frase: “especialmente tratandose de lo dispuesto en el articulo 5° literales m, n, A y 0.”.

Sometida a votacion, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a
favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales,
Pérez, Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

2) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el articulo 113.

Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

Articulo 114 (que ha pasado a ser 112).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 114.- Alcance de las infracciones. Las sanciones que corresponda aplicar por
infraccion a las disposiciones de esta ley seran sin perjuicio de la responsabilidad civil o penal que pueda
afectar al infractor.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

Articulo 115 (que ha pasado a ser 113).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 115.- Responsabilidad solidaria. Si ante la ocurrencia de una o mas infracciones,
fuese posible constatar la participacion de mas de una persona y no fuese posible determinar el grado de
participacién especifico, la responsabilidad sera solidaria.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

Articulo 116 (que ha pasado a ser 114).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 116.- Potestad sancionadora. Las infracciones a la presente ley seran sancionadas
administrativamente por el Servicio.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez,
Saavedra, Jurgensen -en reemplazo de Torrealba- y Verdessi.

Articulo 117 (que ha pasado a ser 115).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 117.- Infracciones en las areas protegidas. En las areas protegidas constituiran

infracciones:

a) Contravenir las prohibiciones establecidas en el articulo 110.

b) Contravenir lo dispuesto en los planes de manejo de areas protegidas.

c¢) Contravenir las obligaciones establecidas en los contratos de concesion a que se refiere
esta ley.

d) Realizar actividades sin contar con el permiso a que se refiere el articulo 95, cuando lo
requiriese, o contravenir las condiciones establecidas para su otorgamiento.

e) Contravenir las obligaciones que conlleva ser propietario o administrador de un area
protegida privada.

f) Impedir u obstaculizar las labores de fiscalizacién de los funcionarios habilitados por esta
ley para ejercer tales funciones.

g) Entregar informacién falsa u ocultar cualquier antecedente relevante con el fin de encubrir
una infraccion.

No se considerara infraccion aquella conducta que, no obstante su tipificacion en este
articulo, haya sido realizada en el marco de aquellos usos o costumbres ancestrales de comunidades
indigenas reconocidas en el decreto de creacion de la respectiva area o en el plan de manejo de la misma, o
en aplicacién de normativa especial en materia de sanidad vegetal y animal, en tanto no constituya un
menoscabo a la conservacion de la diversidad biologica y a la proteccion del patrimonio natural del pais, como
tampoco en el contexto del combate de incendios forestales.”.

---- Se presenté una indicacion del diputado Ivan Flores, para suprimir en el
inciso final del articulo 117 la frase “reconocidas en el decreto de creacién de la respectiva
area o en el plan de manejo de la misma”.

Sin mayor debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

Sometido a votacion el articulo, acordando que el literal d) debe decir
‘97’ en lugar de ‘95’, se aprobdé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo 118 (que ha pasado a ser 116).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 118.- Infracciones fuera de las areas protegidas. Fuera de las areas protegidas
constituiran infracciones:

a) Extraer tierra de hoja o turba; capturar, herir o dar muerte a ejemplares de la fauna nativa;
destruir nidos, lugares de aposentamiento, reproduccion o crianza o ejecutar acciones que interfieran o
impidan el cumplimiento del ciclo de reproduccién de las especies nativas; cortar o extraer ejemplares de
especies nativas de plantas, algas, hongos o liquenes; y bloquear, alterar o drenar cuerpos o cursos de agua,
incluyendo humedales, asi como extraer arena o ripio de su cauce, en los sitios prioritarios que se categoricen
como primera prioridad, cuando tales acciones produzcan cambios en las caracteristicas ecolbgicas del sitio.
Estas infracciones no procederan respecto de quienes ejecuten proyectos o actividades al interior del sitio
prioritario en conformidad a la legislaciéon aplicable. Tampoco seran consideradas para efectos de la
evaluacién de impacto ambiental, pudiendo ademas el proponente incurrir en ellas de conformidad a su
resolucion de calificacién ambiental favorable.

b) Incumplir las condiciones o exigencias establecidas en un plan de manejo para la

conservacion.

¢) Incumplir las exigencias establecidas en un plan de restauracion ecologica.

d) Incumplir las medidas contenidas en un plan de prevencién, control y erradicacién de
especies exdticas invasoras.

e) Alterar fisicamente un humedal en contravencion a lo dispuesto en el articulo 40.

f) Contravenir las prohibiciones establecidas en el articulo 43, relativo a monumentos
naturales para la proteccién de especies.
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g) Usar, para fines distintos a los dispuestos en esta ley, el sistema de certificacion
establecido en el articulo 50.

h) Impedir deliberadamente la fiscalizaciéon, encubriendo una infraccién o evitando el
ejercicio de atribuciones de fiscalizacion.

No se considerara infraccién aquella conducta realizada en el marco de aquellos usos o
costumbres ancestrales de comunidades indigenas reconocidas en el decreto de creacién de la respectiva
area o en el plan de manejo de la misma, asi como en aplicacién de normativa especial en materia de sanidad
vegetal y animal y de prevencion y combate de incendios forestales.

----- Se presentaron dos indicaciones.

1) De los diputados Celis, Girardi, Ibafez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para modificar el literal a), en el siguiente sentido:

a) Para agregar después de la palabra “arena” una coma y la palabra
‘rocas”.

b) Para suprimir la expresion: “que se categoricen como primera prioridad”
y suprimir el siguiente texto: “Estas infracciones no procederan respecto de quienes
ejecuten proyectos o actividades al interior del sitio prioritario en conformidad a la
legislacion aplicable. Tampoco seran consideradas para efectos de la evaluacion de
impacto ambiental, pudiendo ademas el proponente incurrir en ellas de conformidad a su
resolucion de calificacién ambiental favorable.”.

Se aprobé por mayoria (6 votos a favor, 5 en contra). Votaron a favor las
diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra. En contra Alvarez,
Macaya, Morales, Rey y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

2) Del diputado Ivan Flores, para eliminar en el inciso final del articulo 118
la expresion “reconocidas en el decreto de creacion de la respectiva area o en el plan de
manejo de la misma”.

Sin mayor debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y
Torrealba.

El resto del articulo se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey vy
Torrealba.

Articulo 119 (que ha pasado a ser 117) .-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 119.- Concurso de infracciones. Si una conducta constituye al mismo tiempo
infraccion administrativa de conformidad a ésta y otra ley, se aplicara el procedimiento y sanciones
establecidos en aquel cuerpo legal que imponga una sancion de mayor entidad.

La regla anterior no se aplicara cuando la infraccion constituya un incumplimiento de una
resolucién de calificacion ambiental. En tal caso, la Superintendencia del Medio Ambiente sera el unico érgano
competente para sancionar.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 120 (que ha pasado a ser 118).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 120.- Categorias de infracciones. Las infracciones a la presente ley se
consideraran gravisimas, graves o leves.

1. Constituiran infracciones gravisimas, los hechos, actos u omisiones que:
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a) Hayan causado dafio ambiental, no susceptible de reponer en sus propiedades basicas;
b) Hayan afectado gravemente los servicios ecosistémicos, o
¢) Impidan u obstaculicen deliberadamente el cumplimiento de determinado plan de manejo.
2. Constituiran infracciones graves, los hechos, actos u omisiones que:
a) Hayan causado dafio ambiental, susceptible de reponer en sus propiedades basicas;
b) Hayan afectado el area, sin comprometer gravemente los servicios ecosistémicos que ésta provee, o
¢) Afecten negativamente el cumplimiento del plan de manejo de un area protegida.

3. Constituiran infracciones leves, los hechos, actos, u omisiones que contravengan
cualquier precepto o medida obligatoria y que no constituyan infraccién gravisima o grave, de acuerdo con lo
previsto en los numeros anteriores.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,

Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 121 (que ha pasado a ser 119).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 121.- Prescripcion. Las infracciones previstas en esta ley prescribiran a los tres
afos de cometidas, plazo que se interrumpira con la notificacién de la formulacién de cargos por los hechos
constitutivos de las mismas.

Sin perjuicio de lo anterior, el Servicio no podra aplicar sanciones luego de transcurridos
cinco afios desde la fecha en que hubiere terminado de cometerse la infraccién o de ocurrir la omision
sancionada.”.

---- Se presentaron cuatro indicaciones.
1) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar su inciso primero, por el siguiente:

“Las infracciones previstas en esta ley prescribiran a los tres afios contados
desde su comision o desde la manifestacion evidente de sus efectos, en el caso de las
infracciones que hayan causado dafno ambiental. En ambos casos, el plazo se
interrumpira con la notificacién de la formulacion de cargos por los hechos constitutivos de
las mismas.”.

Se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra y
Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

2) De la diputada Mix, para reemplazar su inciso primero, por el siguiente:

“Las infracciones previstas en esta ley prescribiran a los cinco afos
contados desde su comision o desde la manifestacion evidente de sus efectos, en el caso
de las infracciones que hayan causado dafo ambiental. En ambos casos, el plazo se
interrumpira con la notificacién de la formulacion de cargos por los hechos constitutivos de
las mismas”.

Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

3) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el inciso primero, por el
siguiente:

“Las infracciones previstas en esta ley prescribiran en 5 afios de cometidas,
plazo que se interrumpira con la notificacién de la formulacién de cargos por los hechos
constitutivos de las mismas”.

Se entendié reglamentariamente rechazada, por ser incompatible con
lo ya aprobado.
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4) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir el inciso segundo.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 122 (que ha pasado a ser 120).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 122.- Sanciones. Las infracciones a esta ley podran ser objeto de alguna de las
siguientes sanciones:
1. En el caso de las infracciones gravisimas:
a) Multa de hasta 10.000 unidades tributarias mensuales.
b) Restitucion total de los beneficios obtenidos como area protegida privada en virtud de lo dispuesto en las
letras a), b) y c) del articulo 108.
¢) Revocacién de la concesion o permiso, segun corresponda.
d) Prohibicion temporal de ingreso a las areas protegidas, entre cinco y quince afios.
2. En el caso de las infracciones graves:
a) Multa de hasta 5.000 unidades tributarias mensuales.
b) Restitucion parcial de los beneficios obtenidos como area protegida privada en virtud de lo dispuesto en las
letras a), b) y c) del articulo 108.
¢) Suspension de la concesién o permiso, que no podra superar la mitad del tiempo otorgado al efecto.
d) Prohibicién temporal de ingreso a las areas protegidas, entre cinco y diez afios.
3. En el caso de las infracciones leves:
a) Multa de hasta 500 unidades tributarias mensuales.
b) Prestacion de servicios en beneficio de un area protegida, si el infractor consiente en ello.
La sancién especifica se determinara fundadamente, apreciando los siguientes criterios o

elementos:
a) Gravedad y consecuencias del hecho o importancia del peligro ocasionado.
b) El numero de personas cuya salud pudo afectarse por la infraccion.
¢) El beneficio econémico obtenido con motivo de la infraccion.
d) Capacidad econémica del infractor.
e) Colaboracion que el infractor preste al Servicio antes o durante la investigacion.
f) Intencionalidad en la comision de la infraccion.
g) Grado de participacion en el hecho, accién u omisién constitutiva de la infraccién.
h) Conducta anterior del infractor.
i) Reparacion del dafio o realizacién de medidas correctivas o subsanacion de la infraccion.
Jj) Categoria del area protegida y zonificacién del lugar donde se cometié la infraccion, si corresponde.
k) Todo otro criterio que, a juicio fundado del Servicio, sea relevante para la determinaciéon de la sancion.
Sin perjuicio de la aplicacion de las multas, se podra aplicar la sancién de decomiso de los
elementos o insumos que hubieren servido para cometer la infraccion y los productos resultantes de ella, y
determinar el destino de tales especies.”.

----- Se presentd una indicacion, de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el
articulo 122:

1) Para reemplazar en la letra a) del numero 1 el guarismo “10.000” por

“15.000".

2) Para reemplazar en la letra a) del nimero 2 el guarismo “5.000” por
“10.000".

3) Para reemplazar en la letra a) del numero 3 el guarismo “500” por
“1.000".

4) agregase una nueva letra k), pasando la actual a ser I) del siguiente
tenor:
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‘k) Caracteristicas de vulnerabilidad, irremplazabilidad y endemismo de la
especie o0 ecosistema afectado.’.

Sin mayor debate, en conjunto con el articulo, se aprobé por
unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis,
Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey, Saavedra y Jirgensen -en
reemplazo de Torrealba-.

Articulo 123 (que ha pasado a ser 121).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 123.- Pago de multa. EI monto de las multas impuestas por el Servicio sera a
beneficio fiscal y debera ser pagado en la Tesoreria General de la Republica, dentro del plazo de diez dias,
contado desde la fecha de notificacion de la resolucion respectiva, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
136.

Las resoluciones del Servicio que apliquen multa tendran mérito ejecutivo.”.
Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las

diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 124 (que ha pasado a ser 122).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 124.- Acta de fiscalizacion. Los fiscalizadores que constaten hechos que pudiesen
constituir infracciones reguladas en esta ley levantaran un acta de fiscalizacién en la que describiran de
manera objetiva y detallada tales hechos e identificaran al o los presuntos infractores, con expresa indicacion
de su domicilio. Con el solo mérito de esta acta podra iniciarse el procedimiento administrativo sancionador.”

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 125 (que ha pasado a ser 123).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 125.- Denuncias. Cualquier persona podra denunciar las infracciones que trata esta
ley.

Las denuncias deberan ser formuladas por escrito al Servicio, sefialando lugar y fecha de
presentacion, y la individualizacién completa del denunciante, quien debera suscribirla personalmente o por su
mandatario o representante habilitado.

Asimismo, deberan contener una descripcion de los hechos concretos que se estiman
constitutivos de infraccién, precisando lugar y fecha de su comisioén y, de ser posible, identificando al presunto
infractor.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,

Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 126 (que ha pasado a ser 124).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 126.- Admisién del acta o denuncia. El procedimiento sancionatorio podra iniciarse
por la comunicacion escrita del funcionario fiscalizador al Director Regional del Servicio, de la respectiva acta
de fiscalizacién o por denuncia de cualquier persona formulada de conformidad al articulo anterior.
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Con todo, la denuncia sélo dara origen a la instruccién del procedimiento sancionador, si
ésta, a juicio del Servicio, esta revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario, se podra
disponer la realizacion de acciones de fiscalizacion sobre el presunto infractor.

Si el Servicio estimase que carece de seriedad o mérito, se dispondré el archivo de la misma
por resolucién fundada, notificando de ello al denunciante.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 127 (que ha pasado a ser 125).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 127.- Medidas provisionales. Constatado por un fiscalizador uno o mas hechos que
pudiesen constituir infracciones reguladas en esta ley, éste podra solicitar al Director Regional que ordene las
siguientes medidas provisionales:

a) Medidas de correccién, seguridad o control de los impactos derivados de la infraccion;

b) Retencién temporal o traslado de los elementos, insumos, productos o vehiculos, o la
inmovilizacién de éstos;

¢) Aposicion de sellos sobre bienes muebles o inmuebles;

d) Clausura temporal, parcial o total, de las instalaciones;

e) Suspension del funcionamiento de las instalaciones;

f) Decomiso de los elementos o insumos que hubieren servido para cometer la infraccion y
los productos resultantes de ella, y

g) Prohibicion temporal de ingreso a las areas protegidas.

Las medidas a las que se refiere este articulo sélo podran ser adoptadas cuando fueren
absolutamente indispensables para asegurar la adecuada instruccion del procedimiento sancionador, con el
objeto de evitar dafio inminente al objeto de proteccién del area protegida, o cuando una demora en su
aplicacion pudiese significar una pérdida, disminuciébn o menoscabo de uno o mas componentes de la
biodiversidad.

Tales medidas seran esencialmente temporales y deberan ser proporcionales al tipo de
infraccion.

En el caso de las medidas provisionales sefialadas en las letras d) y e), el Servicio debera
obtener la autorizacion previa del Tribunal Ambiental respectivo. La autorizacion debera obtenerse por la via
mas expedita posible, siendo admisible, incluso, la otorgada via telefénica, de alguno de sus ministros, segun
la regla de turno que se determine mediante auto acordado, que debera contemplar a un titular y a un
suplente.

El afectado por las medidas previamente sefialadas podréa reclamar de la resolucién del
Director Regional dentro de un plazo de quince dias desde su notificacién, ante el Tribunal Ambiental del lugar
en que dichas medidas debieren surtir efectos.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las

diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 128 (que ha pasado a ser 126).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 128.- Cese de las medidas provisionales. Las medidas provisionales sélo duraran
mientras subsistiere la necesidad de su aplicacién, para lo cual, el Director Regional debera confirmar,
modificar o levantar las medidas provisionales al momento de la iniciacion del procedimiento sancionatorio.

En todo caso, las medidas provisionales quedaran sin efecto si no se inicia el procedimiento
en el plazo establecido en el articulo 131 o cuando la decision de iniciacién no contenga un pronunciamiento
expreso acerca de las mismas.

Las medidas provisionales podran ser alzadas o modificadas durante la tramitacion del
procedimiento, de oficio o a peticion de algun interesado mediante solicitud fundada ante el Director Regional
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del Servicio. Las medidas de que trata este articulo se extinguiran con la resolucion administrativa que ponga
fin al procedimiento correspondiente.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las

diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 129 (que ha pasado a ser 127).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 129.- Medidas correctivas. Frente a infracciones flagrantes, y sin perjuicio del
procedimiento sancionatorio que se instruya para establecer la responsabilidad y las sanciones que
correspondan, el Servicio podra ordenar el restablecimiento de la legalidad requiriendo el cumplimiento del
instrumento o norma infringida dentro de un plazo prudencial que no exceda los cinco dias corridos.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las

diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 130 (que ha pasado a ser 128).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 130.- Incumplimientos menores. El Servicio podra determinar, en consideracion a la
entidad del hecho, incumplimientos menores que daran lugar a disconformidades. Formulada por escrito una
disconformidad, debera ser subsanada en un plazo que no podra exceder de diez dias corridos. Vencido el
plazo, si subsiste la disconformidad, se cursara la infraccién, conforme al procedimiento del Parrafo siguiente,
y si ha sido subsanada, no se cursara la infraccién. Las disconformidades sélo podran formularse respecto de
procedimientos, incumplimiento de plazos u otras faltas menores que no configuren infracciones gravisimas o
graves.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jiirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 131 (que ha pasado a ser 129).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 131.- Inicio de instruccién del procedimiento. El acta de fiscalizacién y/o la
denuncia, en su caso, se pondran en conocimiento del Director Regional quien, en el plazo maximo de diez
dias, debera dar inicio a la instruccién del procedimiento sancionador y designara a un funcionario para que
instruya el proceso.

La instruccion del procedimiento sancionatorio se iniciara mediante resolucion que
contendra una formulacién precisa de los cargos, y se pronunciara sobre las medidas provisionales
impuestas, en orden a mantenerlas, modificarlas o revocarlas.

La formulacién de cargos senalara una descripcion clara y precisa de los hechos que se
estimen constitutivos de infraccion y la fecha de su comision, si se conociere, la norma, instrumento, medidas
o condiciones eventualmente infringidas y la disposicion que establece la infraccion.

Esta resolucion se notificara al infractor, si es habido o se conociere, por carta certificada,
confiriéndole un plazo maximo de quince dias para formular sus descargos, acompafiar sus medios de prueba
y ofrecer aquellos que no puedan ser acompafiados en dicho acto. El infractor podra solicitar que, en lo
sucesivo, las notificaciones se practiquen por correo electrénico, caso en el cual sélo se le notificara por esa
via.

Si el infractor tuviese su domicilio en una region distinta de aquella en que se hubiese
denunciado la infracciéon, podra presentar sus descargos y medios probatorios en la Direccion Regional del
Servicio correspondiente a su domicilio.
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En el evento que el infractor no sea habido o no se conociere su paradero, se publicara un
extracto con la formulaciéon de cargos en un diario de circulacién nacional o regional, apercibiendo
expresamente al infractor de tenerlo por rebelde para todos los efectos legales si no se presentare en el plazo
de diez dias.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 132 (que ha pasado a ser 130).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 132.- Examen de los antecedentes. Recibidos los descargos o vencido el plazo
otorgado para ello, el instructor examinara el mérito de los antecedentes y podra ordenar la realizacion de las
pericias e inspecciones que sean pertinentes y la recepcion de los demas medios probatorios que procedan.
La préactica de todas estas diligencias debera llevarse a efecto en un plazo que no podra ser superior a treinta
dias.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 133 (que ha pasado a ser 131).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 133.- Medios de prueba. Los hechos investigados y las responsabilidades de los
infractores podran acreditarse por cualquier medio de prueba admisible en derecho, los que se apreciaran
conforme a las reglas de la sana critica.

Se presume legalmente la veracidad de los hechos constatados por los fiscalizadores y que
consten en el acta de fiscalizacion respectiva, sin perjuicio de los demas medios de prueba que se aporten o
se generen en el proceso.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 134 (que ha pasado a ser 132).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 134.- Expediente. El instructor debera dejar constancia de todo lo obrado en un
expediente, escrito o electronico, en el que se asentaran los documentos presentados, con expresion de la
fecha y hora de su recepcion, respetando su orden de ingreso.

Asimismo, se incorporaran las actuaciones, los documentos y las resoluciones que se dicten
en este procedimiento, y las notificaciones y comunicaciones a que éstas den lugar, con expresion de la fecha
y hora de su envio, en estricto orden de ocurrencia o egreso.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 135 (que ha pasado a ser 133).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 135.- Informe del instructor y resolucién sobre la sancién. Vencido el plazo a que se
refiere el articulo 132, el instructor evacuara un informe, remitiendo los antecedentes al Director Regional del
Servicio, para que resuelva.

Dicho informe debera contener la individualizacion del o de los infractores, la relacién de los
hechos investigados, la forma como se ha llegado a comprobarlos, y la proposicion de las sanciones que
estimare procedente aplicar o de la absolucién de uno o mas infractores.

Si fuere procedente, la autoridad competente para resolver, podra devolver los antecedentes
al instructor, dentro del plazo maximo de diez dias, para que practique las diligencias que estime necesarias
para resolver la materia sometida a su decision o para que corrija vicios de procedimiento, fijando un plazo
para tales efectos que no podra exceder a diez dias.

Una vez evacuado o corregido el informe dentro del plazo sefialado en el inciso anterior, el
Director Regional del Servicio, resolvera en el plazo de diez dias, dictando al efecto una resolucién fundada en
la cual absolvera al presunto infractor o aplicara la sancién en su caso.

Dicha resolucién se notificara a través de carta certificada al afectado en su domicilio o a su
apoderado, si lo tuviere, a menos que haya solicitado que las notificaciones se realizaran a través de correo
electronico, caso en el cual se le notificara sélo por esta via.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 136 (que ha pasado a ser 134).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 136.- Reclamacioén. Los siguientes actos administrativos podran ser reclamados
ante los Tribunales Ambientales, en el marco de lo dispuesto en el numero 9) del articulo 17 de la ley N°
20.600:

a) Resolucién del Director Regional del Servicio que imponga una o mas sanciones.

b) Resolucién del Servicio que apruebe un plan de manejo para la conservacion, un plan de
restauracion ecoldégica o un plan de prevencion, control y erradicacion de especies exéticas y exoticas
invasoras.

¢) Decreto supremo que cree, modifique o desafecte un area protegida.

d) Resolucion que apruebe o modifique un plan de manejo de un area protegida.

e) Resolucién que otorgue una concesién en un area protegida del Estado o autorice su
transferencia.

f) Resolucién del Servicio que autorice o deniegue un permiso para realizar una actividad
transitoria, o que no requiera la instalacién de infraestructura permanente, en un area protegida del Estado.

g) Decreto supremo que determine aquellos sitios prioritarios de primera prioridad.

Lo anterior es sin perjuicio de los recursos administrativos que procedan, de acuerdo a las
reglas generales.”.

----- Se presentd una indicacién de las diputadas y diputados Celis, Girardi,
Gonzalez, Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones
en el articulo 136:

1) agregase en la letra a) luego de la expresion “sanciones” la siguiente
frase: “, que desestime una denuncia o archive un procedimiento”.

2) agregase en la letra e) luego de la expresion “otorgue” el siguiente texto:
“, modifique o renueve”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jlrgensen -en reemplazo de Torrealba-.
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Articulo 137 (que ha pasado a ser 135).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 137.- Competencia. Serd competente para conocer la reclamacion, dependiendo
del acto administrativo sefialado en el articulo anterior:

a) En el caso de la letra a), el Tribunal Ambiental del lugar en que se haya originado la
infraccion.

b) En el caso de las letras b) y g), el Tribunal Ambiental del lugar donde se aplique el
instrumento contenido en el respectivo acto administrativo.

¢) En el caso de las letras c), d), e) y f), el Tribunal Ambiental del lugar donde se ubica la
respectiva area protegida.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,

Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 138 (que ha pasado a ser 136).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 138.- Legitimacion activa. Son titulares de la reclamacion referida, dependiendo del
literal del articulo 136 de que se trate:

a) En el caso de la letra a), la persona sancionada.

b) En el caso de las letras b) y g), cualquier persona que considere que el instrumento no se
ajusta a la ley o su reglamento y le causa perjuicio.

¢) En el caso de las letras c), d), e), asi como f), en este ultimo caso cuando se autorice un
permiso, cualquier persona que considere que se infringe la ley, su reglamento o los objetivos del instrumento.

d) En el caso de la letra f), cuando se deniegue un permiso, la persona directamente
afectada.”.

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafiez, Labra, Pérez y Saavedra, para agregar, en el literal a) del articulo 138, luego de la
expresion “sancionada” la siguiente frase: “y el denunciante”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 139 (que ha pasado a ser 137).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 139.- Plazo. El plazo para interponer la reclamacion sera de treinta dias habiles,
contado desde la fecha de la notificacion de la respectiva resolucion o publicacién del decreto.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 140 (que ha pasado a ser 138).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 140.- Procedimiento. El procedimiento de reclamacion se regiré por lo dispuesto en
el Parrafo 2° del Titulo Il de la ley N° 20.600.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.
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Articulo 141 (que ha pasado a ser 139).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 141.- Recursos contra la resolucién del Tribunal Ambiental. En contra de las
resoluciones pronunciadas por el Tribunal Ambiental sélo procedera el recurso de apelacion cuando sean de
aquellas que declaran la inadmisibilidad de la reclamacion, las que reciben la causa a prueba y las que
pongan término al proceso o hagan imposible su tramitacion. Dicho recurso debera ser interpuesto en el plazo
de diez dias contado desde la notificaciéon de la resolucion respectiva, y sera conocido por la Corte de
Apelaciones en cuyo territorio jurisdiccional tenga asiento el Tribunal Ambiental que haya dictado la resolucion
apelada.

En contra de la sentencia definitiva procederan los recursos de casacion en el fondo, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 767 del Cédigo de Procedimiento Civil, y en la forma, de acuerdo con
el inciso cuarto del articulo 26 de la ley N° 20.600, que crea los Tribunales Ambientales.

El recurso de casacion deberé interponerse ante el Tribunal Ambiental que dictd la
resolucion recurrida para ante la Corte Suprema y tendra preferencia para su vista y fallo. Para tales efectos,
los plazos y procedimientos para el conocimiento del recurso de casacion se ajustaran a lo dispuesto en el
Cadigo de Procedimiento Civil.

No sera aplicable para estos efectos lo dispuesto en los articulos 769 y 775 del mismo
Cadigo.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,

Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 142 (que ha pasado a ser 140).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 142.- Registro publico de sanciones. Sea que la sancién haya sido aplicada por el
Servicio, éste debera consignar las sanciones aplicadas en un registro publico en el cual se sefialaran el
nombre, apellidos, denominacién o razén social, de las personas naturales o juridicas responsables y la
naturaleza de las infracciones y sanciones.

Este registro debera publicarse en el sitio electrénico del Servicio.

En el caso de que se imponga como sancién la prohibicién temporal de ingreso a las areas
protegidas, el Director Nacional debera informar oportunamente de ello a la administracion de cada unidad.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente determinara la forma y modo en
que debera elaborarse el precitado registro, la actualizacion del mismo, asi como cualquier otro aspecto que
sea relevante incluir para el adecuado acceso y publicidad de las sanciones impuestas.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jirgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 143 (que ha pasado a ser 141).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 143.- Plan de reparacion. El infractor sancionado conforme a las normas de esta
ley podra presentar voluntariamente ante el Servicio, una propuesta de plan de reparacién de la pérdida o
degradacion causada por el hecho infraccional en la biodiversidad.

Cuando el origen de la infraccién haya dado competencia al Servicio, el plan de reparacion
se presentara ante éste, debiendo el Director Nacional emitir un informe de la infraccién cometida y los efectos
ocasionados y remitirlo junto con el plan propuesto al Ministerio del Medio Ambiente para su aprobacion.

Desde la aprobacion del plan de reparacién y mientras no esté concluida su ejecucion, el
plazo de prescripcién de la accién por dafio ambiental se suspendera. Si se ejecutare dicho plan
satisfactoriamente, la accién se extinguira.

Si existiere dafio ambiental y el infractor no presentare voluntariamente un plan de
reparacién o no se ejecutare éste de manera satisfactoria, se debera ejercer la acciéon por dafio ambiental
ante el Tribunal Ambiental.
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La totalidad de los costos en que se incurra para la implementacién del plan debidamente
aprobado sera de cargo del infractor. Sin perjuicio de ello, podran transferirse al patrimonio del Servicio los
fondos que se requieran para acciones que le corresponda ejecutar a éste conforme al plan.

Un reglamento establecera el procedimiento que regira la presentacion y aprobacion del
plan de reparacién, asi como los contenidos minimos de éste y los mecanismos de seguimiento de su
ejecucion.”.

----- Se presentaron tres indicaciones.

1) Del diputado Morales, para reemplazar el articulo 143, por el siguiente:

“Articulo 143.- Plan de correccion. El presunto infractor podra presentar
voluntariamente ante el Servicio, una propuesta de plan de correccion de la pérdida o
degradacién causada por el hecho infraccional en la biodiversidad.

Cuando el origen de la infraccion haya dado competencia al Servicio, el
plan de correccidén se presentara ante éste, debiendo el Director Nacional emitir un
informe de la infraccion cometida y los efectos ocasionados y remitirlo junto con el plan
propuesto al Ministerio del Medio Ambiente para su aprobacion.

Desde la aprobacion del plan de correccién y mientras no esté concluida su
ejecucion, el plazo de prescripcion del articulo 121 se suspendera.

Si existiere dafio ambiental y el infractor no presentare voluntariamente un
plan de correccidon o no se ejecutare éste de manera satisfactoria, se debera ejercer la
accion por dafio ambiental ante el Tribunal Ambiental.

La totalidad de los costos en que se incurra para la implementacion del plan
debidamente aprobado serd de cargo del infractor. Sin perjuicio de ello, podran
transferirse al patrimonio del Servicio los fondos que se requieran para acciones que le
corresponda ejecutar a éste conforme al plan.

Un reglamento establecera el procedimiento que regira la presentacion y
aprobacién del plan de correccion, asi como los contenidos minimos de éste y los
mecanismos de seguimiento de su ejecucion.”.

Se aprobo por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Van Rysselberghe -en reemplazo de Macaya-,
Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir, en el inciso tercero del articulo 143, la oracion que sigue
al punto seguido, que sefiala “Si se ejecutare dicho plan satisfactoriamente, la accion se
extinguira”.

Se entendié reglamentariamente rechazada por ser incompatible con
lo ya aprobado.

3) Del diputado Gonzalez, para reemplazar el inciso primero del articulo
143 por el siguiente:

“‘Articulo 143.- Plan de reparacién. Sin perjuicio de las sanciones
administrativas que se impongan, el infractor que haya ocasionado un dafio ambiental
estara obligado a reponer el Medio Ambiente 0 uno 0 mas de sus componentes a una
calidad similar a la que tenian con anterioridad al dafio causado, o en caso de no ser ello
posible, restablecer sus propiedades basicas. Para tal efecto, una vez determinada la
responsabilidad administrativa y constatada la existencia del daino ambiental, el infractor
debera presentar una propuesta de plan de reparacion avalada por un estudio técnico
ambiental”.
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Se entendié reglamentariamente rechazada por ser incompatible con
lo ya aprobado.

4) Del diputado Gonzalez, para introducir las siguientes modificaciones en
el articulo 143.

a) En el inciso primero reemplazase la frase “podra presentar
voluntariamente” por “debera presentar”.

b) Reemplazase el inciso cuarto por el siguiente: ‘Si existiere dafo
ambiental y el infractor no presentare un plan de reparacion o no se ejecutare éste de
manera satisfactoria, sera sancionado como responsable de una infraccion gravisima y se
debera ejercer la accion por dafio ambiental ante el Tribunal Ambiental.’.

Se entendié reglamentariamente rechazada por ser incompatible con
lo ya aprobado.

Articulo 144 (que ha pasado a ser 142).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
“Articulo 144.- Regla supletoria. En todo lo no previsto por la presente ley, se aplicara
supletoriamente la ley N° 19.880.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Macaya, Mix, Morales, Pérez, Rey,
Saavedra y Jurgensen -en reemplazo de Torrealba-.

Articulo 145 (que ha pasado a ser 143).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 145.- Ley N° 18.362. Derogase la ley N° 18.362, que crea un Sistema Nacional de
Areas Silvestres Protegidas del Estado.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 146 (que ha pasado a ser 144).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 146.- Ley N° 19.300. Modificase la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente, de la siguiente manera:

1) Reemplazase la letra p) del articulo 10, por la siguiente:

“p) Ejecucion de obras, programas o actividades en areas que formen parte del Sistema
Nacional de Areas Protegidas, en los casos en que la legislacién respectiva lo permita;”.

2) Reemplazase el articulo 34, por el siguiente:

“Articulo 34.- El Estado administraré un Sistema Nacional de Areas Protegidas, con objeto
de asegurar la diversidad biolbgica, tutelar la preservacion de la naturaleza y conservar el patrimonio
ambiental. La administracién del Sistema Nacional de Areas Protegidas corresponderd al Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas.”,

3) Modificase el articulo 35 de la siguiente forma:

a) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Articulo 35.- Con el mismo propésito sefalado en el articulo precedente, el Estado
fomentara e incentivara la creacién de areas protegidas de propiedad privada, las que formaran parte del
Sistema Nacional de Areas Protegidas y estarén afectas a iguales derechos, obligaciones y cargas que las
areas protegidas pertenecientes al Estado.”.
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b) Eliminase, en el inciso segundo, la expresion “silvestres”.

¢) Reemplazanse los incisos tercero y cuarto, por el siguiente:

“La creacion, desafectacion y regulacion de estas areas se regira por lo dispuesto en la Ley
que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

4) Reemplazase el inciso segundo del articulo 37, por el siguiente:

“De conformidad a dichas clasificaciones, el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas
debera aprobar planes de recuperacion, conservacion y gestiéon de especies, de acuerdo a lo dispuesto en la
Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

5) Modificase el articulo 42 del modo que sigue:

a) Reemplazanse, en el inciso primero, la expresion “El Ministerio del Medio Ambiente” por
“El Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”, y la locucion “la presentacién y” por “el”.

b) Agrégase, en el inciso final, a continuacién de la expresién “aplicara a”, lo siguiente: “los
planes de manejo de areas protegidas ni a”.

6) Modificase el articulo 64 en los siguientes términos:
a) Sustitiyese la coma que sigue a la palabra “Descontaminacién”, por la conjuncién

“ 0

copulativa “y”.
b) Eliminase la frase “, asi como de los planes de manejo establecidos en la presente ley,
cuando correspondan,’.

7) Modificase el articulo 70 de la siguiente manera:

a) Reemplazase la letra b), por la siguiente:

“b) Proponer politicas, planes, programas, normas y supervigilar el Sistema Nacional de
Areas Protegidas.”.

b) Derégase la letra c).

c) Reemplazase, en la letra i), la expresion “la flora, la fauna,”, por la siguiente: “las plantas,
algas, hongos y animales silvestres,”.

d) Reemplazase la letra j), por la siguiente:

‘j) Elaborar y ejecutar estudios y programas de investigacién de su competencia.”.

8) Modificase el articulo 71 de la siguiente forma:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la expresion “, y de Planificacion”, por la siguiente: *;
de Desarrollo Social y Familia, y de Bienes Nacionales”.

b) Reemplazase la letra c), por la siguiente:

“c) Pronunciarse sobre las propuestas de creacion de areas protegidas del Estado que
efectue el Ministerio del Medio Ambiente.”.

----- Se presentaron once indicaciones.

1) Del diputado Morales, para modificar el articulo 146, en el sentido de
intercalar, en el niumero 1), entre las expresiones “Areas Protegidas” y “en los casos”, la
siguiente frase: “, humedales urbanos y en otras areas colocadas bajo proteccion oficial”.

Se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

2) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, lbanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar el numeral 1) del articulo 146 por el siguiente:

1) Reemplazase la letra p) del articulo 10, por la siguiente:

“p) Ejecucion de obras, programas o actividades en areas que formen parte
del Sistema Nacional de Areas Protegidas, reservas de la biosfera, humedales o en
cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la
legislacion respectiva lo permita;”.

Se entendié rechazada reglamentariamente, por ser incompatible con
lo ya aprobado.
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3) De los diputados Macaya y Morales. Modifiquese el actual articulo 146
de la siguiente manera: Intercalese, en el nimero 1), entre las expresiones “Areas
Protegidas” y “en los casos”, la siguiente frase: “y en otras areas colocadas bajo
proteccion oficial”.

Se entendié rechazada reglamentariamente, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

4) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar, en el numero 2),
la frase “diversidad bioldgica, tutelar la preservacion de la naturaleza y conservar el
patrimonio ambiental”’, por la siguiente: “conservacién de la biodiversidad y la proteccién
del patrimonio natural”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

5) De los diputados Macaya y Morales, para eliminar, en el literal a) del
numero 3), la siguiente frase “y estaran afectas a iguales derechos, obligaciones y cargas
que las areas protegidas pertenecientes al Estado”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

6) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal c) del numeral 3 del
articulo 146.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

7) Del diputado Morales, para reemplazar el numeral 4) por el siguiente:

“4) Reemplazase el inciso primero del articulo 37 por el siguiente:

“Articulo 37.- EI Ministerio del Medio Ambiente clasificara las especies de
plantas, algas, hongos y animales nativos, sobre la base de antecedentes cientifico-
técnicos, y segun su estado de conservacion, en las categorias recomendadas para tales
efectos por la Unién Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) u otro
organismo internacional que dicte pautas en estas materias. Para tal efecto, el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, formulara una propuesta de clasificacién al Ministerio
del Medio Ambiente.”.

Sin debate se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

8) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el inciso primero
del articulo 37 por el siguiente:

“El Ministerio del Medio Ambiente clasificara las especies plantas, algas,
hongos y animales silvestres, sobre la base de la propuesta que le formule el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

Se entendié rechazada reglamentariamente, por ser incompatible con
lo ya aprobado.

9) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 5) del
articulo 146.
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Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

10) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 6) del
articulo 146.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

11) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 7) del
articulo 146.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Sometido a votacion el resto del articulo propuesto por el Senado, fue
aprobado por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,
Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 147 (que ha pasado a ser 145).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 147.- Ley N° 20.417. Modificase el articulo segundo de la ley N° 20.417, que crea
la Superintendencia del Medio Ambiente y fija su ley organica, en los términos que siguen:

1) Eliminase, en el inciso primero del articulo 2°, la frase “y de los Planes de Manejo, cuando

corresponda,”.
2) Modificase el articulo 3° de la siguiente manera:
a) Eliminase, en la letra c), la frase “y de los Planes de Manejo, cuando procedan,”.
b) Eliminase, en la letra m), la expresion “Manejo,”.
3) Suprimense, en el articulo 35, las letras i) y k).”.

---- Se presentaron cuatro indicaciones.

1) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el numeral 1) del articulo 147.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

2) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el literal a) del numeral 2 del
articulo 147.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

3) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el literal b) del numeral 2 del
articulo 147.

Sin debate se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.
Sin debate, sometido a votacién el numeral se aprobd por unanimidad (9 votos). Votaron
las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez,
Torrealba y Verdessi.

4) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el numeral 3) del articulo 147.
Se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.
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Articulo 148 (que ha pasado a ser 146).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 148.- Decreto ley N° 1.939. Introdicense las siguientes modificaciones en el
decreto ley N° 1.939, del Ministerio de Tierras y Colonizacién, de 1977, que establece normas sobre
adquisicién, administracion y disposicion de bienes del Estado:

1) Derogase el articulo 15°.
2) Reemplazase el articulo 21°, por el siguiente:

“Articulo 21.- Los predios que hubieren sido declarados como areas protegidas del Estado,
conforme a la legislacion respectiva, no podran ser destinados a otro objeto ni perderan esa calidad sino en la
forma establecida en la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 149 (que ha pasado a ser 147).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 149.- Ley N° 18.892. Modificase la ley N° 18.892, General de Pesca y Acuicultura,
cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue establecido por el decreto supremo N° 430, del Ministerio
de Economia, Fomento y Reconstruccién, promulgado el afio 1991 y publicado el afio 1992, en la siguiente
forma:

1) Reemplazase, en el numero 42 del articulo 2°, la palabra “marina”, por la expresién “de
interés pesquero”.

2) Efectiaanse, en el articulo 3° las enmiendas que siguen:

a) Derogase la letra d).

b) Sustituyese, en la letra e), la frase “Reservas Marinas, mediante decreto del Ministerio del
Medio Ambiente”, por la siguiente: “Reservas de interés pesquero”.

3) Incorpérase, en el articulo 122, un inciso tercero, nuevo, pasando el actual inciso tercero
a ser cuarto y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“Asimismo, los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas podrén
ejecutar acciones de fiscalizacién del cumplimiento de la presente ley en las areas protegidas, los sitios
prioritarios, los ecosistemas amenazados y los ecosistemas degradados, previo convenio de
encomendamiento de funciones celebrado con el Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura. En el gjercicio de
dicha atribucion, tendran la calidad de ministros de fe.”.

4) Agrégase, en el parrafo primero del numero 1) del articulo 125, la siguiente oracion final:
“Los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas que cuenten con facultades de fiscalizacién
deberan denunciar las infracciones a la presente ley de que tomen conocimiento en el ejercicio de sus
atribuciones.”.

5) Reemplazase el articulo 158, por el siguiente:

“Articulo 158.- Las zonas lacustres, fluviales y maritimas que formen parte de reservas de
region virgen, parques nacionales, parques marinos y monumentos naturales quedaréan excluidas de toda
actividad pesquera extractiva y de acuicultura.”.

6) Derbgase el articulo 159.”.

----- Se presentd una indicacién de la diputada Pérez, para modificar el
articulo 158 de la ley N°18.892, General de Pesca y Acuicultura, para afiadir la expresion
“‘reservas nacionales” a continuacién de “parques nacionales”.

Se rechazo por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Se aprobé por unanimidad, el articulo propuesto por el Senado, salvo
en lo que dice relacion con la frase “parques marinos”, la cual debe eliminarse,
segun el acuerdo general adoptado por la Comisidn, para todo el proyecto, segun la
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nueva clasificacion de las areas protegidas. (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 150 (que ha pasado a ser 148).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 150.- Ley N° 20.256. Modificase la ley N° 20.256, que establece normas sobre
Pesca Recreativa, de la siguiente manera:

1) Agrégase, en el articulo 7°, el siguiente inciso quinto:

“No seran susceptibles de pesca recreativa las especies que hayan sido clasificadas en
peligro critico, en peligro o vulnerables, de acuerdo con el articulo 37 de la ley N° 19.300.”.

2) Agrégase, en el inciso primero del articulo 11, después de la palabra “Ministerio”, la
siguiente frase: “, que llevara ademas la firma del Ministro del Medio Ambiente,”.

3) Incorpdrase, en el inciso primero del articulo 13, a continuacién de la expresion “a las
autoridades publicas que, de acuerdo a sus competencias, deban emitir un pronunciamiento,”, la frase “al
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”.

4) Agrégase, en el inciso quinto del articulo 25, a continuacion de la frase “a los funcionarios
del Servicio”, la expresion “y del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas,”.

5) Reemplazase, en el articulo 37, la palabra “marinas”, las dos veces que aparece, por la
expresion “de interés pesquero’.

6) Sustitiyese el articulo 38, por el siguiente:

“Articulo 38.- Areas protegidas. La pesca recreativa en las areas protegidas deberé ser
compatible con la categoria del area, su objeto especifico de proteccion y ajustarse al respectivo plan de
manejo.”.

7) Derégase el inciso cuarto del articulo 39.

8) Intercalase, en el articulo 42, a continuacién de la letra c), la siguiente letra d), nueva,
adecuéandose la ordenacion correlativa de los demas literales:

“d) El Director Regional del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

9) Modificase el articulo 46, de la siguiente forma:

a) Agrégase, en el inciso primero, después de la palabra “Servicio”, la frase *, del Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de encomendamiento de funciones de
fiscalizacién respectivo,”.

b) Eliminase, en el inciso tercero, la expresion “y los guardaparques sefialados en el
Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas por el Estado (SNASPE)”.

10) Suprimense, en el articulo 47, las siguientes expresiones: “y guardaparques”; ‘“y
guardaparques sefialados en el Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas por el Estado (SNASPE)’, y
“o en las areas silvestres protegidas, segun corresponda,”.

----- Se presentaron cinco indicaciones.

1) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 6) del articulo 150.

Sin debate, sometida a votaciéon la indicacién se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

2) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 7 del articulo 150.

Sin debate, sometida a votaciéon la indicacién se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

3) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el parrafo introducido en el
literal a) del numeral 9), por el siguiente: “, del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de colaboracion de funciones de
fiscalizacion respectivo”
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Sin debate, sometida a votacién la indicacién se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

4) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 9) del
articulo 150.

Sin debate, sometida a votacion la indicacion se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

5) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 10 del articulo 150.

Sin debate, sometida a votacion la indicacion se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,
Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 151 (que ha pasado a ser 149).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 151.- Ley N° 4.601. Modificase la ley N° 4.601, sobre Caza, cuyo texto fue
sustituido por el Articulo Primero de la ley N° 19.473, de la siguiente manera:

1) Modificase el articulo 2° del modo que sigue:

a) Reemplazase, en la letra g), la frase “comprendido en los listados de especies declaradas
en peligro de extincion, vulnerables, raras o escasamente conocidas”, por la siguiente: “clasificado en alguna
categoria de conservacion en conformidad al articulo 37 de la ley N° 19.300”.

b) Deréganse las letras k), 1), m) y n), pasando la actual letra i) a ser letra k).

2) Reemplazase, en el inciso primero del articulo 3° la frase “en peligro de extincion,
vulnerables, raras y escasamente conocidas”, por la siguiente: “en peligro critico, en peligro, vulnerable, casi
amenazada o datos insuficientes”.

3) Modificase el articulo 7° de la siguiente forma:

a) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Articulo 7°.- Se prohibe la caza o la captura en areas que forman parte del Sistema
Nacional de Areas Protegidas, &reas que constituyen reservas de la biésfera conforme al Programa del
Hombre y la Biésfera, de la Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura,
areas prohibidas de caza, zonas urbanas, lineas de ferrocarriles, aeropuertos, en y desde caminos publicos,
en lugares de interés cientifico y de aposentamiento de aves guaniferas o aves migratorias protegidas bajo el
Convenio sobre la Conservacion de Especies Migratorias de la Fauna Salvaje, en Sitios Prioritarios para la
Conservacion y en Corredores Biolégicos.”.

b) Efectiuanse, en el inciso segundo, las siguientes enmiendas:

i. Intercélase, a continuaciéon de la expresién ‘“inciso precedente”, la frase “que no sean
areas protegidas”.

ii. Reemplazase la oracion final que sefala: “En estos casos, debera contarse, ademas, con
el permiso de la autoridad que tenga a su cargo la administracion del area silvestre protegida.”, por la
siguiente: “En las é&reas protegidas, dicha competencia serd del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas.”.

4) Reemplazase, en el inciso primero del articulo 22, la frase “en peligro de extincion,
vulnerables, raras o escasamente conocidas”, por la que sigue: “clasificadas en alguna categoria de
conservacién en conformidad al articulo 37 de la ley N° 19.300”.

5) Incorporase, en el inciso primero del articulo 25, luego de la expresion “Servicio Agricola y
Ganadero”, la siguiente: “, en conjunto con el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”.

6) Incorporase, en el articulo 28, a continuacion de la palabra “reglamento”, lo siguiente: *,
sin perjuicio de las atribuciones de fiscalizacién del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso
de acuerdo al convenio de encomendamiento de funciones de fiscalizacion respectivo, en las areas que
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forman parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas, asi como en sitios prioritarios, ecosistemas
amenazados y ecosistemas degradados”.

7) Modificase el articulo 39 del modo que sigue:

a) Eliminase, en el inciso primero, la palabra “Silvestres”.

b) Derégase el inciso segundo.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,

Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 152 (que ha pasado a ser 150).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 152.- Ley N° 20.283. Modificase la ley N° 20.283, sobre Recuperacion del Bosque
Nativo y Fomento Forestal, de la siguiente manera:

1) Efectuanse, en el numero 4) del articulo 2°, las siguientes enmiendas:

a) Reemplazase, en el parrafo primero, la locucion ‘las categorias de en ‘peligro de
extincién”, “vulnerables”, ‘raras”, ‘insuficientemente conocidas” o “fuera de peligro””, por la frase ‘las
categorias definidas en conformidad al articulo 37 de la ley N° 19.300;”.

b) Reemplazase el parrafo segundo, por el siguiente:

“Se consideraran, en todo caso, incluidos en esta definicién, los bosques comprendidos en
areas que formen parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas.”.

2) Agrégase, en el articulo 15, después de la expresion “ley N°19.300, la frase “y en la Ley
que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”.

3) Reemplazase, en el articulo 16, la frase “el Ministerio de Agricultura hubiere definido
oficialmente” por “se hubieren definido en conformidad a la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas”.

4) Modificase el articulo 19 en los siguientes términos:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la expresion “las categorias de “en peligro de
extincién”, “vulnerables”, “raras”, ‘insuficientemente conocidas” o “fuera de peligro”,”, por la frase ‘las
categorias en peligro critico, en peligro, vulnerable, casi amenazada y datos insuficientes,”.

b) Sustituyese el inciso tercero, por el siguiente:

“Para autorizar las intervenciones a que se refiere el inciso anterior, se requerira del informe
favorable del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en el sentido que la intervencién no amenaza la
continuidad de la especie a nivel de la cuenca.”.

5) Modificase el articulo 33, de la siguiente forma:

a) Eliminase, en la letra f), la palabra “Silvestres”.

b) Reemplazase la letra h), por la siguiente:

“h) El Director Nacional del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas;”.

6) Agrégase, en el articulo 46, el siguiente inciso segundo, nuevo, pasando los actuales
incisos segundo, tercero y cuarto a ser incisos tercero, cuarto y quinto, respectivamente:

“Los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas que cuenten con
facultades de fiscalizacion estaran asimismo facultados para denunciar las infracciones a la presente ley de
que tomen conocimiento en el ejercicio de sus atribuciones.”.

7) Modificase el articulo 47 de la siguiente forma:

a) Agrégase, en el inciso primero, a continuacién de la expresion “por la Corporacion”, la
frase “o por el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de
encomendamiento de funciones de fiscalizacién respectivo,”.

b) Agrégase, en el inciso segundo, a continuacién de la expresion “de la Corporacion”, la
frase “o del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de
encomendamiento de funciones de fiscalizacién respectivo,”.

¢) Agrégase, en el inciso tercero, a continuacion de la expresion “la Corporacion’”, la frase “o
el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de encomendamiento
de funciones de fiscalizacion respectivo,”.

----- Se presentaron dos indicaciones.
1) Del diputado Ivan Flores, para suprimir la letra a) del numero 1) del
articulo 152.
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Sin debate, sometida a votacién la indicacién se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

2) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 4) del articulo 152.

Sin debate, sometida a votacion la indicacion se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,
Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 153 (que ha pasado a ser 151).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 153.- Ley de Bosques. Modificase el decreto supremo N° 4.363, del Ministerio de
Tierras y Colonizaciéon, de 1931, del Ministerio de Tierras y Colonizacién, que aprueba texto definitivo de la
Ley de Bosques, de la siguiente manera:

1) Efectianse, en el articulo 10, las siguientes enmiendas:

a) Eliminase, en el inciso primero, la expresion “y parques nacionales de turismo”.

b) Reemplazanse, en el inciso segundo, la expresion “los Parques Nacionales y”, las dos
veces que aparece, por “las”, y la locucion “esos Parques y” por “esas”.

2) Eliminase, en el articulo 11, la expresion “y los parques nacionales de turismo”.”.

----- Se presentd una indicacion del diputado Ivan Flores, para suprimir el
numeral 1 del articulo 153.

Sin debate, sometida a votaciéon la indicacién se rechazé por
unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro, Celis,
Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,
Celis, Gonzélez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 154 (que ha pasado a ser 152).-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 154.- Ley N° 17.288. Modificase la ley N° 17.288, sobre monumentos nacionales;
modifica las leyes N° 16.617 y 16.719; y deroga el decreto ley N° 651, de 17 de octubre de 1925, de la
siguiente manera:

1) Reemplazase, en el articulo 1°, la frase “antropo-arqueolbgicos, paleontolégicos o de
formacién natural”, por la siguiente: “antropo-arqueolégicos o paleontolégicos”, y eliminase la expresion “los
santuarios de la naturaleza;”.

2) Reemplazase, en la denominacion del Titulo VII, la expresion “los Santuarios de la
Naturaleza e”, por la palabra “las”.

3) Derogase el articulo 31°.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,

Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 155 (que ha pasado a ser 153).-
El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo 155.- Ley N° 20.423. Modificase la ley N° 20.423, del Sistema Institucional para el
Desarrollo del Turismo, en los siguientes términos:

1) Reemplazase el numero 6) del articulo 7°, por el siguiente:

“6) El Ministro del Medio Ambiente.”.

2) Derogase el numero 8) del articulo 8°.

3) Sustituyese el articulo 18, por el siguiente:

“Articulo 18.- Sélo se podran desarrollar actividades turisticas en areas protegidas cuando
sean compatibles con su objeto y se ajusten al respectivo plan de manejo del area.

Las concesiones de servicios turisticos en areas protegidas se regiran por lo dispuesto en la
Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

4) Deréganse los articulos 19 a 21.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,

Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo 156 (que ha pasado a ser 154).-

El texto propuesto por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo 156.- Codigo de Aguas. Agréganse, en el articulo 129 bis 9 del Cédigo de Aguas,
los siguientes incisos cuarto, quinto y sexto, nuevos, pasando el actual inciso cuarto a ser séptimo, y asi
sucesivamente:

“Estaran exentos del pago de la patente a que aluden los articulos 129 bis 4, 129 bis 5y 129
bis 6, los derechos de aprovechamiento que no sean utilizados por sus titulares con el objeto de mantener la
funcién ecolégica de las areas protegidas y cuyo punto de captaciéon se encuentre dentro de los limites de la
misma; y los derechos de aprovechamiento que hayan sido solicitados por sus titulares con la finalidad de
desarrollar un proyecto recreacional, turistico u otro, siempre que dicho proyecto implique no utilizarlas ni
extraerlas de su fuente, circunstancia que debera comprobarse a la Direccién General de Aguas y declararse
en la memoria explicativa de que da cuenta el numeral 7 del articulo 140.

Los derechos de aprovechamiento de aguas referidos en el inciso anterior son los que
corresponden a los comités o cooperativas de agua potable rural; aquellos de los que sean titulares las
comunidades agricolas definidas en el articulo 1° del decreto con fuerza de ley N° 5, del Ministerio de
Agricultura, promulgado el afio 1967 y publicado el afio 1968, y aquellos de los que sean titulares indigenas o
comunidades indigenas, entendiendo por tales los regulados en el articulo 5° de este Cédigo, y considerados
en los articulos 2° y 9° de la ley N° 19.253, respectivamente.

Respecto de los derechos solicitados para desarrollar un proyecto recreacional, turistico u
otro, un reglamento establecera las condiciones que debera contener la solicitud del derecho de
aprovechamiento cuya finalidad sea el desarrollo de los proyectos descritos y que impliquen no extraer las
aguas, la justificacion del caudal requerido y la zona o tramo del cauce que se vera comprometido.”.

Sin debate, sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado,
se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Castro,

Celis, Gonzélez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

Articulo nuevo (que ha pasado a ser 155).-

----- Se presentd una indicacién de las diputadas y diputados Celis, Girardi,
Gonzalez, Ibafnez, Labra, Pérez y Saavedra, del siguiente tenor:

“‘Articulo 156 bis. Ley N°18.248. Modificase el articulo 17 de la ley N°
18.248 Cédigo de Mineria, en el siguiente sentido:

1) Suprimase el numeral 2°.

Se aprobdé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Castro, Celis, Gonzalez, Mix, Morales, Pérez, Torrealba y Verdessi.

2) Suprimase el numeral 6°.

Se rechazé (5 votos en contra, 4 abstenciones). Votaron en contra los
diputados Alvarez, Mellado, Morales, Rey y Torrealba. Se abstuvieron Celis, Gonzalez,
Labra y Pérez.
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3) Reemplazase el inciso tercero, por el siguiente:

“El permiso senalado en el numeral 3°, sélo sera necesario cuando la
declaracién a que este numero se refiere haya sido hecha expresamente para efectos
mineros, por decreto supremo que ademas senale los deslindes correspondientes. El
decreto debera ser firmado, también, por el Ministro de Mineria.”.

Sin debate, se rechazé (5 votos en contra, 4 abstenciones). Votaron en
contra los diputados Alvarez, Mellado, Morales, Rey y Torrealba. Se abstuvieron Celis,
Gonzalez, Labra y Pérez.

4) Agrégase el siguiente inciso cuarto nuevo: “No se permitira ejecutar
labores de exploracion o explotacion mineras en lugares declarados areas protegidas que
sean parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas.”.

Sin debate, se rechazé (4 votos a favor, 1 en contra, 4 abstenciones).
Votaron a favor las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra y Pérez. En contra
Morales. Se abstuvieron Alvarez, Mellado, Rey y Torrealba.

5) Agrégase el siguiente inciso quinto nuevo: “Seran declarados sitios de
interés historico o cientifico protegidos de actividades mineras las covaderas.”.

Sin debate, se rechazé (5 votos en contra, 4 abstenciones). Votaron en
contra los diputados Alvarez, Mellado, Morales, Rey y Torrealba. Se abstuvieron Celis,
Gonzalez, Labra y Pérez.

Articulos transitorios.-
Primero.-

El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo primero.- Facultase al Presidente de la Republica para que, dentro del plazo de un
afio contado desde la fecha de publicacion de la presente ley, mediante uno o mas decretos con fuerza de ley
expedidos por intermedio del Ministerio del Medio Ambiente, suscritos por el Ministro de Hacienda y por el
Ministro de Agricultura, establezca las normas necesarias para:

1) Fijar los grados minimos y maximos de la escala Unica de remuneraciones del decreto ley
N° 249, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 1973 y publicado el afio 1974, para cada uno de los
estamentos del Servicio, y para el personal que cumple funciones como guardaparque en dicho Servicio.

2) Fijar la planta de personal de Directivos del Servicio, pudiendo al efecto fijar el nimero de
cargos, los requisitos para el desempefio de los mismos, sus denominaciones, los cargos que se encuentren
afectos al Titulo VI de la ley N° 19.882, y el grado de la escala tnica de remuneraciones del citado decreto ley
N° 249, de 1974, asignado a cada uno de esos cargos.

3) Ordenar el traspaso al Servicio, sin solucién de continuidad, del personal de la
Corporacién Nacional Forestal, o de su sucesor legal, que preste servicios para la proteccion de la
biodiversidad y de las areas silvestres protegidas, asi como de la administracién y gestion de las mismas,
fijiando el plazo en que se llevara a cabo este proceso, el cual debera partir a los tres afios contado desde la
entrada en funcionamiento del Servicio. En cambio, la individualizacién del personal traspasado se llevara a
cabo por decretos, expedidos bajo la formula “Por orden del Presidente de la Republica”, por intermedio del
Ministerio del Medio Ambiente, el cual sefialara la época en que se hara efectivo el traspaso de acuerdo a lo
indicado anteriormente.

4) El pago de los beneficios indemnizatorios al personal traspasado se entendera
postergado por causa que otorgue derecho a percibirlo. En tal caso la indemnizacién se determinara
computando el tiempo servido en la Corporacién Nacional Forestal. Ademas, se computara el tiempo
trabajado en el Servicio que crea la presente ley.

5) El uso de las facultades sefialadas en el numeral 3) quedara sujeto a las siguientes
restricciones respecto del personal que afecte:

a) No podra tener como consecuencia ni podra ser considerado como causal de término de
servicios, supresion de cargos, cese de funciones o término de la relacion laboral del personal traspasado.

b) No podréa significar pérdida del empleo, disminucién de remuneraciones o modificacion de
derechos previsionales del personal traspasado. Tampoco podra importar cambio de la residencia habitual de
los funcionarios fuera de la regién en que estén prestando servicios, salvo con su consentimiento.
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¢) Cualquier diferencia de remuneraciones debera ser pagada por planilla suplementaria, la
que se absorbera por los futuros mejoramientos de remuneraciones que correspondan a los funcionarios,
excepto los derivados de reajustes generales que se otorguen a los trabajadores del sector publico. Dicha
planilla mantendra la misma imponibilidad que aquella de las remuneraciones que compensa. Ademas a la
planilla suplementaria se le aplicara el reajuste general antes indicado.

d) El personal traspasado conservara la asignacion de antigliedad que tenga reconocida,
como también el tiempo computable para dicho reconocimiento.

6) Determinar la fecha de entrada en vigencia de la planta que fije. Igualmente fijara la
dotacién maxima de personal del Servicio. También establecera la fecha en que dicho Servicio entrara en
funcionamiento.

7) Traspasar los recursos y bienes que correspondan de la Corporacion Nacional Forestal al
Servicio.

8) A los funcionarios que sean traspasados desde la Corporacién Nacional Forestal al
Servicio, de conformidad a lo establecido en el numeral 3) de este articulo, no le sera aplicable lo dispuesto en
el articulo 16 de la presente ley, debiendo regirse en dichas materias por las normas que se encontraban
vigentes en la mencionada Corporacién al momento del traspaso.

Sin perjuicio de lo anterior, los sefialados trabajadores podran someterse de manera
voluntaria e irrevocable a la regulacién de dicho articulo, de lo que se debera dejar constancia en el respectivo
contrato de trabajo.”.

----- Se presentaron tres indicaciones.

1) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el numeral 2 del articulo primero
transitorio.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

2) De los diputados Macaya y Morales, para modificar el articulo primero
transitorio, de la siguiente manera:

1) Sustitiyase, en el numeral 3), la frase “para la protecciéon de la
biodiversidad y de las areas silvestres protegidas, asi como de la administracion y gestion
de las mismas”, por la siguiente “exclusivamente para la administracion y gestion de las
areas silvestres protegidas”;

2) Sustitiyase, en el numeral 3), la expresion “del personal’, por la
siguiente “de todo el personal’;

3) Incorpdrese, en el numeral 7), a continuacion de la expresion “Servicio”,
la siguiente frase “que tengan relacion con Areas Silvestres Protegidas del Estado”.

Se aprobdé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

3) Del diputado Morales, para reemplazar en el numeral 3), la palabra
‘partir’ por ‘ocurrir’

Sin debate, se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

El resto del articulo fue aprobado por unanimidad.

Segundo.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo segundo.- El Presidente de la Republica, por decreto expedido por el Ministerio de
Hacienda, conformaré el primer presupuesto del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, y transferiré a
éste los fondos de las entidades que traspasan personal o bienes, necesarios para que se cumplan sus
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funciones, pudiendo al efecto crear, suprimir o modificar las partidas, capitulos, asignaciones, item y glosas
presupuestarias que sean pertinentes.”.

Sin debate, sometido a votacion se aprobé por unanimidad (11 votos).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzdlez, Labra, Van
Rysselberghe -en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Tercero.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo tercero.- El mayor gasto fiscal que represente la aplicacion de la presente ley
durante su primer afo de vigencia se financiara con cargo a las reasignaciones presupuestarias efectuadas
desde la partida presupuestaria del Ministerio del Medio Ambiente y, en lo que faltare, con cargo a la partida
presupuestaria Tesoro Publico. En los afios siguientes se financiara con cargo a los recursos que se
establezcan en las respectivas leyes de presupuestos del sector publico.”.

Sin debate, sometido a votacion se aprobé por unanimidad (11 votos).
Votaron a favor las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Van
Rysselberghe -en reemplazo de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y
Verdessi.

Cuarto.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo cuarto.- Se entendera que forman parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas
que establece la presente ley los parques marinos, parques nacionales, parques nacionales de turismo,
monumentos naturales, reservas marinas, reservas nacionales, reservas forestales, santuarios de la
naturaleza, areas marinas y costeras protegidas, bienes nacionales protegidos y humedales de importancia
internacional o sitios Ramsar creados hasta la fecha de publicacién de la presente ley.

Mientras no se proceda a una modificacién de acuerdo al articulo 70 o al articulo transitorio
siguiente, las areas protegidas existentes se regiran por lo siguiente:

a) A las reservas de region virgen aplicara la categoria de Reserva de Region Virgen.

b) A los parques marinos aplicara la categoria de Parque Marino.

c) A los parques nacionales y los parques nacionales de turismo aplicara la categoria de
Parque Nacional.

d) A los monumentos naturales aplicara la categoria de Monumento Natural.

e) A las reservas marinas aplicara la categoria de Reserva Marina.

f) A las reservas nacionales y a las reservas forestales aplicara la categoria de Reserva
Nacional.

g) A los santuarios de la naturaleza aplicara la categoria de Santuario de la Naturaleza.

h) A las areas marinas y costeras protegidas aplicara la categoria de Area Marina Costera
Protegida de Multiples Usos.

i) A los sitios Ramsar o humedales de importancia internacional que no se encuentren
dentro de los deslindes de otra area protegida aplicara la categoria de Sitio Ramsar o Humedal de Importancia
Internacional. Tratandose de aquellos sitios Ramsar o humedales de importancia internacional que se
encuentren dentro de los deslindes de otra area protegida, se entendera que éstos forman parte de dicha area
y, por lo tanto, tienen la misma categoria de proteccion. En caso que el sitio Ramsar o humedal de
importancia internacional sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento del propietario para
proceder a su afectacion como area protegida.

Jj) En el caso de los bienes nacionales protegidos, se estara a lo dispuesto en sus
respectivos decretos de creacion.”.
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----- Se presentaron dos indicaciones.

1) Del diputado Macaya, para modificar el articulo cuarto transitorio, de la
siguiente manera:

1) Para eliminar el literal b), adecuando los demas su orden correlativo;

2) En el literal ¢), que pas6 a ser literal b), intercalese entre el articulo “los”
y la expresion “parques”, la expresion “parques marinos,”;

3) Para eliminar el literal e), que paso a ser literal d), adecuando los demas
su orden correlativo;

4) En el literal f), nuevo literal d), intercélese entre el articulo “las” y la
expresion “reservas”, la siguiente expresion “reservas marinas,”;

5) Para eliminar el literal g), que pasé a ser literal e), adecuando los demas
su orden correlativo;

6) En el literal h), que pasoé a ser literal e), remplazase la expresion “Marina
Costera Protegida”, por la expresién “de Conservacion”;

7) En el literal i), que paso a ser literal f), remplazase la expresién “aplicara
la categoria de Sitio Ramsar o Humedal de Importancia Internacional” por la siguiente “el
Servicio propondra al Ministerio del Medio Ambiente la categoria aplicable a fin de que
éste ultimo lo declare como tal”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos). Votaron los diputados Alvarez, Celis,
Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

2) De las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix, Pérez y Saavedra,
para Incluir en el articulo cuarto transitorio, una nueva letra final segun el correlativo
correspondiente, del siguiente tenor:

“h) En el caso de los Santuarios de la Naturaleza, lo dispuesto en el articulo
154 sélo comenzard a regir una vez concluido el proceso de reclasificacion,
manteniéndose plenamente vigentes los elementos de proteccion establecidos para dicha
categoria durante el plazo sefialado en el articulo siguiente.”.

Se aprobé por unanimidad (6 votos). Votaron los diputados Alvarez, Celis,
Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

El resto del articulo fue aprobado, también, por unanimidad (6 votos).
Votaron los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Quinto.-

El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo quinto.- Los santuarios de la naturaleza y los bienes nacionales protegidos
existentes a la fecha de publicacién de la presente ley deberan someterse a un proceso de homologacién a
las categorias de proteccion, de acuerdo a las reglas siguientes:

a) En el caso de los santuarios de la naturaleza, el Ministerio del Medio Ambiente, previo
informe del Servicio, debera determinar si corresponde que mantengan su categoria como santuario o bien
deben adscribirse a otra. En caso que corresponda otra categoria y el area sea de propiedad privada, se
requerira el consentimiento del propietario para proceder a su reclasificacion.

b) En el caso de bienes nacionales protegidos, el Ministerio del Medio Ambiente, previo
informe del Servicio, debera determinar, en conjunto con el Ministerio de Bienes Nacionales, la categoria de
proteccion aplicable.”.
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----- Se presentaron tres indicaciones.

1) Del diputado Macaya, para modificar el articulo quinto transitorio, de la
siguiente manera:

1) En el inciso primero, remplazase la expresion “Los” por la siguiente “Las
reservas marinas, los”;

2) Incorporase un nuevo literal a), cambiando los demas su orden
correlativo, del siguiente tenor:

“a) En el caso de las reservas marinas, el Ministerio del Medio Ambiente en
conjunto con el Ministerio de Economia, previo informe del Servicio y de la Subsecretaria
de Pesca y Acuicultura, determinaran si corresponde su denominaciéon como Reserva de
Interés Pesquero o como Reserva Nacional.”;

3) En el literal a), que paso a ser literal b):

a) reemplazase la oracion “si corresponde que mantengan su categoria
como santuario o bien deben adscribirse a otra.”, por la siguiente “a qué categoria deben
adscribirse.”;

b) eliminese la expresion “corresponda a otra categoria y”,
c) remplazase la expresion “proceder” por el vocablo “definir”;

4) En el literal b), que pasé a ser literal c), incorpérese entre la expresién
“aplicable” y el punto aparte (.), la siguiente expresion “si corresponde”;

5) Incorpdrese un nuevo inciso final del siguiente tenor:

“El plazo para la reclasificacion sefialada sera de cinco afos contado desde
la entrada en funcionamiento del Servicio.”.

Sin debate, sometida a votacion se aprobé por unanimidad (6 votos).
Votaron los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

2) Del diputado Macaya, para incorporar un nuevo parrafo final en el literal
a), que pasaria a ser b) del articulo Quinto Transitorio, del siguiente tenor:

“Si concluido el plazo establecido en el inciso segundo no se obtuviera el
consentimiento del propietario, el Ministerio del Medio Ambiente determinara a qué
categoria debera adscribirse, la cual debera basarse en el decreto supremo de creacion
del respectivo santuario de la naturaleza, en su objeto de proteccion, y en el plan de
manejo. El Servicio elaborara un informe que contendra dicha informacion, que servira de
base para el pronunciamiento del Ministerio.”.

Sin debate, sometida a votacién se aprobé por unanimidad (6 votos).
Votaron los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

3) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para agregar el siguiente inciso final:

“La reclasificacion u homologacién en ningun caso reducira el grado de
proteccion o jerarquia o superficie de un area protegida”.

Sin debate, sometida a votacién se aprobé por unanimidad (6 votos).
Votaron los diputados Alvarez, Celis, Labra, Rey, Saavedra y Torrealba.

Sexto.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:
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“Articulo sexto.- Las concesiones o contratos que se hubieren otorgado o adjudicado antes
de la creacién de un area protegida en espacios comprendidos en las mismas de acuerdo a esta ley
continuaran vigentes y se extinguiran en conformidad con la normativa que les sean aplicables.

La misma regla se aplicaréa a los contratos que hubiere celebrado la Corporacion Nacional
Forestal sobre terrenos comprendidos en areas silvestres protegidas bajo su administracién, en conformidad
con el inciso segundo del articulo 10 del decreto supremo N° 4.363, del Ministerio de Tierras y Colonizacion,
de 1931, que aprueba el texto definitivo de la Ley de Bosques, que se encuentren en vigor a la fecha de
entrada en vigencia de la presente ley.

Para los efectos del inciso anterior se entenderd al Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas como sucesor legal de la Corporacién Nacional Forestal.

La creacién de un area protegida tampoco obstara el desarrollo de aquellas actividades que,
al interior de esta area, contaren con una resolucién de calificacion ambiental favorable.”.

----- Se presenté una indicacion, de la diputada Girardi, para introducir las
siguientes modificaciones en el articulo sexto transitorio:

1) Para agregar en el inciso primero luego de la expresion “contratos” lo
siguiente: “a las que se refiere el articulo 83”.

2) Para incorporar un nuevo inciso cuarto, pasando el actual a ser quinto,
del siguiente tenor:

“Las concesiones o contratos no contemplados en el articulo 83 que se
hubieran otorgado o adjudicado con anterioridad a la creaciéon de un area protegida y a la
publicacion de la presente ley, caducaran por el solo ministerio de la ley.”.

c) En el inciso final sustituyase el punto final por una coma seguida del
siguiente texto “cuando dichas actividades no sean de aquellas contempladas en el
articulo 10 de la ley N°19.300, no signifiquen un detrimento para las areas protegidas y su
conservacion de acuerdo a lo dispuesto en la presente ley y cumplan los fines
establecidos en el articulo 83. Lo anterior debera ser evaluado por el Servicio mediante
resolucion fundada.”.

Se rechazoé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados
Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Sometido a votacion el articulo propuesto por el Senado, se aprobé
por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez,
Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo séptimo.- Los actos, contratos y convenios otorgados o celebrados con
comunidades, corporaciones u otras formas de representaciéon del pueblo Rapa Nui a la fecha de la
publicacion de la presente ley, relacionados con la administracién y gestién de las areas protegidas,
mantendran su vigencia de conformidad lo dispone el articulo sexto transitorio de esta ley, asi como la
colaboracion de la Comision de Desarrollo de Isla de Pascua en la administracion del Parque Nacional de Isla
de Pascua, conforme dispone el articulo 67 de la ley N° 19.253. Asimismo, colaborara en aquellas areas
protegidas actuales o que se puedan crear con posterioridad.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las

diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Van Rysselberghe -en reemplazo
de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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Octavo.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo octavo.- Mientras no se realice la planificacion ecoldgica referida en el articulo 28,
se entendera que son sitios prioritarios para la conservacion aquellos identificados en la Estrategia Nacional
de Biodiversidad. Con todo, la planificacién ecolégica debera mantener la condicion de tales sitios.”.

----- Se presentd una indicacion de los diputados Celis, Girardi, Gonzalez,
Ibafez, Labra, Pérez y Saavedra, para agregar en el articulo octavo transitorio, a
continuacion de la palabra “Biodiversidad”, lo siguiente frase: “y en las Estrategias
Regionales de Biodiversidad”.

Sometida a votaciéon, en conjunto con el articulo propuesto por el
Senado, se aprobé por mayoria (6 votos a favor, 5 en contra). Votaron a favor las
diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Labra, Mix, Saavedra y Verdessi. En contra
Alvarez, Van Rysselberghe -en reemplazo de Macaya-, Morales, Rey y Torrealba.

Noveno.-

El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo noveno.- Las funciones y atribuciones del Servicio establecidas en la letra b) del
articulo 5° entraran en vigencia al tercer afio, contado desde la entrada en funcionamiento del Servicio,
cuando recaigan en areas protegidas del Estado de las categorias Parque Nacional, Reserva Nacional y
Monumento Natural.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Van Rysselberghe -en reemplazo
de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Décimo.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo décimo.- En los casos en que el area protegida comprenda sectores en que se
encuentren ubicadas concesiones de acuicultura, el titular de la misma podra relocalizar su concesion
conforme a la ley N° 20.434, gozando de preferencia frente a otras solicitudes de concesion o relocalizacion,
salvo respecto de las preferencias establecidas en la citada ley. Dicha preferencia regira aun cuando no exista
suspension de otorgamiento de concesiones de acuicultura en las regiones de Los Lagos y de Aysén.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Van Rysselberghe -en reemplazo
de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.

Undécimo.-
El texto aprobado por el Senado es del siguiente tenor:

“Articulo undécimo.- Estaran exentos del requisito establecido en la letra a) del inciso
segundo del articulo 81 los guardaparques que hubieren sic{o traspasados desde la Corporacién Nacional
Forestal, o de su sucesor legal, al Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (11 votos). Votaron a favor las
diputadas y diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Van Rysselberghe -en reemplazo
de Macaya-, Mix, Morales, Rey, Saavedra, Torrealba y Verdessi.
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Articulo transitorio nuevo (que pasa a ser duodécimo)

----- Se presentd una indicacion de los diputados Macaya y Morales, para
incorporar un articulo transitorio, nuevo, del siguiente tenor:

“Articulo décimo primero. Los reglamentos referidos en esta ley deberan
dictarse dentro del plazo de dos afios contados desde la publicacion de la presente ley.

En el procedimiento de elaboracién de los reglamentos referidos en los
articulos 15 y 22 de esta ley, el Ministerio del Medio Ambiente debera tomar conocimiento
de la opinion de los trabajadores referidos en el numero 3), del articulo primero transitorio
de esta ley.

Con todo, el reglamento referido en el articulo 22, considerara en la
realizacion de los concursos publicos de ingreso al Servicio, la experiencia de los
funcionarios del Ministerio del Medio Ambiente que se desempefen en materias de
biodiversidad, y que postulen a los concursos publicos de ingreso al Servicio. Los
funcionarios referidos que no postulen a tales concursos, no podran ser desvinculados de
la Subsecretaria del Medio Ambiente con ocasién y a causa de la creacién del Servicio.”.

Sin debate, se aprobé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzélez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

Articulo transitorio nuevo

----- Se presentd una indicacion de la diputada Girardi, para agregar un
nuevo articulo transitorio del siguiente tenor:

“Articulo.....- Los reglamentos contemplados en la presente ley deberan ser
dictados en un plazo de un afo contado desde la publicacion de la ley.

La falta de cumplimiento del plazo previsto en este articulo sera
considerada como haber dejado sin ejecucion la presente ley, para efectos de lo
preceptuado en el articulo 52 numero 2 letra b) de la Constitucién Politica de la
Republica.”.

Sin debate, se rechazé por unanimidad (9 votos). Votaron las diputadas y
diputados Alvarez, Celis, Gonzalez, Labra, Mellado, Morales, Pérez, Rey y Torrealba.

IV. ARTICULOS E INDICACIONES RECHAZADAS POR LA COMISION.

Articulos rechazados.

1) “Articulo 52.- Bancos de compensacion de biodiversidad. Los bancos de
compensacion de biodiversidad corresponden a proyectos de conservacién en territorios
determinados, que generan créditos en biodiversidad, los que pueden ser utilizados por
los titulares de proyectos o actividades que, en el marco de la evaluacion ambiental de los
mismos, deban proponer medidas para compensar los impactos en biodiversidad, de
conformidad al articulo 16 de la ley N° 19.300.

Tales créditos deberan ser cuantificados en base a criterios de equivalencia
en biodiversidad que establezca el Servicio, segun lo dispuesto en el articulo 37.

Para operar como tales, los bancos de compensacion de biodiversidad
deberan estar previamente registrados en el registro que el Servicio llevara al afecto.
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Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el
procedimiento y los requisitos para el registro de los bancos de compensacion, sus
obligaciones vy las reglas de funcionamiento del registro.”.

2) “Articulo 58.- Parque Marino. Denominase Parque Marino un area
marina en la que existen ecosistemas, especies y habitats, conteniendo unidades
naturales, procesos ecolégicos o unidades de paisajes Unicos, representativos a nivel
regional, nacional o global, y esenciales para la provision de servicios ecosistémicos.

El objetivo de esta categoria es preservar ecosistemas, unidades o
procesos ecologicos, a fin de mantener la biodiversidad de ambientes marinos en su
estado natural y que en su conjunto contribuyen con la mantencién de los servicios
ecosistémicos.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales.”.

3) “Articulo 61.- Reserva Marina. Denominase Reserva Marina un area en
la que existen comunidades biologicas, especies y habitats relevantes para la
conservacion de la biodiversidad local, regional o nacional.

El objetivo de esta categoria es desarrollar una gestion activa de las
comunidades bioldgicas, especies nativas y habitats, a objeto que pueda existir
aprovechamiento sustentable por parte de las comunidades locales.

En esta area podran desarrollarse actividades de uso sustentable por parte
de las comunidades locales, siempre que no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos
que esta area provee.”.

4) “Articulo 63.- Santuario de la Naturaleza. Denominase Santuario de la
Naturaleza un sitio terrestre o acuatico, cuya conservacion es de especial interés dada
sus caracteristicas naturales, paisajisticas, geologicas, geomorfolégicas vy
paleontoldgicas, que proveen servicios ecosistémicos asociados a valores culturales, usos
tradicionales o econdémicos, y que ofrecen posibilidades especiales para estudios e
investigaciones, con posibilidades de manejo integrado de recursos.

El objetivo de esta categoria es la conservacion y mantencién de especies
y habitats, terrestres o acuaticos, asi como de elementos de la diversidad geoldgica de
especial interés cientifico y educativo.

En esta area podran desarrollarse actividades de uso sustentable, siempre
gue no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

5) “Articulo 65.- Humedal de Importancia Internacional o Sitio Ramsar.
Denominase Humedal de Importancia Internacional o Sitio Ramsar aquella area terrestre
que incluya vegas y bofedales, y acuiferos que los alimentan, praderas humedas,
bosques pantanosos, turberas, lagos, lagunas, rios, asi como marismas, estuarios o
deltas en que se conservan ecosistemas, habitats y especies, asi declarada en el marco
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de la Convencion relativa a los Humedales de Importancia Internacional especialmente
como Habitat de Aves Acuaticas.

El objetivo de esta categoria es la proteccion y conservacion de los
humedales, asi como los recursos hidricos, promover su uso sustentable considerando
las dimensiones ecoldgica, econdmica y social, de manera de contribuir a la proteccién
del patrimonio ambiental nacional, regional y local, y en particular al de comunidades
locales que dependen de los bienes y servicios ecosistémicos del area.”.

Indicaciones rechazadas.
Al articulo 1.-

1) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra,
Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el literal b):

1.1 Agrégase a continuacion de la expresion “ser” la palabra “evitados”
seguido de una coma.

1.2 Reemplazase la oracion que sigue el punto seguido por la siguiente:

‘La compensacion procedera unicamente respecto de los impactos que,
segun se demuestre cientificamente, no es posible evitar, mitigar, restaurar o rehabilitar,
siempre que no existan otras alternativas disponibles y se admita de acuerdo a la
legislacion. Esta jerarquia se aplicara a escala del paisaje terrestre o marino con medidas
de mitigacion disefiadas e implementadas a nivel de sitios o proyectos”.

2) Del diputado José Miguel Castro, para intercalar en el literal b), entre el
vocablo ‘impactos’ y la frase ‘sobre la biodiversidad’, la palabra ‘significativo’.

3) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para incorporar, en el literal c) antes de la expresion “los actos
administrativos” la siguiente frase: “Las politicas, planes, programas, normas, acciones y”.

4) Del diputado José Miguel Castro, para reemplazar el literal d) por el
siguiente:

“d) Principio de participacion y gobernanza: es deber del Estado promover
la participacion de las personas, comunidades locales e indigenas, gobiernos locales y
regionales, en los procesos de toma de decisiones y en la implementacion de
instrumentos de gestidn para la conservacion de la biodiversidad.”.

5) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra, para agregar una letra k). del siguiente tenor:

“k) Principio de gobernanza: El proceso de toma de decisiones y la
implementacion de los instrumentos de conservacion de la biodiversidad, incluidas las
areas silvestres protegidas, debera incorporar mecanismos que permitan el
involucramiento efectivo de los diversos actores de la sociedad.”.

Al articulo 3.-

6) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el numeral 13)
aprobado por el Senado, y anteponerlo como numeral 1 del articulo 3, eliminando de este
modo, el numero 13 y reemplazando su contenido por el siguiente:
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“1) Area degradada: area cuyos elementos fisicos, quimicos o bioldgicos
han sido alterados de manera significativa con pérdida de biodiversidad, o presenta
alteracion de su funcionamiento, estructura o composicion, causados por actividades o
perturbaciones antropogénicas que son demasiado frecuentes o severas, de acuerdo al
procedimiento de declaracién que establezca el reglamento a que se refiere el articulo
33.%.

7) Del diputado Ivan Flores, para incorporar, en el numeral 1), a
continuacion del punto aparte que pasa a ser seguido, el siguiente parrafo: “Este espacio
no podra ser objeto de ajuste o modificacion en sus limites mediante correcciones
meramente cartograficas”.

8) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el numeral8), por el siguiente:

“8) Corredor de Conservaciéon: un espacio en que se desarrollan procesos
funcionales entre sitios, especies y ecosistemas, que permiten mantener o restaurar
ecosistemas fragmentados dentro de la red ecoldgica a través de la conectividad
biolégica, y la conectividad social. Incluye planificacion del territorio e involucra como
componentes criticos a las areas protegidas, dando énfasis a practicas de uso sostenible”.

9) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el numeral 12), por el
siguiente:

“12) Ecosistema Amenazado: ecosistema que presenta riesgos que pueden
producir disminucion en su extensién o cambios en su composicion, estructura o funcion”.

10) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el numeral 13), por el
siguiente:

“13) Ecosistema Degradado: ecosistema cuyos elementos fisicos, quimicos
o bioldgicos han sido alterados de manera significativa con pérdida de biodiversidad o
presenta alteracion de su composicion, funcionamiento y/o estructura, causados por
actividades o perturbaciones que son demasiado frecuentes o severas”.

11) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para incorporar, a continuacién de la palabra “funcionamiento”, una coma
seguida de la palabra “composicion”.

12) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el numeral 17) por el siguiente:

“17) Especie nativa: Es aquella originaria o autdéctona que se distribuye de
forma natural en el pais sin intervencion humana de ningun tipo”.

13) De los diputados Celis, Girardi, Ibafiez, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para intercalar, entre los numerales 19) y 20), un nuevo numeral 20), pasando el actual a
ser 21) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:
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“20) Paisaje: Es un nivel de organizacion ecologica de la biodiversidad, que
contiene un conjunto de ecosistemas y comunidades, e incluye un espacio fisico, la
geomorfologia, el clima y la dinamica de perturbaciones. A la vez, los paisajes son la
escala en la que la naturaleza y las personas interactuan y se afectan mutuamente.”.

14) De los diputados Alvarez, Castro, Rey y Torrealba, para reemplazar el
numeral 33, por el siguiente:

“33) Uso sustentable: utilizacién de componentes o funciones de la
biodiversidad de un modo y a un ritmo que no ocasione una pérdida a largo plazo de la
composicion, estructura y funcion de la diversidad biolégica, con lo cual se mantienen las
posibilidades de ésta de satisfacer las necesidades y las aspiraciones de las
generaciones actuales y futuras.”.

15) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar en el numeral 33), la frase
“a largo plazo” por la expresion “en todo tiempo”.

Al articulo 4.-

16) De la diputada Girardi, agregar en el articulo 4° un inciso tercero,
nuevo, pasando el actual tercero a ser cuarto, del siguiente tenor:

“La ejecucion y aplicacién de la presente ley sera responsabilidad de la
Ministra o del Ministro del Medio Ambiente.”.

Al articulo 7.-

17) Del diputado Ivan Flores, para agregar una letra h), nueva, pasando la
actual h) a ser i), del siguiente tenor:

“h) Interponer las querellas y presentar las denuncias por infracciones a la
normativa contenida en esta ley y querellarse por los delitos cometidos en contra del
personal del Servicio en el ejercicio de sus atribuciones”.

Al articulo 12.-

18) De las diputadas y diputados Girardi, Labra, Mix, Pérez y Saavedra,
para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 12:

a) Agréguese en el inciso primero, después de “Director Nacional del
Servicio” una coma vy la frase: “previa autorizaciéon del Director del Trabajo, conforme al
articulo 38 del Codigo del Trabajo,”.

b) Sustituyase el inciso final por el siguiente:

“‘Ademas, los trabajadores sefialados en el inciso anterior considerando
situaciones de aislamiento, distancia, condiciones de habitabilidad y flujos de visitantes.

podran pactar una jornada bisemanal de trabajo u otro sistema de turnos conforme a las
condiciones indicadas en el articulo 39 del Cédigo del Trabajo.”.

Al articulo 13.-

19) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso segundo del articulo
13.



186

Al articulo 14.-

20) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso segundo del articulo
14.

Al articulo 15.-

21) De la diputada Mix, y también del diputado Ivan Flores, ambas en el
mismo sentido, para eliminarlo.

Al articulo 16.-
22) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el inciso primero del articulo 16.

Al articulo 19.-
23) Del diputado Flores, para eliminarlo.

Al articulo 20.-
24) Del diputado Flores, para eliminarlo.

Al articulo 21.-

25) De la diputada Mix, y también en el mismo sentido, del diputado Flores,
para eliminarlo.

Al articulo 22.-

26) Del diputado Flores, para intercalar entre los vocablos “Medio
Ambiente” y “contendrd” la siguiente frase: “y hecho en un trabajo conjunto con los
trabajadores”.

Al articulo 28.-

27) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra,
Pérez y Saavedra, para agregar el siguiente inciso final:

“Lo dispuesto en la planificacion ecoldgica sera vinculante para todos los
organismos del Estado y para los particulares. La planificacion que efectue el Servicio
podra prohibir el desarrollo de determinadas actividades para proteger ciertas areas. La
planificacion ecoldgica sera reconocida en los instrumentos de ordenamiento territorial
sefalados en el inciso segundo del articulo 7° bis de la ley N°19.300 y se sometera a
participacién ciudadana.”.

28) Del diputado Verdessi, para modificar el articulo 28 en el siguiente
sentido:

a) Reemplazase el literal b) por el siguiente:

‘b) La identificacion de los corredores biolégicos existentes en el territorio
nacional.’.

Al articulo 29.-

29) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar en el inciso quinto la frase “Los sitios prioritarios de
primera prioridad” por “los sitios prioritarios”.
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30) De las diputadas y diputados Celis, Gonzalez, Mix y Saavedra, para
introducir las siguientes modificaciones en el articulo 29:

a) Agrégase en el inciso primero la siguiente frase a continuacion del punto
aparte: ‘Estos sitios prioritarios corresponderan a los senalados en la letra d) del articulo
11 de la ley N° 19.300.".

b) Suprimese el inciso cuarto.

Al articulo 30.-
31) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir el inciso final.

Al articulo 31.-

32) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, del siguiente tenor:

Modificase el inciso segundo, de la siguiente manera:

- - Reemplazase la oracion que sigue al punto seguido, por lo siguiente:

“La aplicacién de estos planes afectara a aquellos proyectos o actividades
respecto de los cuales se hubiere aprobado un Estudio o una Declaracién de Impacto
Ambiental, los que tendran el plazo de un afio desde la dictacidén del respectivo plan para
adaptar sus operaciones a dichos planes, debiendo someterse, en su caso, al
procedimiento contemplado en el articulo 25 quinquies de la Ley N° 19.300”.

Al articulo 36.-

33) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, que propone introducir las siguientes modificaciones:

1) Agregar un nuevo inciso primero y segundo, pasando el primero a ser el
tercero y asi sucesivamente:

‘Las reservas de biosfera constan de tres zonas interrelacionadas que
cumplen tres funciones conexas, complementarias y que se refuerzan mutuamente:

a) La zona nucleo estda compuesta por uno o mas territorios que forman
parte del Sistema de Areas Protegidas y en esta solo podran realizarse actividades
compatibles con la categoria de proteccion de que se trate. Una reserva de la biosfera
puede tener uno o mas nucleos.

b) La zona de amortiguacion o tampon, es el territorio que rodea el nucleo,
o deslinda con él y en esta solo podran realizarse actividades compatibles con practicas
ecolégicas acertadas que puedan contribuir a la investigacién, el seguimiento, la
capacitacion y la educacion cientifica.

c) Zona exterior de transicion, es considerada una zona de uso multiple, en
el que deben fomentarse y desarrollarse formas de explotacion sustentable de los
recursos naturales.

Cuando un area protegida forme parte de una reserva de la bidsfera, cada
elemento del plan de manejo debera considerar esta condicién, incorporando ademas
metas medibles para el cumplimiento de las funciones de la reserva de la bidsfera,
describiendo la relacion de la zona nucleo con las actividades, modos de vida vy
biodiversidad del resto de la reserva y una cartografia de la misma.”.
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Al articulo 37.-

34) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para introducir los siguientes cambios:

-- En el inciso primero, para reemplazar la frase “podra definir’, por la
oracién “dictara un reglamento que definira”.

-- Reemplazar, en el ultimo inciso, el punto final por una coma y a
continuacion agregar lo siguiente: “lo que se encontrara regulado por el reglamento”.

Al articulo 40.-

35) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 40 por el siguiente:

“Articulo 40.- Prohibiciones. Se prohibe ejecutar cualquier accién que altere
fisicamente los humedales, deteriore su composicion, estructura o funcionamiento, o que
sea contraria a lo establecido en su plan de manejo.

Se entendera por alteracion fisica la extraccion de caudales, extraccion de
aridos, alteracion de la barra terminal, alteracién de la vegetacién azonal hidrica y
ripariana, extraccién de cubierta vegetal de turberas, modificacién de la superficie de
humedales, entre otros similares.”.

36) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificarlo de la siguiente manera:

-- En el inciso segundo, suprimase la palabra “inventariados”.

-- Reemplazase el inciso tercero por el siguiente:

“‘No podra concederse el permiso sefialado en el inciso primero para
ejecutar acciones que impliquen la alteracion fisica permanente de la composicion,
estructura o funciones del humedal.”.

Al articulo 41.-

37) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para incorporar un inciso segundo, pasando el actual segundo a ser tercero, y
asi sucesivamente:

“Seran objeto de planes de recuperacion, conservacion o gestion todas las
especies nativas chilenas incluidas en los apéndices de la Convenciéon sobre el Comercio
Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres.”.

Al articulo 44 .-

38) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir, en su inciso primero, la frase: “y siempre que no se trate de
poblaciones o especimenes actualmente en cultivo o crianza,”.

Para un articulo nuevo.-

39) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar un articulo 53, nuevo, pasando el actual 53 a ser 54, y asi
sucesivamente, del siguiente tenor:
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“Articulo 53.- Todos los Instrumentos econdmicos de conservacion de la
biodiversidad que puedan ser propuestos como medida de compensacién, deberan
cumplir las reglas para la compensacion de biodiversidad adecuada de esta ley.”.

Al articulo 57 .-

40) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar en el inciso segundo, a continuacion del punto final, que pasa a
ser punto seguido, el siguiente parrafo: “Asimismo se prohiben en esta éarea las
actividades detalladas en el articulo 67 de la presente ley”.

Al articulo 59.-

41) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 59.- Denominese Parque Nacional a una gran area natural o casi
natural establecida para proteger procesos ecolégicos a gran escala, junto con el
complemento de especies y ecosistemas caracteristicos del area, que también
proporcionan la base para oportunidades espirituales, cientificas, educativas, recreativas y
de visita que sean ambiental y culturalmente compatibles.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales, aquellas detalladas en el articulo 67 de la presente ley, aquellas
especificadas en la Convencidon de Washington, en la Ley General de Pesca y
Acuicultura, N° 18.892, Ley de Caza N° 19.473, y en el Reglamento de la Ley de
Geotermia N° 19.657, DS N°32 Art. 18 letra 6).”.

42) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 59:

1) Para incorporar en el inciso primero, luego de la palabra “cientifico” la
palabra “cultural”.

2) En el inciso tercero:

a) Para reemplazarlo por el siguiente:

“En ellos no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que
se autoricen con propoésitos de observacion, investigacion o estudio.”

b) Para cambiar el punto final por una coma, y agregar a continuacién de la
palabra “comerciales”, lo siguiente: “aquellas actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencién de Washington, en la Ley General
de Pesca y Acuicultura, N° 18.892, Ley de Caza N° 19.473, y en el Reglamento de la Ley
de Geotermia N° 19.657, DS N°32 Art. 18 letra 6).”.

Al articulo 60.-

43) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 60:

1) En el inciso primero:
a) agrégase a continuacién de la palabra “biodiversidad” la siguiente
frase “entre ellos especies de valor genético,”.
b) reemplazase el punto final por una coma y agrégase a
continuacion de la palabra “cientifico” lo siguiente “a las cuales se les da proteccion
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absoluta, declarando una region, un objeto especifico o una especie aislada, monumento
natural inviolable.”.

2) Para incorporar en el inciso primero y segundo del articulo 60, luego de
la palabra “educativo” la palabra “cultural”.

3) En el inciso final:

a) reemplazase por el siguiente:

“‘En ellos no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo
aquellas que se autoricen con propdsitos de observacion, investigacion o estudio.”.

b) reempladzase el punto final por una coma, y agrégase a
continuacion de la palabra “comerciales”, lo siguiente, “aquellas actividades detalladas en
el articulo 67 de la presente ley, aquellas especificadas en la Convencion de Washington,
Ley General de Pesca y Acuicultura, N° 18.892 y en la Ley de Caza N° 19.473.”.

Al articulo 61.-

44) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificar el articulo 61:

-- En el inciso primero, agrégase a continuacion del punto final que pasa a
ser punto seguido, lo siguiente: “Son ademas areas de resguardo de los recursos
hidrobiolégicos con el objeto de proteger zonas de reproduccion, caladeros de pesca y
areas de repoblamiento por manejo.”.

-- Incorpérase el siguiente inciso final:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la presente ley,
actividades industriales de pesca extractiva y de acuicultura, aquellas especificadas en el
Protocolo para la Conservacion y Administracién de las Areas Marinas y Costeras
Protegidas del Pacifico Sudeste de la Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y la
Ley General de Pesca y Acuicultura.”.

Al articulo 62.-

45) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, al articulo 62:

-- Sustituyese el inciso segundo por el siguiente:

“‘El objetivo de esta categoria es la conservacién y restauracion de
ecosistemas y especies y el uso sustentable de los recursos naturales presentes en el
area, asi como la mantencioén de las funciones y de los servicios ecosistémicos que el
area provee.”.

-- Para incorporar en el inciso tercero, luego de la palabra “sustentable” la
frase siguiente: “por parte de las comunidades locales”.

-- Incorpérase el siguiente inciso final:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencion de Washington, Ley General de
Pesca y Acuicultura, N°18.892 y en la Ley de Caza N°19.473.”.
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Al articulo 63.-

46) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 63:

-- Para incorporar en el inciso tercero, luego de la palabra “sustentable” la
frase siguiente: “por parte de las comunidades locales”.

-- Incorpérase el siguiente inciso cuarto:

“No se podra, sin la autorizacion previa del Servicio, iniciar en ellos trabajos
de construccion o excavacién, ni desarrollar actividades como pesca, caza, explotacion
rural o cualquiera otra actividad que pudiera alterar su estado natural”.

-- Incorpérase el siguiente inciso quinto:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Ley de Monumentos Nacionales N° 17.288, en
la Ley de Caza N° 19.473, en aquellas especificadas en el Protocolo para la Conservacién
y Administracion de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del Pacifico Sudeste de la
Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y en la Ley General de Pesca y
Acuicultura N° 18.892.”.

Al articulo 64.-

47) De los diputados Celis, Girardi, Gonzéalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra. En el articulo 64:

-- En el inciso primero reemplazase la expresion “servicios ecosistémicos”
por “recursos naturales”.

-- En el inciso segundo reemplazase la expresion “servicios ecosistémicos”
por “recursos naturales”.

-- Incorporase un nuevo inciso cuarto:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en el Protocolo para la Conservacion y
Administracién de las Areas Marinas y Costeras Protegidas del Pacifico Sudeste de la
Comision Permanente del Pacifico Sur — CPPS y la Ley General de Pesca y Acuicultura.”.

Al articulo 65.-

48) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra, Pérez y
Saavedra. En el articulo 65, incorpérase el siguiente inciso tercero:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley, aquellas especificadas en la Convencion Ramsar y la Ley sobre
Recuperacion de Bosque Nativo y Fomento Forestal, N° 20.283.”.

Al articulo 66.-

49) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibanez, Labra,
Pérez y Saavedra. En el articulo 66:

-- En el inciso primero, reemplazase la expresion “tierras indigenas” por
“territorios de uso u ocupacion tradicional de pueblos indigenas”.

-- Incorporase el siguiente inciso tercero:

“Se prohibe en esta area las actividades detalladas en el articulo 67 de la
presente ley.”.
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Al articulo 67.-

50) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para modificar el articulo 67, de la siguiente manera:

1) Incorpdrase el siguiente inciso segundo:

“Se prohibe en las &reas protegidas del Sistema Nacional de Areas
Protegidas la explotacion de recursos naturales con fines comerciales, las actividades
industriales, la explotacion de aridos, arenas o minerales, la exploracion y explotacién
minera, tampoco se podran instalar al interior de ellas, infraestructuras de generacion y
transmision eléctrica, de telecomunicaciones, de transporte de gas o petréleo, caminos
para vehiculos, trabajos de construccion o excavacion, ni desarrollo de actividades de
turismo o recreacion masivas, entre otros. Asimismo, al interior de las areas protegidas no
podran desarrollarse aquellos proyectos o actividades del articulo 10 de la Ley 19.300.”.

2) Para agregar el siguiente inciso final nuevo

‘Al interior de las areas protegidas no podran desarrollarse aquellos
proyectos o actividades contempladas en el articulo 10 de la Ley 19.300.”.

Al articulo 68.-

51) Del diputado Flores para intercalar, en el inciso primero, después de
“Ministerio del Medio Ambiente” y antes del punto seguido, la frase siguiente: “salvo las
Reservas y Parques Nacionales, cuya creacion sera hecha por ley.”.

Al articulo 69.-

52) De la diputada Girardi, para sustituir en el articulo 69 inciso final la frase
“creacion, modificacion y desafectacion” por la siguiente “creacion, modificacion
excepcional de areas protegidas del Estado y desafectacion de areas protegidas
privadas”.

53) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir, en el articulo 69 inciso final, lo siguiente “Dicho
procedimiento debera, asimismo, contemplar el pronunciamiento favorable del Consejo de
Ministros para la Sustentabilidad en su finalizacion”.

Al articulo 70.-

54) De la diputada Girardi, para reemplazar el articulo 70 por el siguiente:

“Articulo 70.- Modificacidn excepcional de las areas protegidas del Estado.
Las areas protegidas del Estado no podran ser modificadas.

Excepcionalmente, las areas protegidas podran ser modificadas en los
casos en que se aumente su grado de conservacion.

Asimismo, en caso de correcciones de tipo cartogréaficas justificadas,
podran modificarse los limites de las areas protegidas. El Decreto supremo que modifique
los limites de un area protegida debera ser fundado y sera reclamable de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 136 letra c) de la presente ley.”.

55) Del diputado Ivan Flores, para intercalar, en el inciso segundo del
articulo 70, después de la palabra “Parrafo” y antes del punto aparte, la siguiente oracion:
“, salvo respecto de los Parques Nacionales, Reservas Nacionales y Monumentos
Naturales, en cuyos casos se requerira de una ley”.
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56) Del diputado Flores para eliminar el inciso cuarto.

Al articulo 83.-
57) Eliminar en el inciso segundo, la expresion “o turismo”.

58) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para incorporar un nuevo inciso cuarto:

“Las concesiones en areas protegidas deben ser compatibles con su objeto
de proteccion, y deben ajustarse al respectivo plan de manejo del area, debiendo
asegurarse la conservacién de la diversidad biolégica y del patrimonio ambiental. La
infraestructura que se instale dentro de un area protegida para actividades de turismo,
cientificas y educativas deben cumplir con caracteristicas ecoldgicas que no impacten los
objetivos de manejo del area y del tipo y tamafo que indique el plan de manejo. Con todo,
la infraestructura para actividades de turismo tales como hoteles, centros de eventos o de
recreacion, se instalaran preferentemente fuera del area protegida.”.

59) Del diputado Gonzalez, para sustituir el inciso cuarto del articulo 83, por
el siguiente:

“Las concesiones en areas protegidas tendran una duracion de hasta 10
afos y podran ser prorrogadas por el mismo periodo de tiempo. Para que sea procedente
la prérroga de la concesion, el Servicio debera evaluar la actividad realizada en el area
protegida y los beneficios que generara su mantenimiento para cumplir los objetivos de
conservacion de la presente ley.”.

60) De la diputada Girardi, para sustituir el inciso cuarto del articulo 83, por
el siguiente:

‘Las concesiones en areas protegidas tendran una duracion de 10 afios y
podran ser prorrogadas por el mismo periodo de tiempo. Para que sea procedente la
prérroga de la concesion, el Servicio debera evaluar la actividad realizada en el area
protegida y los beneficios que generara su mantenimiento para cumplir los objetivos de
conservacion de la presente ley.”.

61) Del diputado Ivan Flores, para modificar el inciso cuarto del articulo 83,
cambiando la expresion “treinta afos” por “cinco afios”.

Al articulo 84.-

62) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 84, literal b) por el siguiente:

“b) Deberan considerar la consulta previa definida en el Convenio 169 de la
Organizacién internacional del Trabajo, asi como, promover la participacién de las
comunidades locales e indigenas a que se refiere la ley N° 19.253, confiriendo prioridad,
cuando corresponda, en el objeto de la concesion y sus beneficios”.

63) Del diputado Flores, para modificar la letra d) del articulo 84, en el
sentido de intercalar entre las palabras “concesiones” y “de turismo” la frase “para
actividades”.
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Al articulo 92.-

64) Del diputado Gonzalez, para reemplazar el articulo 92, por el siguiente:

“Articulo 92.- Transferencia de la concesion. El concesionario no podra
transferir la concesion”.

65) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el articulo 92.

Al articulo 94.-
66) Del diputado Flores para suprimir en el articulo 94 la frase “A falta de
estipulacioén en contrario”.

Al articulo 96.-

67) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar el siguiente inciso final:

“Con todo, no podran entregarse concesiones, permisos, ni derechos para
las actividades definidas en el articulo 10 de la ley N° 19.300, en el Titulo Il del Libro | del
Cddigo de Aguas y en el Titulo Il de la ley 18.892”.

68) De los diputados Gonzalez y Celis, para reemplazar el articulo 96, por
el siguiente:

“Articulo 96: No se podran otorgar concesiones distintas a las establecidas
en el articulo 83 en las areas protegidas del Estado con excepcion de las relativas a
actividades de subsistencia y recoleccion sustentable de comunidades locales y de
pueblos indigenas las que se regiran por sus leyes respectivas. Para el otorgamiento de
dichas concesiones se requerira que el area cuente con un plan de manejo y que la
respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la categoria, el objeto de
proteccion y el referido plan de manejo del area. Para tal efecto, el 6rgano competente
requerira del informe favorable del Servicio.”.

69) Del diputado Torrealba, para reemplazar el articulo 96, por el siguiente:

“Articulo 96.- Concesiones sectoriales. En areas protegidas no se permitira
el otorgamiento de concesiones destinadas a fines distintos a los establecidos en el
articulo 83, con excepcion de aquellas necesarias para el desarrollo de obras de
conectividad, servicios basicos o para actividades de usos sustentables por parte de
comunidades locales e indigenas.

Para el otorgamiento de concesiones se requerira que el area cuente con
un plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la
categoria, el objeto de proteccion y el referido plan de manejo del area.

Para tal efecto, el érgano competente requerira del informe favorable del
Servicio.”.

Al articulo 97.-

70) del diputado Ivan Flores, para intercalar en su inciso primero, a
continuacion del punto aparte que pasa a ser seguido, la siguiente oracion: “Ademas, se
podra solicitar este permiso para la realizacion de actividades relacionadas al turismo o
ecoturismo.”.
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Al articulo 98.-

71) Del diputado Flores, para agregar a continuacién de su punto final, que
pasa a ser seguido, la siguiente oracion:

“Con todo, dichos permisos solo se podran otorgar a solicitantes que
acrediten usar dichos recursos genéticos para fines cientificos, educativos o de
investigacion cientifica.”.

Al articulo 102.-
72) Del diputado lvan Flores, para suprimirlo.

Al articulo 103.-

73) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para agregar, a continuacién de la palabra “nacionales” la siguiente oracion: “y
las reservas de region virgen”.

Al articulo 104.-

74) del diputado Flores, en el siguiente sentido:

1) Para suprimirlo.

2) Para intercalar un inciso quinto nuevo del siguiente tenor:

“El vendedor que no informe de manera expresa y formal al Servicio sobre
la transferencia de su dominio a un tercero dentro del plazo de 30 dias habiles, sera
sancionado con una multa de 1.000 a 5.000 Unidades Tributarias Mensuales.”.

Al articulo 105.-
75) Del diputado Flores, para reemplazar su inciso segundo por el

siguiente:

“La administracién y manejo de las Areas Protegidas Privadas estara
supervisada directamente por el Servicio. Esta supervision sera mensual y se verificara
con constatacion periodica en terreno de que se estan cumpliendo los fines para los
cuales se declaré Area Protegida”.

76) Del diputado Flores, para reemplazar su inciso segundo por el
siguiente:

“La administracion y manejo de las Areas Protegidas Privadas estara
supervisada directamente por el Servicio. Esta supervision sera mensual y se verificara
con constatacion periédica en terreno de que se estan cumpliendo los fines para los
cuales se declaré Area Protegida”.

Al articulo 108.-

77) Del diputado Ivan Flores, para introducir las siguientes modificaciones:

a) Para intercalar en la letra a), después de la palabra “area” y un punto
seguido, la frase “Esta exencidn sélo sera concedida por el Servicio de Impuestos
Internos una vez que el Servicio que crea esta ley le informe sobre el cumplimiento del
Plan de Manejo del area.

b) Para eliminar la letra b).
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Al articulo 109.-

78) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para reemplazar el articulo 109 por el siguiente:

‘Formaran parte de las areas protegidas, el espacio aéreo, el suelo,
subsuelo, las porciones de mar, terrenos de playa, playas de mar, glaciares, rios o tramos
de estos, lagos, lagunas, estuarios, y otros humedales situados dentro de su perimetro,
las aguas superficiales y subterraneas.”.

79) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir la palabra “embalses”.

Al articulo 110.-

80) Del diputado lvan Flores, para intercalar, en el articulo 110, una nueva
letra a), pasando la actual a) a ser b) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“a) Realizar cualquier proyecto, labor o faena minera, acuicola, hotelera,
vial e hidroeléctrica”.

81) De los diputados Macaya y Morales, para introducir las siguientes
modificaciones en el articulo 110:
-- Sustituyase en el literal b), el verbo “Intimidar”, por el verbo “Alimentar”.

82) Del diputado Gonzalez, para incorporar el siguiente literal s):

‘1) Volar drones. No estaran sujetos a esta prohibiciéon los integrantes de
organizaciones ambientales que tengan por objeto la conservacion de la diversidad
biolégica y la proteccion del patrimonio natural del pais.’.

83) De la diputada Mix, para agregar un literal nuevo, del siguiente tenor:
“u) Realizar cualquier proyecto, labor o faena minera, acuicola, hotelera,
vial e hidroeléctrica”.

84) De los diputados Celis, Girardi, Gonzalez, |bafiez, Labra, Pérez y
Saavedra, para suprimir los incisos segundo y tercero del articulo 110.

Al articulo 113.-
85) Del diputado lvan Flores, para suprimirlo.

Al articulo 117.-

86) Del diputado Ivan Flores, para suprimir en el inciso final del articulo 117
la frase “reconocidas en el decreto de creaciéon de la respectiva area o en el plan de
manejo de la misma”.

Al articulo 118.-

87) Del diputado Ivan Flores, para eliminar en el inciso final del articulo 118
la expresion “reconocidas en el decreto de creacion de la respectiva area o en el plan de
manejo de la misma”.
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Al articulo 121.-

88) De la diputada Mix, para reemplazar su inciso primero, por el siguiente:

“Las infracciones previstas en esta ley prescribiran a los cinco afos
contados desde su comision o desde la manifestacion evidente de sus efectos, en el caso
de las infracciones que hayan causado dafo ambiental. En ambos casos, el plazo se
interrumpira con la notificacién de la formulacion de cargos por los hechos constitutivos de
las mismas”.

89) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el inciso primero, por el
siguiente:

“Las infracciones previstas en esta ley prescribiran en 5 afios de cometidas,
plazo que se interrumpira con la notificacién de la formulacién de cargos por los hechos
constitutivos de las mismas”.

Al articulo 143.-

90) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra,
Pérez y Saavedra, para suprimir, en el inciso tercero del articulo 143, la oracion que sigue
al punto seguido, que sefala “Si se ejecutare dicho plan satisfactoriamente, la accion se
extinguira”.

91) Del diputado Gonzalez, para reemplazar el inciso primero del articulo
143 por el siguiente:

“‘Articulo 143.- Plan de reparacién. Sin perjuicio de las sanciones
administrativas que se impongan, el infractor que haya ocasionado un dafo ambiental
estara obligado a reponer el Medio Ambiente o uno 0 mas de sus componentes a una
calidad similar a la que tenian con anterioridad al dafio causado, o en caso de no ser ello
posible, restablecer sus propiedades basicas. Para tal efecto, una vez determinada la
responsabilidad administrativa y constatada la existencia del daino ambiental, el infractor
debera presentar una propuesta de plan de reparacion avalada por un estudio técnico
ambiental”.

92) Del diputado Gonzalez, para introducir las siguientes modificaciones en
el articulo 143:

a) En el inciso primero reemplazase la frase “podrd presentar
voluntariamente” por “debera presentar”.

b) Reemplazase el inciso cuarto por el siguiente: ‘Si existiere dafo
ambiental y el infractor no presentare un plan de reparacion o no se ejecutare éste de
manera satisfactoria, sera sancionado como responsable de una infraccion gravisima y se
debera ejercer la accion por dafio ambiental ante el Tribunal Ambiental.’.

Al articulo 146.-

93) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafnez, Labra,
Pérez y Saavedra, para reemplazar el numeral 1) del articulo 146 por el siguiente: “

-- Reemplazase la letra p) del articulo 10, por la siguiente:
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“p) Ejecucion de obras, programas o actividades en areas que formen parte
del Sistema Nacional de Areas Protegidas, reservas de la biosfera, humedales o en
cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la
legislacion respectiva lo permita;”.

94) De los diputados Macaya y Morales. Modifiquese el actual articulo 146
de la siguiente manera: Intercalese, en el niumero 1), entre las expresiones “Areas
Protegidas” y “en los casos”, la siguiente frase: “y en otras areas colocadas bajo
proteccion oficial”.

95) De los diputados Macaya y Morales, para reemplazar el inciso primero
del articulo 37 por el siguiente:

“El Ministerio del Medio Ambiente clasificara las especies plantas, algas,
hongos y animales silvestres, sobre la base de la propuesta que le formule el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

96) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 5) del

articulo 146.

97) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 6) del
articulo 146.

98) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 7) del
articulo 146.

Al articulo 147 .-

99) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el numeral 1) del articulo 147.

100) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el literal a) del numeral 2 del
articulo 147.

101) Del diputado Ivan Flores. Para suprimir el literal b) del numeral 2 del
articulo 147.

Al articulo 149.-

102) de la diputada Pérez, para modificar el articulo 158 de la ley N°18.892,
General de Pesca y Acuicultura, para afiadir la expresion “reservas nacionales” a
continuacion de “parques nacionales”.

Al articulo 150.-

103) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 6) del articulo 150.

104) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 7 del articulo 150.

105) Del diputado Ivan Flores, para reemplazar el parrafo introducido en el
literal a) del numeral 9), por el siguiente: “, del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de colaboracion de funciones de
fiscalizacion respectivo”.

106) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el literal b) del numeral 9) del
articulo 150.
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107) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 10 del articulo 150.

Al articulo 152.-

108) Del diputado Ivan Flores, para suprimir la letra a) del numero 1) del

articulo 152.
109) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 4) del articulo 152.

Al articulo 153.-
110) Del diputado Ivan Flores, para suprimir el numeral 1 del articulo 153.

Articulo nuevo.-

111) De las diputadas y diputados Celis, Girardi, Gonzalez, Ibafez, Labra,
Pérez y Saavedra, para introducir las siguientes modificaciones en el articulo 17 de la ley
N° 18.248 (Codigo de Mineria):

-- Suprimase el numeral 6°.

-- Reemplazase el inciso tercero, por el siguiente:

“El permiso sefialado en el numeral 3°, s6lo sera necesario cuando la
declaracién a que este numero se refiere haya sido hecha expresamente para efectos
mineros, por decreto supremo que ademas sefale los deslindes correspondientes. El
decreto debera ser firmado, también, por el Ministro de Mineria.”.

-- Agrégase el siguiente inciso cuarto nuevo: “No se permitird ejecutar
labores de exploracion o explotacion mineras en lugares declarados areas protegidas que
sean parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas.”.

-- Agrégase el siguiente inciso quinto nuevo: “Seran declarados sitios de
interés historico o cientifico protegidos de actividades mineras las covaderas.”.

Al articulo primero transitorio.-

112) Del diputado Ivan Flores, para eliminar el numeral 2 del articulo
primero transitorio.

Al articulo sexto transitorio.-

113) de la diputada Girardi, para introducir las siguientes modificaciones en
el articulo sexto transitorio:

1) Para agregar en el inciso primero luego de la expresion “contratos” lo
siguiente: “a las que se refiere el articulo 83”.

2) Para incorporar un nuevo inciso cuarto, pasando el actual a ser quinto,
del siguiente tenor:

“Las concesiones o contratos no contemplados en el articulo 83 que se
hubieran otorgado o adjudicado con anterioridad a la creacion de un area protegida y a la
publicacion de la presente ley, caducaran por el solo ministerio de la ley.”

c) En el inciso final sustitiyase el punto final por una coma seguida del
siguiente texto “cuando dichas actividades no sean de aquellas contempladas en el
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articulo 10 de la ley N°19.300, no signifiquen un detrimento para las areas protegidas y su
conservacion de acuerdo a lo dispuesto en la presente ley y cumplan los fines
establecidos en el articulo 83. Lo anterior debera ser evaluado por el Servicio mediante
resolucién fundada.”.

Para un articulo transitorio nuevo.-

114) De la diputada Girardi, para agregar un nuevo articulo transitorio del
siguiente tenor:

“Articulo.....- Los reglamentos contemplados en la presente ley deberan ser
dictados en un plazo de un afio contado desde la publicacion de la ley.

La falta de cumplimiento del plazo previsto en este articulo sera
considerada como haber dejado sin ejecucion la presente ley, para efectos de lo
preceptuado en el articulo 52 numero 2 letra b) de la Constitucion Politica de la
Republica.”.

VI. MENCION DE ADICIONES Y ENMIENDAS QUE LA COMISION APROBO EN LA
DISCUSION PARTICULAR.

En el articulo 3.-

1) Se incorporé un numeral 1, nuevo, de tal manera que cambia la
numeracion correlativa siguiente, del siguiente tenor:

“1) Area degradada: ecosistema o parte de él cuyos elementos fisicos,
quimicos o biologicos han sido alterados de manera significativa con pérdida de
biodiversidad, o presenta alteracion de su funcionamiento, estructura o composicion,
causados por actividades o perturbaciones antropogénicas que son demasiado frecuentes
o severas, de acuerdo al procedimiento de declaracion que establezca el reglamento a
que se refiere el articulo 32.”.

2) En el numeral 4 (que ha pasado a ser 5), se cambié la palabra
“variabilidad” por “variedad”, y se agreg6, al final del numeral, antes del punto aparte, la
frase “y sus interacciones”.

3) En el numeral 5 (que ha pasado a ser 6), se intercalo, entre los vocablos

[T}

“estructura,” y la conjuncion “y”, la palabra “composicién”.

4) En el numeral 8 (que ha pasado a ser 9), se agreg6, al final del numeral,
antes del punto aparte, la siguiente frase “y evitar la fragmentacion de habitats”.

5) En el numeral 9 (que ha pasado a ser 10), se reemplazé la frase “y en

algunos de ellos con los” por la disyuncion “o”.

6) El numeral 13 fue eliminado.
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7) El numeral 17, fue reemplazado por el siguiente:

“17) Especie nativa: especie que se encuentra dentro de su rango de
distribucion natural, historica o actual, de acuerdo con su potencial de dispersion natural.”.

8) El numeral 19, fue reemplazado por el siguiente:

“19) Humedal: extensiones de marismas, pantanos y turberas, o superficies
cubiertas de aguas, sean estas de régimen natural o artificial, permanentes o temporales,
estancadas o corrientes, dulces, salobres o saladas, incluidas las extensiones de agua
marina cuya profundidad en marea baja no exceda los seis metros.”.

9) El numeral 21, fue reemplazado por el siguiente:

“21) Plan de manejo: instrumento de gestion ambiental basado en la mejor
evidencia posible, que establece metas, principios, objetivos, criterios, medidas, plazos y
responsabilidades para la gestion adaptativa de la biodiversidad.”.

10) En el numeral 22, se reemplazé la frase “de acuerdo a lo establecido en
el articulo 42 de la ley N° 19.300” por la oracion “al que se refiere el articulo 31”.

11) En el numeral 25, se reemplazo la frase “ecosistema degradado, o
parte de éI” por la frase “area degradada”.

12) El numeral 26 fue reemplazado por el siguiente:

“26) Plan de prevencion, control y erradicacion de especies exdticas
invasoras: instrumento de gestion destinado a evitar, detener la propagacion o erradicar
especies exoticas invasoras.”.

13) El numeral 27 fue reemplazado por el siguiente:

“27) Preservacion: cuidado y mantencién de las condiciones de no
intervencion de la diversidad biolégica, de manera que sea posible su evolucién y
desarrollo natural.”.

14) El numeral 33 fue reemplazado por el siguiente:

“33) Uso sustentable: utilizacién de componentes o funciones de la
biodiversidad de un modo y a un ritmo que no ocasione una pérdida de los atributos de
composicion, estructura y funcién de la diversidad bioldégica en todos sus niveles de
organizacion.”.

15) El numeral 34 fue reemplazado por el siguiente:

“34) Zona de amortiguacion: espacio ubicado en torno a un area protegida,
donde el uso es parcialmente restringido, destinado a absorber potenciales impactos
negativos y fomentar efectos positivos de actividades para la conservacion de tal area.”.
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En el articulo 5.-

1) El literal ¢) fue reemplazado por otro del siguiente tenor:

‘c) Promover, coordinar, implementar, elaborar y realizar estudios y
programas de investigacion conducentes, entre otros, a conocer la biodiversidad y su
estado, los servicios ecosistémicos que provee, las amenazas que la afectan, su
vulnerabilidad al cambio climatico y las acciones prioritarias para su conservacion.”.

2) En el literal €), su segundo parrafo fue reemplazado por el siguiente:
“Proteger y promover la conservacion de los polinizadores nativos.”.

3) En el literal g), se intercald, entre los vocablos “el uso” y “de plaguicidas’
las palabras “e internacién”.

4) En el literal k), se reemplazé la referencia numérica “50” por “51”.

5) En el literal I) se reemplazé la frase “mamiferos, reptiles y aves
hidrobiolégicas” por las palabras “fauna nativa terrestre y acuatica”.

6) En el literal m), se intercald, entre el punto y coma vy “sitios prioritarios”, la
frase: “de conformidad con el articulo 111 de esta ley, en”, y se cambi6é la frase
“ecosistemas degradados” por la expresion “areas degradadas”.

7) En el literal n), se introducen las siguientes modificaciones:

- Se intercald, entre la palabra “siembra” y el vocablo “pronunciarse”, la
frase “de especies hidrobiolégicas”.

- Se reemplazdé la coma que esta a continuacién de la expresion

“preferenciales”, por un punto y coma, y se eliminé el conector “y”.

- Se intercald, entre la expresion “protegidas” y la coma que le sigue, la
frase “; y de conformidad con el articulo 111 de esta ley, en”.

- Se cambid la frase “ecosistemas degradados” por la expresion “areas
degradadas”.

8) En su literal A):

-- Se intercal6 luego del vocablo “area” la segunda vez que aparece, y
antes de la frase “en los sitios prioritarios”, la oracion “y de conformidad con el articulo 111
de estaley”’, y

-- Se reemplazo la expresién “ecosistemas degradados” por la frase “areas
degradadas”.

9) En el literal 0):

- Se intercald, entre la expresion “Protegidas” y la coma que le sigue, la
frase “; y de conformidad con el articulo 111 de esta ley, en”, y
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- Se cambid la frase “ecosistemas degradados” por la expresion “areas
degradadas”.

10) Se agreg6 un literal r), nuevo, pasando el r) a ser s), del siguiente tenor:

“r) Integrar y participar en la formacién y constitucion de personas juridicas
de derecho privado, sin fines de lucro, a que se refiere el Titulo XXXIII del Libro Primero
del Codigo Civil, cuya finalidad fundamental la conservacion de la biodiversidad. Del
mismo modo, el Servicio esta facultado para participar en la disolucién y liquidacion de las
entidades de que forme parte, con arreglo a los estatutos de las mismas. El Servicio,
mediante resolucién, nombrara uno o mas representantes que estaran facultados para
participar en los 6rganos de direccién y de administracion que contemplen los estatutos
de las personas juridicas que se constituyan en virtud de lo dispuesto en la presente
disposicion, y”.

En el articulo 9.-
- Se reemplazd, en el inciso segundo, la expresion “y cientificas”, por la
frase “cientificas y de investigacion”.

En el articulo 13.-
- Se reemplazaron, en su inciso segundo, los digitos “61 y 90 A”, por los
numeros “61, 90, 90 A, 90 B, 91 y 92”.

En el articulo 16.-

- Se intercald, en su inciso primero, luego de la palabra “destinaciones,” y
antes de “comisiones”, la oracion “que seran fundadas y siempre que no produzca
menoscabo al trabajador,”.

El articulo 18 .-

- Se intercald, entre la palabra “bienestar,” y los vocablos “en los casos”, la
frase “tanto internos como externos,”.

En el articulo 24.-

1) Se reemplazé, en su inciso primero, la frase “ecosistemas degradados”
por la frase “areas degradadas”.

2) En su inciso segundo, se incorporo, luego de la palabra “humedales” la
frase “y glaciares”, y se agregd el siguiente parrafo final “el que debera considerar la
informacion que le proporcionen los servicios publicos con competencia en manejo de
recursos naturales.”.

“

3) Se elimind, en su inciso tercero, la frase entre comas

corresponda,” que estaba ubicada entre el vocablo “publico” y el conector “y”.

, en lo que

4) Se incorpor¢ el siguiente inciso cuarto:

“El Servicio podra, fundadamente, mantener en reserva informacion relativa
a la distribucion de especies, cuya publicidad, comunicacibn o conocimiento sea
susceptible de poner en riesgo la conservacion de las mismas o de sus poblaciones.”.
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El articulo 25 .-

- Se introdujo, en su inciso tercero, luego de las palabras “conocimiento
cientifico”, la siguiente oracion: , lo que debera considerar el conocimiento tradicional de
comunidades indigenas y locales,”.

En el articulo 28.-

- Se agregd un inciso tercero, del siguiente tenor:

“La planificacion ecoldgica debera ser considerada para la elaboracién y/o
actualizacién de instrumentos de ordenamiento territorial a que se refiere el inciso
segundo del articulo 7°bis de la leyN°19.300.”.

El articulo 29 .-
1) En el inciso cuarto:

- Se reemplazé la oracién “aquellos sitios prioritarios de primera prioridad”
por la frase “los sitios prioritarios”.

- Se intercalo, entre la palabra “procedimiento” y el vocablo “debera”, la
frase “y criterios”, y se reemplazoé la palabra “debera” por “deberan”.

- Se elimind la frase “la opinién”.
- Se incorporo, luego de la palabra “regionales,”, el vocablo “nacionales”.

- Se eliminé el parrafo final “Estos sitios prioritarios corresponderan a los
sefalados en la letra d) del articulo 11 de la ley N° 19.300.”.

2) Se elimind el inciso quinto.

En el articulo 30.-

- Se reemplazd, en su inciso segundo, la palabra “Mundial” por el vocablo
“Internacional”.

El articulo 31.-

1) Se incorpord, en su inciso primero, entre la palabra “ecosistemas” y el
vocablo “amenazados”, la oracion: “y para la conservacién y recuperacion de
ecosistemas”.

2) En su inciso segundo:
- Se reemplazé la frase “podran establecer” por la palabra “estableceran”.

- Se cambié el punto final, por una coma, y se agrego el siguiente parrafo:
“sin embargo, podra proponer a estas medidas tendientes a asegurar la conservacion de
los ecosistemas amenazados, de acuerdo a la evidencia disponible al momento de la
elaboracion del plan.”.

3) Se reemplazd, en su inciso tercero, el primer parrafo que decia “En caso
que el plan de manejo para la conservacion contemple acciones recaidas en recursos
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hidrobiologicos sometidos a un plan de manejo dictado en conformidad con el Parrafo 3
del Titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, éste debera ser compatible con el
plan de manejo establecido de acuerdo con dicho cuerpo legal.”, por el parrafo: “En caso
que el plan de manejo para la conservacion contemple acciones recaidas en recursos
hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en conformidad con el Parrafo 3
del Titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este ultimo debera adecuarse a los
objetivos y acciones contempladas en el plan de manejo para la conservacion.”.

En el articulo 32.-

1) En su inciso primero:

--Se sustituyd, las dos oportunidades que aparece, la expresion
“ecosistemas degradados” por los vocablos “areas degradadas”.

-- Se intercald, entre la palabra “estructura” y la frase “y funciones”, el
vocablo “composicion”.

2) Se sustituyd, en su inciso segundo la expresion “ecosistemas
degradados” por las palabras “areas degradadas”.

El articulo 33.-

1) Se sustituyd, en su inciso primero la expresion “ecosistemas
degradados” por las palabras “areas degradadas”.

2) Se reemplazd, en su inciso tercero, el primer parrafo “En caso que el
plan de restauracion recaiga sobre ecosistemas que constituyan habitat de recursos
hidrobiologicos sometidos a un plan de manejo dictado en conformidad con el Parrafo 3
del Titulo 1l de la Ley General de Pesca y Acuicultura, éste debera ser compatible con el
referido plan de manejo.”, por el parrafo:

‘En caso que el plan de restauracion recaiga sobre ecosistemas que
constituyan habitat de recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en
conformidad con el Parrafo 3 del Titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este
ultimo debera ser compatible con el referido plan de restauracién.”.

En el articulo 36.-

1) En su inciso primero:

- Se intercald, entre la palabra “promovera” y los vocablos “el uso”, la frase
“, cuando corresponda,”.

-- Se intercald, entre la frase “a fin de” y la palabra “mejorar”, la expresion
“conservar la biodiversidad y”.

- Se agrego, al final del inciso, el siguiente parrafo: “Para esto elaborara un
plan de gestién, que tendra que ser actualizado cada cinco afos, en el cual se
estableceran las medidas e instrumentos a aplicar. El Servicio podra conformar uno o mas
comités de gestion, integrados tanto por representantes de organizaciones publicas como
de organizaciones de la comunidad existentes al interior de la reserva de la bidsfera, que
colaboren con la elaboracién y el monitoreo del cumplimiento del plan de gestion.”.
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2) Se eliming, en su inciso tercero, la frase “, de acuerdo a su disponibilidad
presupuestaria,”.

Articulo nuevo (que ha pasado a ser 37).-

Se intercald, entre los articulos 36 y 37 (que ha pasado a ser 38), el
siguiente articulo 37:

“Articulo 37. Humedales de importancia internacional o sitios Ramsar. Los
sitios declarados en el marco de la Convencién relativa a los Humedales de Importancia
Internacional especialmente como Habitat de Aves Acuaticas o sitios Ramsar, seran
acogidos a una de las categorias de proteccion establecidas en el articulo 56, mediante
un decreto supremo dictado por el Ministerio del Medio Ambiente, bastando para ello un
informe técnico del Servicio que indique la categoria correspondiente. En caso que el sitio
Ramsar sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento del propietario para
proceder a su afectacion como area protegida privada.

El Servicio promovera la conservacion y el uso sustentable de los
Humedales de Importancia Internacional o Sitios Ramsar, considerando la dimension
ecoldgica, econdémica y social, de manera de contribuir a la proteccion del patrimonio
ambiental nacional, regional y local, y al bienestar de las comunidades locales.”.

En el articulo 37 (que ha pasado a ser 38).-

1) Se reemplazé, en el inciso primero, la frase “El Servicio podra definir” por
la oracién “El Ministerio dictara un reglamento que definird”, y se agregé, luego del punto
aparte que pasa a ser coma, la siguiente oracion: “los que deberan cumplir con las reglas
para la compensacion de la biodiversidad adecuada, que se sehalan en los incisos
siguientes.”.

2) Se reemplazé el inciso segundo, por el siguiente:

‘Las medidas de compensacion de biodiversidad consistiran en acciones
de restauracion ecoldgica. Excepcionalmente las medidas de compensacién podran
consistir en acciones de preservacion, cuando se dé cumplimiento al criterio de
adicionalidad, demostrando que la biodiversidad preservada se encuentra amenazada.”.

3) Se intercald, en el inciso tercero, luego de las palabras “neta cero” y
antes de “de biodiversidad”, la oracién “y preferiblemente una ganancia neta”; y se
agrego, al final del inciso, luego del punto aparte, que pasé a ser coma, el siguiente
parrafo: “, que aseguren resultados medibles. La equivalencia estara dada por
equivalencia en los atributos de composicién, estructura y funcion en los distintos niveles
de organizacién de la biodiversidad de los elementos impactados y compensados. Las
medidas de compensacion solo podran recaer en impactos residuales o remanentes, una
vez que se han establecido medidas para evitar, minimizar o reparar los impactos. No se
podran establecer medidas de compensacién cuando la afectacion recaiga en
componentes, estructuras o funciones de la biodiversidad con caracteristicas de
irreemplazabilidad o vulnerabilidad.”.

4) Se reemplazé el inciso cuarto por el siguiente:
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“En el mismo reglamento, el Servicio propondra los criterios y estandares
sobre estudios de linea base en biodiversidad y determinacion de impactos residuales;
criterios de equivalencia y adicionalidad para compensaciones de biodiversidad; limites de
la compensacion y protocolos para el monitoreo de tales compensaciones.”.

En el articulo 39 (que ha pasado a ser 40).-

-- Se intercald, en su inciso primero, entre la palabra “su” y el vocablo
“funcionamiento”, la expresion “composicion, estructura y”.

En el articulo 40 (que ha pasado a ser 41).-

- Se elimind, en su inciso primero, la frase final “de primera prioridad”.

En el articulo 43 (que ha pasado a ser 44).-

- Se reemplazé, en su inciso primero, la frase “animales o plantas” por la
frase “plantas, algas, hongos, liquenes o animales silvestres entre otros”.

En el articulo 49 (que ha pasado a ser 50).-

- Se intercald, en su inciso segundo, luego de la palabra “conservacién,” y
antes de “reservas”, la oracién “, areas adscritas a derecho real de conservacion, areas
importantes para la conservacion de aves, y areas claves para la biodiversidad”.

El articulo 52.-

Se elimind.

En el articulo 54.-
1) Se reemplazé el literal b), por el siguiente:

“b) Asegurar la conservacion de una muestra representativa de los
ecosistemas terrestres, acuaticos continentales y marinos, las especies y su diversidad
genética.”.

2) Se intercald, en el literal h), luego de “sostenible de” y antes de “la
diversidad”, la expresion “los componentes de”.

3) Se agregé un literal final, nuevo, signado como i), del siguiente tenor:

‘1) Promover la generacion de conocimiento, monitoreo y prondstico de las
relaciones entre biodiversidad y cambio climatico, a fin de implementar oportunamente
medidas de conservacion y permitir la adaptacion y mitigacion de los efectos del cambio
climatico, dentro y fuera de las areas protegidas.”.

El articulo 55.-

- Se agrego, en el inciso segundo, un literal final, nuevo, signado como h),
del siguiente tenor:

“h) Programa de participacion y vinculacién comunitaria y de pueblos
originarios.”.
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En el articulo 56.-

- Se eliminaron los literales b), ), g) y j), pasando los literales c), d), f), h) y
j), a ser literales b), c), d), e) y f), respectivamente.

El articulo 57 .-

1) En el inciso primero:

- Se reemplazé la frase “de aguas continentales o marinas”, por la
expresion “acuatica, marina o continental,”.

- Se intercald, entre la expresiéon “perturbada” y la palabra “por”, el vocablo
“significativamente”.

- Se eliming, entre las palabras “humanas” y “reservada”, el vocablo
“significativas”.

- Se elimind la oracién “, vedada a toda explotaciéon productiva y comercial,
con excepcion de la investigacion cientifica, educacion y la fiscalizacion por parte de los
organismos publicos”.

2) Se incorporé un inciso segundo, pasado el segundo a ser tercero, del
siguiente tenor:

“El objetivo de esta categoria es la preservacion estricta de la integridad
ecoldgica, los rasgos naturales, la continuidad de los procesos evolutivos y la mantencién
de los servicios ecosistémicos que proveen.”.

3) Se agregd, al final del inciso segundo, que pasé a ser tercero, luego del
punto aparte que pasa a ser coma, el siguiente parrafo: “y no podra efectuarse ningun tipo
de actividad, salvo aquellas que se autoricen con propdsitos de investigacion cientifica,
conforme al articulo 79 y siguientes de esta ley.”.

En el articulo 58.-

- Se eliminé.

El articulo 59 (que ha pasado a ser 58).-

1) En su inciso primero:

- Se intercald, luego del vocablo “area” y antes de “en la”, la frase:
“terrestre, acuatica, marina o continental, generalmente amplia”.

- Se reemplazé la frase “de la diversidad biolégica” por los vocablos “del
patrimonio”.

2) En su inciso segundo:

- Se intercald, entre las palabras “natural” y “escénico”, la frase “junto a su
valor”.

- Se intercald, antes de la expresion “especies”, la frase “poblaciones de”.
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- Se elimind la siguiente parte final del inciso: “, la proteccion del suelo,
sistemas acuaticos continentales y costeros, y la mantencion de los servicios
ecosistémicos que proveen”.

3) Se agrego, en su inciso tercero, luego del punto aparte, que paso a ser
seguido, el siguiente parrafo: “En los parques nacionales conformados exclusivamente
por ecosistemas marinos, no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas
que se autoricen con propésitos de investigacion cientifica, educacion o turismo de baja
escala, conforme al articulo 79 y siguientes de esta ley.”.

En el articulo 60 (que ha pasado a ser 59).-

1) En su inciso primero:

- Se intercald, luego del vocablo “area”, y antes de la palabra
“‘generalmente”, la frase entre comas “, terrestre, acuatica, marina o continental,”.

- Se intercald, entre las palabras “componentes” y “especificos”, el vocablo
“naturales”.

- Se elimind la oracion “ya sea de caracter bidtico o abidtico,”.

- Incorporar, luego de la palabra “biodiversidad,”, la frase “o formaciones
naturales de valor excepcional, y se elimina la oraciéon “que contengan ademas sitios o
elementos de interés desde el punto de vista geoldgico, paisajistico, educativo o
cientifico”.

2) En su inciso segundo, se elimina la frase “asi como la proteccion de la
biodiversidad”.

El articulo 61.-
Se elimind.

En el articulo 62 (que ha pasado a ser 60).-

1) En el inciso primero:

- Se intercald, entre la palabra “area” y la expresion “en la que existen”, la
frase “terrestre, acuatica marina o continental, cualquiera sea su tamano”.

-Se incorpord, luego del vocablo habitats y la coma que le sigue, la oracion
“sitios de reproduccion relevantes para la proteccion de determinadas especies vy
ecosistemas en condiciones predominantemente naturales que son relevantes para la
educacioén, ciencia y turismo.”.

- Se elimino la oracion de la parte final siguiente “y ecosistemas naturales
relevantes para la conservacion de la biodiversidad local, regional o nacional, y que
pueden verse expuestos a sufrir degradacion.”.

2) En el inciso segundo:

- Se reemplazé la expresion “el uso sustentable” por los vocablos “la
conservacion”.
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- Se sustituyd la oracion “para la conservacion, restauracion de
ecosistemas, asi como la mantencién de los servicios ecosistémicos que el area provee”,
por la frase “para la recuperacion, mantencién y provision de servicios ecosistémicos”.

El articulo 63.-

Fue eliminado.

En el articulo 64 (que ha pasado a ser 61).-

1) Se reemplazé su inciso primero por el siguiente:

“Area de conservacion de Mudltiples Usos. Denominese Area de
Conservacion de Multiples Usos un area terrestre, acuatica marina o continental,
cualquiera sea su tamano, caracterizada por una interaccion tradicional entre los seres
humanos y la naturaleza, relevante para la conservacion de la biodiversidad.

2) En su inciso segundo:

-- Se intercald, luego de la palabra “sustentable de” y antes de la frase “los
servicios ecosistémicos”, los vocablos “recursos naturales y”;

-- Se elimind la oracion “, utilizando los instrumentos de conservacion

disponibles en el ordenamiento juridico”.

El articulo 65.-

Fue eliminado.

En el articulo 66 (que ha pasado a ser 62)-

1) Se intercald, en el inciso primero, luego de las palabras “tierras
indigenas” y antes de la frase “en la que existen”, la frase “o0 en espacios costeros marinos
de pueblos originarios”.

2) Se agrego un inciso tercero, del siguiente tenor:

- En esta area podran desarrollarse distintas actividades de usos
ancestrales o consuetudinarios, asi como actividades de uso sustentable, siempre que no
pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.”.

El articulo 67 (que ha pasado a ser 63).-

1) Se eliming, en el inciso primero, los vocablos “los objetivos de”.
2) Se agreg0 el siguiente inciso segundo:

“Para los efectos de esta ley, se entendera por explotacién de recursos
naturales con fines comerciales las actividades de extraccion de recursos naturales, como
asimismo actividades o infraestructura industrial.”.

En el articulo 70 (que ha pasado a ser 66).-

1) Se agrego, en el inciso primero, la siguiente frase final: ” y previo informe
favorable del comité cientifico asesor, contemplado en el articulo 9 de esta ley”.
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2) Se eliming, en su inciso tercero, la palabra “significativo”.

3) Se incorpord, en su inciso quinto, luego de la palabra “nacionales”, la
frase “ni las reservas de region virgen”.

El articulo 71 (que ha pasado a ser 67).-

- Se agrego el siguiente parrafo, luego del punto aparte, que pasa a ser
seguido: ”"La administracion comprendera, entre otras acciones, la elaboracion,
aprobacién e implementacion del respectivo plan de manejo y plan de uso publico, el
otorgamiento de los permisos, concesiones y cesiones de uso y suscripcion de los
convenios de gestion. Se entendera por plan de uso publico el instrumento destinado a
planificar y mejorar la calidad de atencion del publico, en el ambito del turismo, la
educacion y la investigacion cientifica, en forma compatible con el plan de manejo del
area protegida.”.

En el articulo 72 (que ha pasado a ser 68).-

1) En su inciso primero:

-- Se intercala, entre el vocablo “locales,” y la conjuncién “0”, la palabra
“asociaciones”.

-- Se reemplaza la oracion “asociaciones con domicilio en la comuna donde
se emplaza la respectiva area protegida”, por la palabra “organizaciones”.

2) Se reemplaza, en su inciso tercero, la frase “administracién y manejo”
por la palabra “gestion”.

3) Se sustituye, en su inciso cuarto, la palabra “administracion” por el
vocablo “gestion”, las dos veces que aparece.

El articulo 76 (que ha pasado a ser 72).-

1) Se eliminan los literales c), ), g), h) i), j), k), n) y i), pasando los literales
d), e), I), m), 0) y p), a ser literales c), d), e), f), g) y h), respectivamente.

2) Se sustituyen los siguientes literales:
-- el d) —que ha pasado a ser c)-, por el siguiente:

“c) El plan de monitoreo y seguimiento, con metas medibles e indicadores
de seguimiento.”.

-- el e) —que ha pasado a ser d), por el siguiente:

“d) Los antecedentes juridicos del area, la normativa general del area y las
normas especificas de las diferentes zonas de uso.”.

-- Se agrego un literal final, signado como i), del siguiente tenor:

“i) Un plan de prevencién y contingencia contra incendios, si corresponde.”.

En el articulo 80 (que ha pasado a ser 76).-

1) Se sustituyo el literal a), por la siguiente:
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“a) Apoyar el proceso de elaboracion del plan de manejo y plan de uso
publico del area, asi como su aplicacion.”.

2) Se intercald, en el literal d), entre las palabras “Visitante” y “acerca”, la
frase “y comunidad local”.

3) Se reemplazo, en el literal e), la palabra “Controlar”, por el término
“Gestionar”.

4) Se intercalo, en el literal g), entre las palabras “permisos” y “que”, la
expresion “o convenios de gestion”.

5) Se intercald, entre los literales h) e i) —que pasé a ser j), el siguiente
literal i):

i) Desarrollar acciones de vinculacion con la comunidad local para facilitar
el acceso a los beneficios de las areas protegidas.

En el articulo 81 (que ha pasado a ser 77).-

- Se reemplazé, en el literal b) de su inciso segundo, el término “cinco” por
la palabra “dos”.

En el articulo 83 (que ha pasado a ser 79).-

- Se intercalo, entre las palabras “fiscales” y “para”, el vocablo “solo”.

En el articulo 84 (que ha pasado a ser 80).-

- Se intercald, en su literal b), entre las palabras “Deberan” y “promover”, la
siguiente oracién: “evaluar la procedencia de la consulta previa de conformidad con el
Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo, asi como”.

En el articulo 85 (que ha pasado a ser 81).-

-- En su inciso segundo:

1) Se eliming, en el literal d) el conector final “y”, y se reemplaza la coma
por punto y coma.

2) En el literal e) se reemplaza el punto aparte por un punto y coma.

3) Se agregd, en su inciso segundo, los siguientes literales f) y g):

“f) Un representante del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
“g) Un representante del Ministerio de Desarrollo Social y Familia.”.

En el articulo 87 (que ha pasado a ser 83).-
-- Se sustituyd, en su inciso segundo, el guarismo “92” por “88”.

El articulo 96 (que ha pasado a ser 92).-

Fue sustituido por el siguiente:
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“‘Articulo 92.- Prohibicién de otras concesiones. No se podran otorgar
concesiones distintas a las establecidas en el articulo 79 en las areas protegidas del
Estado.”.

Articulo nuevo (que pasa a ser 93).-

Se ha incorporado un articulo nuevo, entre los articulos 96 (que ha pasado
a ser 92) y 97 (que ha pasado a ser 93), del siguiente tenor:

“Articulo 93.- Quedaran exceptuadas de la prohibicion sefalada en el
articulo anterior, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las actividades
senaladas en el articulo 79, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las
actividades de usos sustentables por parte de comunidades locales e indigenas y para la
ejecucion de obras de conectividad y servicios basicos indispensables para estas
comunidades. Para el otorgamiento de estas concesiones se requerira que el area cuente
con un plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la
categoria que corresponda conforme a esta ley, el objeto de proteccion y el referido plan
de manejo del area. Para tal efecto, el 6rgano competente requerira del informe favorable
del Servicio.”.

En el articulo 102 (que ha pasado a ser 99) .-

- Se elimind la siguiente oracién final: y el pronunciamiento favorable del
Consejo de Ministros para la Sustentabilidad”.

En el articulo 103 (que ha pasado a ser 100).-

1) Se intercalé un inciso segundo, nuevo, pasando el segundo a ser
tercero, del siguiente tenor:

“‘Adicionalmente, en caso de desafectacion, el propietario del area
protegida privada debera restituir la totalidad de los beneficios obtenidos en virtud de lo
dispuesto en las letras a) y b) del articulo 105.”.

2) Se intercald, en su inciso segundo que ha pasado a ser tercero, luego de
la palabra “nacionales” y antes de “en predios”, la frase “y las reservas de region virgen”.

En el articulo 105 (que ha pasado a ser 102) .-

1) Se reemplazé, en su inciso primero la oracién “organizaciones sin fines
de lucro que tengan una acreditada capacidad técnica para la administracién y el manejo
adecuado del area, la cual sera calificada por el Servicio” por la frase “las personas
naturales o juridicas que éstos designen al efecto”.

2) Se reemplazd, en su inciso cuarto, la frase “de la autorizacion del” por la
expresion “ser informado al”.

En el articulo 106 (que ha pasado a ser 103).-

1) Se intercalo, en su inciso primero, entre el vocablo “area” y la conjuncion
“y”, la frase “o por quienes ellos designen”.
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2) Se agrego, en su inciso segundo, luego de la referencia 76 (que ha
pasado a ser 72, la siguiente frase: “y se regiran por el reglamento establecido en el
articulo 97”.

En el articulo 107 (que ha pasado a ser 104).-

- Se sustituyd la frase “de areas protegidas” por la oracion “acorde a las
distintas categorias de areas protegidas”.

En el articulo 108 (que ha pasado a ser 105).-

1) Se intercald, en su literal c), entre las palabras “Participacion” y “en”, el
vocablo “gratuita”.

2) Se agregaron los dos siguientes literales finales:

“d) Bonificaciones en la postulacién al Fondo Nacional de Biodiversidad.

e) Exencion de pago de los derechos arancelarios que correspondan a los
notarios, conservadores de bienes raices y archiveros.”.

Articulo nuevo (que pasa a ser 107).-

- Se incorpor6 un articulo nuevo, a continuacioén del articulo 109 (que ha
pasado a ser 106), del siguiente tenor:

“Articulo 107.- Areas libres de organismos genéticamente modificados. Las
areas protegidas del Sistema Nacional de Areas Protegidas y los sitios prioritarios, seran
declarados éareas libres de organismos genéticamente modificados, segun lo establece el
articulo 10, letra r) de la ley N° 19.300. Las plantaciones o liberaciones confinadas o no
confinadas de organismos transgénicos deben estar a distancias suficientes para evitar el
desplazamiento de las especies o sus propagalos dentro de las areas protegidas. Un
reglamento establecera las distancias minimas para cada cultivo o especie animal de
acuerdo a estudios de flujo de polen o de desplazamiento.”.

En el articulo 110 (que ha pasado a ser 108).-

1) En su inciso primero:

- Se intercald, en su literal a), entre el vocablo “turba”, y la palabra “arena”,
las palabras “lefa, rocas,”.

- Se intercal6, en su literal b), entre los vocablos “Intimidar,” y “cazar”, la
palabra “alimentar,”; y entre “cazar” y “capturar”, la palabra “pescar”.

- Se reemplazd, en su literal d), la frase “, arrancar, extraer o mutilar” por
las palabras “o descepar”.

- Se intercald, en su literal e), entre la palabra “semillas,” y la disyuncion “0”,
el vocablo “flores”.

- Se agrego, en literal f), la siguiente oracion final: “y especies transgénicas,
polen, semillas o propagulos transgénicos”.

- Se intercald, entre los literales I) y m) —que pasa a ser n), el siguiente
literal m):
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“m) Alterar, remover, rayar, destruir o extraer piezas u otros elementos con
significacion histérica o arqueoldgica.”.

- El literal m) pasa a ser n).

- En el literal n —que pasa a ser -, se elimina la oracién “Instalar carteles
de publicidad.”.

- En el literal i —que pasa a ser 0), se reemplaza el término “existentes” por
la oracién “o patrimonio natural existente en el area”.

- Se agregan dos literales finales, que pasan a ser s) y t), del siguiente
tenor:

“s) Movilizarse en vehiculos motorizados 0 no motorizados en lugares que
no estén establecidos para estos fines.

t) Volar drones.”.

- Los literales m), n), i), 0), p), Y Q), pasan a ser n), 0), p), Q) Yy r),
respectivamente.

2) Se sustituyd, en su inciso segundo, el guarismo “97” por “94”.

3) Se elimina su inciso tercero.

En el articulo 111 (que ha pasado a ser 109) .-

- Se elimino su inciso segundo.

En el articulo 113 (que ha pasado a ser 111).-

- Se agrego, luego de la palabra “fiscalizacién” seguida de un punto
seguido, que paso a ser coma, y antes de “Dichos”, la siguiente oracién: “especialmente
tratdndose de lo dispuesto en los literales m, n, fi y o, del articulo 5.”.

En el articulo 117 (que ha pasado a ser 115).-

1) Se sustituyd, en el literal a) de su inciso primero, el guarismo “110” por
“108”.

2) Se sustituyd, en el literal d) de su inciso primero, el guarismo “95” por
“94”-

En el articulo 118 (que ha pasado a ser 116).-

1) Se intercald, en su literal a), luego de la palabra “arena” y antes de
“ripio”, el vocablo ‘rocas”; y se elimind la frase: “que se categoricen como primera
prioridad”, y se suprimieron los parrafos finales siguientes: “Estas infracciones no
procederan respecto de quienes ejecuten proyectos o actividades al interior del sitio
prioritario en conformidad a la legislacién aplicable. Tampoco seran consideradas para
efectos de la evaluacion de impacto ambiental, pudiendo ademas el proponente incurrir en
ellas de conformidad a su resolucién de calificacion ambiental favorable.”.

2) Se sustituyd, en el literal e), el guarismo “40” por “41”.
3) Se sustituyd, en el literal f), el guarismo “43” por “44”.

3) Se sustituyd, en el literal g), el guarismo “50” por “51”.
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En el articulo 121 (que ha pasado a ser 119).-

- Fue reemplazado por el siguiente:

“‘Articulo 121.- Prescripcion. Las infracciones previstas en esta ley

prescribiran a los tres afios contados desde su comision o desde la manifestaciéon
evidente de sus efectos, en el caso de las infracciones que hayan causado dafo
ambiental. En ambos casos, el plazo se interrumpira con la notificaciéon de la formulacién
de cargos por los hechos constitutivos de las mismas.”.

por “105”.

por “105”.

En el articulo 122 (que ha pasado a ser 120).-

1) En el inciso primero:
- Se reemplaza, en el literal a) del numeral 1., la cifra “10.000” por “15.000".
- Se sustituye, en el literal b) del numeral 1., la referencia al articulo 108,

- Se reemplaza, en el literal a) del numeral 2., la cifra “5.000” por “10.000".
- Se sustituye, en el literal b) del numeral 2., la referencia al articulo 108

- Se reemplaza, en el literal a) del numeral 3., la cifra “500” por “1.000”.

2) En el inciso segundo:

- Se intercald un literal k) nuevo, pasando el k) a ser |), del siguiente tenor:
“k) Caracteristicas de vulnerabilidad, irremplazabilidad y endemismo de la

especie o0 ecosistema afectado.”.

En el articulo 123 (que ha pasado a ser 121).-

- Se sustituyd el guarismo “136” por “134”.

En el articulo 128 (que ha pasado a ser 126).-

- Se sustituyd el guarismo “131” por “129”.

En el articulo 135 (que ha pasado a ser 133).-

- Se sustituyé el guarismo “132” por “130”.

En el articulo 136 (que ha pasado a ser 134).-

1) Se agrego, en el literal a), a continuaciéon del punto aparte, que paso a

ser coma, la siguiente oracién: “que desestime una denuncia o archive un procedimiento.”.

2) Se intercald, en el literal e) entre la palabra “otorgue” y la expresién “una

concesion”, la frase “, modifique o renueve”.

“134”.

En el articulo 138 (que ha pasado a ser 136).-

1) Se sustituyo, en el encabezado del inciso primero, el guarismo “136” por
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2) Se agrega, en su literal a) luego de la palabra “sancionada”, la expresion
“y el denunciante”.

En el articulo 143 (que ha pasado a ser 141).-

Fue reemplazado por el siguiente:

“Articulo 141.- Plan de correccion. El presunto infractor podra presentar
voluntariamente ante el Servicio, una propuesta de plan de correccion de la pérdida o
degradacién causada por el hecho infraccional en la biodiversidad.

Cuando el origen de la infraccién haya dado competencia al Servicio, el
plan de correccidén se presentara ante éste, debiendo el Director Nacional emitir un
informe de la infraccion cometida y los efectos ocasionados y remitirlo junto con el plan
propuesto al Ministerio del Medio Ambiente para su aprobacion.

Desde la aprobacion del plan de correccién y mientras no esté concluida su
ejecucion, el plazo de prescripcion del articulo 119 se suspendera.

Si existiere dafio ambiental y el infractor no presentare voluntariamente un
plan de correccidon o no se ejecutare éste de manera satisfactoria, se debera ejercer la
accion por dafio ambiental ante el Tribunal Ambiental.

La totalidad de los costos en que se incurra para la implementacion del plan
debidamente aprobado serd de cargo del infractor. Sin perjuicio de ello, podran
transferirse al patrimonio del Servicio los fondos que se requieran para acciones que le
corresponda ejecutar a éste conforme al plan.

Un reglamento establecera el procedimiento que regira la presentacion y
aprobacién del plan de correccion, asi como los contenidos minimos de éste y los
mecanismos de seguimiento de su ejecucion.”.

En el articulo 146 (que ha pasado a ser 144) .-

1) Se intercala, en la letra p) que es reemplazada por su numeral 1), entre
las palabras “Protegidas” y “en”, la siguiente oracién: “humedales urbanos y en otras
areas colocadas bajo proteccion oficial,

2) Reemplaza, en el articulo 34 que es reemplazado por su numeral 2), la
oracion “diversidad biologica, tutelar la preservacion de la naturaleza y conservar el
patrimonio ambiental”, por la frase “conservacion de la biodiversidad y la proteccion del
patrimonio natural”.

3) Elimina, en el articulo 35, que es reemplazado por el literal a) de su
numeral 3), la siguiente oracion final: “y estaran afectas a iguales derechos, obligaciones y
cargas que las areas protegidas pertenecientes al Estado”.

4) Se incorpora, en el numeral 4), un literal a) nuevo, pasando el actual a) a
ser b), del siguiente tenor:

a) Reemplazase su inciso primero, por el siguiente:

“Articulo 37.- El Ministerio del Medio Ambiente clasificara las especies de
plantas, algas, hongos y animales nativos, sobre la base de antecedentes cientifico-
técnicos, y segun su estado de conservacion, en las categorias recomendadas para tales



218

efectos por la Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) u otro
organismo internacional que dicte pautas en estas materias. Para tal efecto, el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, formulara una propuesta de clasificacién al Ministerio
del Medio Ambiente.”.

En el articulo 147 (que ha pasado a ser 145).-

-- Se eliminé su numeral 3).

En el articulo 149 (que ha pasado a ser 147).-

1) Se reemplaza, en el inciso tercero que se incorpora en el articulo 122,
introducido mediante el literal 3), la frase “ los ecosistemas degradados” por la expresién
“las areas degradadas”.

2) Se eliminé, en el articulo 158, que es reemplazado por su numeral 5) la
expresion “parques marinos” precedida de una coma.

En el articulo 151 (que ha pasado a ser 149).-

Se sustituye, en su numeral 6) la expresion “ecosistemas degradados” por
las palabras “areas degradadas”.

En el articulo 153 (que ha pasado a ser 151).-

-- Se borra la referencia “del Ministerio de Tierras y Colonizacién,” la
segunda vez que aparece.

Articulo nuevo (que ha pasado a ser articulo 155.-

- Se incorpord un articulo nuevo final, del siguiente tenor:
“Articulo 155.- Ley N°18.248. Suprimese el numeral 2°, en el articulo 17 de
la ley N° 18.248, Cédigo de Mineria.”.

En el articulo primero transitorio .-

1) En su numeral 3):
- Se reemplazo frase “del personal” por los vocablos “de todo el personal”.

- Se sustituy6 la oracién “para la proteccién de la biodiversidad y de las
areas silvestres protegidas, asi como de la administracién y gestion de las mismas,”, por
la frase “exclusivamente para la administracion y gestién de las areas silvestres
protegidas,”.

- Se reemplazé el vocablo “partir’ por la palabra “ocurrir”.

2) Se agrego, en el numeral 7) la siguiente frase final: “que tengan relacion
con Areas Silvestres Protegidas del Estado”.

En el articulo cuarto transitorio.-

En su inciso segundo:
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1) Se reemplazé el guarismo “70” por “66”.
2) Se elimind su literal b).

3) Se intercald, en su literal ¢) —que ha pasado a ser b)- entre la palabra
“los” y “parques nacionales”, la expresién “parques marinos,”.

4) Se eliminé su literal e).

5) Se intercald, en su literal f) —que ha pasado a ser d)- entre la palabra
“las” y “reservas nacionales”, la expresion “reservas marinas”.

6) Se elimind su literal g).

7) Se reemplazé, en su literal h) —que ha pasado a ser €), la frase “Marina
Costera Protegida”, por las palabras “de Conservacion”.

8) Se reemplazo, en su literal i) —que ha pasado a ser f)-, la frase “aplicara
la categoria de Sitio Ramsar o Humedal de Importancia Internacional”, por la oracién “el
Servicio propondra al Ministerio del Medio Ambiente la categoria aplicable a fin de que
este ultimo lo declare como tal,”.

9) Se agrego un literal final, que ha pasado a ser letra h), del siguiente
tenor:

“h) En el caso de los Santuarios de la Naturaleza, lo dispuesto en el articulo
152 sélo comenzarda a regir una vez concluido el proceso de reclasificacion,
manteniéndose plenamente vigentes los elementos de proteccion establecidos para dicha
categoria durante el plazo sefialado en el articulo siguiente.”.

En el articulo quinto transitorio.-

1) En su inciso primero:
- Se reemplaza la palabra inicial “Los” por la frase “Las reservas marinas,

los”.
- Se incorporal un literal a), nuevo, del siguiente tenor:

“a) En el caso de las reservas marinas, el Ministerio del Medio Ambiente en
conjunto con el Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, previo informe del Servicio y
de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, determinaran si corresponde su
denominacién como Reserva de Interés Pesquero o como Reserva Nacional.”.

- Se reemplaza, en el literal a) —que ha pasado a ser b)- la oracién “si
corresponde que mantengan su categoria como santuario o bien deben adscribirse a
otra”, por la frase: a qué categoria deben adscribirse”; se elimina la oracién “corresponda
otra categoria”, se reemplaza la expresion “proceder a”, por la palabra “definir’, y se
agrega un parrafo final del siguiente tenor: Si concluido el plazo establecido en el inciso
segundo no se obtuviere el consentimiento del propietario, el Ministerio del Medio
Ambiente determinara a qué categoria debera adscribirse, la cual debera basarse en el
decreto supremo de creacion del respectivo santuario de la naturaleza, en su objeto de
proteccion, y en el plan de manejo. El Servicio elaborara un informe que contendra dicha
informacion, que servira de base para el pronunciamiento del Ministerio.”.

- Se agrega, en su literal b) —que ha pasado a ser c), al final del mismo, la
expresion “si corresponde”, precedida de una coma.

2) Se agregan los incisos segundo y tercero siguientes:
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“El plazo para la reclasificacion sefialada sera de cinco afios contado desde
la entrada en funcionamiento del Servicio.

La reclasificacion u homologacién en ningun caso reducira el grado de
proteccion, jerarquia, o superficie de un area protegida.”.

En el articulo octavo transitorio.-

“

- Se incorpora, luego de la palabra “Biodiversidad”, la frase
Estrategias Regionales de Biodiversidad”.

y en las

En el articulo undécimo transitorio.-

-- Se sustituye el guarismo “81” por “77”.

Articulo nuevo (que ha pasado a ser duodécimo).-

Se agrega un articulo transitorio nuevo, del siguiente tenor:

“Articulo duodécimo.- Los reglamentos referidos en esta ley deberan
dictarse dentro del plazo de dos afios contados desde la publicacion de esta ley.

En el procedimiento de elaboracién de los reglamentos referidos en los
articulos 15y 22 de esta ley, el Ministerio del Medio Ambiente debera tomar conocimiento
de la opinion de los trabajadores referidos en el numero 3), del articulo primero transitorio
de esta ley.

Con todo, el reglamento referido en el articulo 22, considerara en la
realizaciéon de los concursos publicos de ingreso al Servicio, la experiencia de los
funcionarios del Ministerio del Medio Ambiente que se desempefien en materias de
biodiversidad, y que postulen a los concursos publicos de ingreso al Servicio. Los
funcionarios referidos que no postulen a tales concursos, no podran ser desvinculados de
la Subsecretaria del Medio Ambiente con ocasion y a causa de la creacién del Servicio.”.

VIl. TEXTO DEL PROYECTO DE LEY TAL COMO QUEDARIA EN VIRTUD DE LOS
ACUERDOS ADOPTADOS POR LA COMISION.

“TITULO |
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1°.- Objeto. La presente ley tiene por objeto la conservacion de la
diversidad biologica y la proteccion del patrimonio natural del pais, a través de la
preservacion, restauracion y uso sustentable de genes, especies y ecosistemas.

No se incluyen dentro del objeto la sanidad vegetal y animal ni la
prevencion y combate de incendios forestales, materias que se rigen por las respectivas
normas legales.

La presente ley contempla, entre otras medidas que se detallan, la
conservacion in situ y ex situ, la preservacion y uso sustentable de genes, especies y
ecosistemas vy la restauracion.
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Sin perjuicio de lo establecido en los incisos anteriores, las acciones que
tengan por objeto la sanidad vegetal y animal y la prevencién y combate de incendios
forestales deberan tener en consideracién y priorizar el debido resguardo de la diversidad
bioldgica.

Articulo 2°.- Principios. Las politicas, planes, programas, normas, acciones
y actos administrativos que se dicten o ejecuten, en el marco de la presente ley, para la
proteccién y conservacion de la biodiversidad, se regiran por los siguientes principios:

a) Principio de coordinacién: la implementacion de instrumentos de
conservacion de la biodiversidad y de los servicios ecosistémicos debera realizarse de
manera coordinada entre los distintos 6rganos competentes.

b) Principio de jerarquia: los impactos sobre la biodiversidad deberan ser
mitigados, reparados y, en ultimo término, compensados. La compensacion procedera
Uunicamente respecto de los impactos que, segun se demuestre cientificamente, no sea
posible evitar, minimizar o reparar, y siempre que se admita de acuerdo a la legislacién.

c) Principio de no regresion: los actos administrativos no admitiran
modificaciones que signifiquen una disminucién en los niveles de proteccion de la
biodiversidad alcanzados previamente.

d) Principio participativo: es deber del Estado contar con los mecanismos
que permitan la participacion de toda persona y las comunidades en la conservacién de la
biodiversidad, tanto a nivel nacional, como regional y local. El Servicio promovera la
participacion ciudadana en materias como la generacién de informacion, la educacion y la
gestion de las areas protegidas, entre otras.

e) Principio de precaucion: la falta de certeza cientifica en ningun caso
podra invocarse para dejar de implementar las medidas necesarias de conservacion de la
diversidad biolégica del pais.

f) Principio de prevencion: todas las medidas destinadas al cumplimiento
del objeto de esta ley deberan propender a evitar efectos perjudiciales para la
biodiversidad del pais.

g) Principio de responsabilidad: quien cause dafno a la biodiversidad o a
uno o mas de sus componentes sera responsable del mismo en conformidad a la ley.

h) Principio de sustentabilidad: el cumplimiento del objeto de esta ley exige
un uso sostenible y equitativo de genes, especies y ecosistemas, para el bienestar de las
generaciones presentes y futuras.

i) Principio de informacion: es deber del Estado facilitar y promover el
acceso a la informacion sobre biodiversidad del pais y especialmente, el conocimiento
sobre los servicios ecosistémicos y su valoracion.

j) Principio de valoracion de los servicios ecosistémicos: el proceso de toma
de decisiones para la conservacion de la biodiversidad debera considerar la identificacion
y valoracion de los servicios ecosistémicos y, cuando sea posible, su cuantificacion.

Articulo 3°.- Definiciones. Para los efectos de esta ley, se entendera por:

1) Area degradada: ecosistema o parte de él cuyos elementos fisicos,
quimicos o biolégicos han sido alterados de manera significativa con pérdida de
biodiversidad, o presenta alteracion de su funcionamiento, estructura o composicion,
causados por actividades o perturbaciones antropogénicas que son demasiado frecuentes
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0 severas, de acuerdo al procedimiento de declaracion que establezca el reglamento a
que se refiere el articulo 32.

2) Area protegida: espacio geografico especifico y delimitado, reconocido
mediante decreto supremo del Ministerio del Medio Ambiente, con la finalidad de
asegurar, en el presente y a largo plazo, la preservacion y conservaciéon de la
biodiversidad del pais, asi como la proteccién del patrimonio natural, cultural y del valor
paisajistico contenidos en dicho espacio.

3) Area protegida del Estado: area protegida creada en espacios de
propiedad fiscal o en bienes nacionales de uso publico, incluyendo la zona econémica
exclusiva.

4) Area protegida privada: area protegida creada en espacios de propiedad
privada y reconocida por el Estado conforme a las disposiciones de la presente ley.

5) Biodiversidad o diversidad biolégica: la variedad de los organismos vivos
que forman parte de todos los ecosistemas terrestres y acuaticos. Incluye la diversidad
dentro de una misma especie, entre especies y entre ecosistemas y sus interacciones.

6) Conservacion de la biodiversidad: conjunto de politicas, estrategias,
planes, programas y acciones destinadas a la mantencion de la estructura, composicién y
funcion de los ecosistemas mediante la proteccidon, preservacién, restauracion, o uso
sustentable de uno o mas componentes de la diversidad bioldgica.

7) Conservacién in situ: la conservacién de los componentes de la
biodiversidad biolégica en sus habitats naturales.

8) Conservacion ex situ: la conservacion de los componentes de la
biodiversidad biolégica fuera de sus habitats naturales.

9) Corredor bioldgico: un espacio que conecta paisajes, ecosistemas y
habitats, facilitando el desplazamiento de las poblaciones y el flujo genético de las
mismas, que permite asegurar el mantenimiento de la biodiversidad y procesos ecologicos
y evolutivos y evitar la fragmentacion de habitats.

10) Costa o0 zona costera: espacio o interfase dinamica donde interactian
los ecosistemas terrestres con los acuaticos marinos o continentales.

11) Diversidad genética: variacion en la composicion genética de los
individuos dentro de una poblacion, entre poblaciones de una misma especie o entre
especies diferentes.

12) Ecosistema: complejo dinamico de comunidades vegetales, animales y
de microorganismos y su medio no viviente que interactian como una unidad funcional.

13) Ecosistema amenazado: ecosistema que presenta riesgos que pueden
producir disminucién en su extension o cambios en su composicion, estructura o funcion,
conforme al procedimiento de clasificacion segun el estado de conservacion a que se
refiere el articulo 30.

14) Especie endémica: especie nativa que se distribuye Unicamente en un
territorio o un area geografica determinada y que no habita naturalmente en otro lugar.

15) Especie exdtica: una especie, subespecie o taxon inferior, que se
encuentra fuera de su distribucion natural, incluyendo cualquier parte de ella, tales como
gametos, semillas, huevos o propagulos de tales especies, que pueden sobrevivir y
reproducirse.

16) Especie exotica invasora: especie exotica cuyo establecimiento o
expansién amenaza ecosistemas, habitats o especies, por ser capaz de producir dafo a
uno o mas componentes del ecosistema.



223

17) Especie nativa: especie que se encuentra dentro de su rango de
distribucién natural, histérica o actual, de acuerdo con su potencial de dispersion natural.

18) Habitat: lugar o tipo de ambiente en el que vive naturalmente un
organismo o una poblacién. Comprende las condiciones presentes en una zona
determinada que permiten presencia, supervivencia y reproduccion de un organismo o
poblacion.

19) Humedal: extensiones de marismas, pantanos y turberas, o superficies
cubiertas de aguas, sean estas de régimen natural o artificial, permanentes o temporales,
estancadas o corrientes, dulces, salobres o saladas, incluidas las extensiones de agua
marina cuya profundidad en marea baja no exceda los seis metros.

20) Paisaje de conservacion: area que posee un patrimonio natural y
valores culturales y paisajisticos asociados de especial interés regional o local para su
conservacion y que, en el marco de un acuerdo promovido por uno 0 mas municipios, es
gestionado a través de un acuerdo de adhesién voluntaria entre los miembros de la
comunidad local.

21) Plan de manejo: instrumento de gestion ambiental basado en la mejor
evidencia posible, que establece metas, principios, objetivos, criterios, medidas, plazos y
responsabilidades para la gestion adaptativa de la biodiversidad.

22) Plan de manejo para la conservaciéon: plan de manejo destinado a
preservar, evitar la degradacion, restaurar o favorecer el uso sustentable de un
ecosistema amenazado al que se refiere el articulo 31.

23) Plan de manejo de areas protegidas: plan de manejo destinado a
resguardar el objeto de proteccion de las areas protegidas.

24) Plan de recuperaciéon, conservacion y gestion de especies: plan de
manejo destinado a mejorar el estado de conservacion de una o mas especies
clasificadas de conformidad a lo establecido en el articulo 37 de la ley N° 19.300.

25) Plan de restauracion ecolégica: plan de manejo destinado a reponer o
reparar un area degradada a una calidad similar a la que tenia con anterioridad a su
pérdida, disminucién o menoscabo.

26) Plan de prevencion, control y erradicacion de especies exoticas
invasoras: instrumento de gestion destinado a evitar, detener la propagacién o erradicar
especies exoticas invasoras.

27) Preservacion: cuidado y mantencion de las condiciones de no
intervencion de la diversidad biologica, de manera que sea posible su evolucién y
desarrollo natural.

28) Recurso genético: es el material genético de valor real o potencial.

29) Reserva de la biésfera: area de ecosistemas terrestres, costeros o
marinos, o una combinacion de los mismos, reconocida internacionalmente en el marco
del Programa del Hombre y la Biosfera de la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura, UNESCO, como parte de la Red Mundial de Reservas
de la Biosfera.

30) Servicio: el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.

31) Servicios ecosistémicos: contribucion directa o indirecta de los
ecosistemas al bienestar humano.

32) Sitio prioritario: area de valor ecolégico, terrestre o acuatica, marina o
continental identificado por su aporte a la representatividad ecosistémica, su singularidad



224

ecolégica o por constituir habitats de especies amenazadas, priorizada para la
conservacion de su biodiversidad por el Servicio.

33) Uso sustentable: utilizacion de componentes o funciones de la
biodiversidad de un modo y a un ritmo que no ocasione una pérdida de los atributos de
composicion, estructura y funcién de la diversidad bioldgica en todos sus niveles de
organizacion.

34) Zona de amortiguacién: espacio ubicado en torno a un area protegida,
donde el uso es parcialmente restringido, destinado a absorber potenciales impactos
negativos y fomentar efectos positivos de actividades para la conservacién de tal area.

TITULO Il
DEL SERVICIO DE BIODIVERSIDAD Y AREAS PROTEGIDAS

Parrafo 1°
Normas generales

Articulo 4°.- Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas. Créase el
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, cuyo objeto sera la conservacién de la
biodiversidad del pais, a través de la gestién para la preservacion, restauracién y uso
sustentable de genes, especies y ecosistemas.

El Servicio sera funcionalmente descentralizado, contara con personalidad
juridica y patrimonio propio, y estara sujeto a la supervigilancia del Presidente de la
Republica a través del Ministerio del Medio Ambiente.

Se desconcentrara territorialmente a través de direcciones regionales y, en
caso de ser necesario, de oficinas provinciales o locales. El Servicio estara afecto al
Sistema de Alta Direccién Publica establecido en el Titulo VI de la ley N° 19.882.

Articulo 5°.- Funciones y atribuciones. Seran funciones y atribuciones del
Servicio:

a) Ejecutar las politicas, planes y programas dictados en conformidad a la
letra i) del articulo 70 de la ley N° 19.300.

b) Gestionar el Sistema Nacional de Areas Protegidas, administrar las
areas protegidas del Estado y supervisar la administracion de las areas protegidas
privadas, en conformidad al Titulo IV, asi como fiscalizar las actividades que se realicen
en ellas, en conformidad al Titulo V.

c) Promover, coordinar, implementar, elaborar y realizar estudios y
programas de investigacion conducentes, entre otros, a conocer la biodiversidad y su
estado, los servicios ecosistémicos que provee, las amenazas que la afectan, su
vulnerabilidad al cambio climatico y las acciones prioritarias para su conservacion.

d) Promover, disefiar e implementar redes de monitoreo de la biodiversidad
y administrar un sistema de informacién de la biodiversidad, en conformidad al Parrafo 2°
del Titulo III.

e) Elaborar, ejecutar y coordinar la implementacion, asi como velar y
fiscalizar el cumplimiento de los planes de recuperacion, conservacion y gestion de
especies; los planes de prevencion, control y erradicacion de especies exéticas invasoras;
los planes de manejo para la conservacion; y los planes de restauracién ecoldgica, en
conformidad a los Parrafos 4° y 6° del Titulo Ill. Todo lo anterior es sin perjuicio de la
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normativa especial vigente en materia de sanidad vegetal y animal. Ademas, deberan
suscribirse los convenios de encomendamientos de funciones cuando corresponda.

Proteger y promover la conservacion de los polinizadores nativos.

f) Apoyar técnicamente, y coordinar la conservaciéon de especies fuera de
sus habitats y genes con bancos de germoplasma, jardines botanicos, conservatorios
botanicos y centros de reproducciéon de fauna nativa, entre otros, a fin de contribuir con la
gestion para la conservacién de la biodiversidad.

g) Proponer al Servicio Agricola y Ganadero criterios para el uso e
internacién de plaguicidas, fertilizantes y sustancias quimicas, a fin de resguardar la
biodiversidad.

h) Promover, apoyar y ejecutar acciones de educacion, sensibilizacion,
informacion, capacitacion y comunicacion sobre el valor de la biodiversidad, sus
amenazas y su relacién con el cambio climatico.

i) Pronunciarse sobre los impactos de los proyectos o actividades sobre la
biodiversidad, incluyendo las condiciones o medidas para mitigar, restaurar o compensar
esos impactos, en el marco del sistema de evaluacién de impacto ambiental.

j) Administrar el Fondo Nacional de la Biodiversidad.

k) Otorgar o reconocer certificados a actividades, practicas o sitios, por su
contribucién a la conservacion de la biodiversidad y la provision de servicios
ecosistémicos, en conformidad al articulo 51.

[) Aplicar y fiscalizar normas sobre proteccion, rescate, rehabilitacion,
reinsercion, observacion y monitoreo de fauna nativa terrestre y acuatica.

m) Fiscalizar la aplicacion de la Ley General de Pesca y Acuicultura en las
areas protegidas; y de conformidad con el articulo 111 de esta ley, en sitios prioritarios,
ecosistemas amenazados y areas degradadas.

n) Participar en la definicion de criterios para el otorgamiento de
autorizaciones de repoblacién o siembra de especies hidrobiolégicas; pronunciarse
respecto de la identificacion de las areas susceptibles de ser declaradas preferenciales;
fiscalizar la aplicacion de la Ley sobre Pesca Recreativa en las areas protegidas; y de
conformidad con el articulo 111 de esta ley, en sitios prioritarios, ecosistemas
amenazados y areas degradadas.

A) Autorizar la caza o captura en areas que forman parte del Sistema
Nacional de Areas Protegidas; y fiscalizar el cumplimiento de la Ley sobre Caza en tales
areas y de conformidad con el articulo 111 de esta ley en los sitios prioritarios,
ecosistemas amenazados y areas degradadas.

o) Fiscalizar el cumplimiento de la Ley sobre Recuperacion del Bosque
Nativo y Fomento Forestal en las areas que forman parte del Sistema Nacional de Areas
Protegidas; y de conformidad con el articulo 111 de esta ley, en sitios prioritarios,
ecosistemas amenazados y areas degradadas.

p) Realizar publicaciones cientificas o de divulgacion, pudiendo percibir el
producto que se obtenga de su venta.

q) Celebrar convenios con organismos e instituciones publicas y privadas,
para colaborar en materias de su competencia.

r) Integrar y participar en la formacion y constitucion de personas juridicas
de derecho privado, sin fines de lucro, a que se refiere el Titulo XXXIII del Libro Primero
del Caédigo Civil, cuya finalidad fundamental sea la conservacion de la biodiversidad. Del
mismo modo, el Servicio esta facultado para participar en la disolucién y liquidacion de las
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entidades de que forme parte, con arreglo a los estatutos de las mismas. El Servicio,
mediante resolucidon, nombrara a uno o mas representantes, los que estaran facultados
para participar en los 6rganos de direccion y de administracién que contemplen los
estatutos de las personas juridicas que se constituyan en virtud de lo dispuesto en esta
disposicion.

s) Las demas que establezcan las leyes.

Parrafo 2°
De la organizacion del Servicio

Articulo 6°.- Administracion y direccidn superior. La administracion y
direccién superior del Servicio estara a cargo de un Director Nacional, quien sera el Jefe
Superior del Servicio y tendra su representacion legal. El Director Nacional sera
designado mediante el sistema de Alta Direccion Publica, regulado en la ley N° 19.882.

Un reglamento expedido a través del Ministerio del Medio Ambiente
determinara la organizacion interna del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas y las
denominaciones y funciones que correspondan a cada una de sus unidades, de acuerdo a
lo dispuesto en la ley N° 18.575, organica constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado ha sido fijado
mediante el decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia, promulgado el afio 2000 y publicado el afio 2001.

Articulo 7°.- Atribuciones y funciones del Director Nacional. Correspondera
al Director Nacional:

a) Designar y contratar personal, y poner término a sus servicios.

b) Representar judicial y extrajudicialmente al Servicio.

c) Representar al Servicio ante organizaciones nacionales e internacionales
cuyas funciones y/o competencias se relacionen directamente con el objeto del mismo.

d) Delegar en funcionarios de la institucion las funciones y atribuciones que
estime conveniente de conformidad a la ley, con excepcién de aquellas establecidas en
las letras a) y g) del presente articulo.

e) Coordinar las funciones del Servicio con otros servicios publicos con
competencia ambiental.

f) Ejecutar los actos y celebrar los contratos que sean necesarios o
conducentes a la obtencién de los objetivos del Servicio, ya sea con personas naturales o
juridicas, nacionales o extranjeras, de derecho publico o privado.

g) Crear y presidir comités o subcomités, para que desarrollen estudios,
analisis o resuelvan consultas, con el fin de dar cumplimiento al objeto del Servicio.

h) Ejercer las demas funciones que le encomiende la ley.

Articulo 8°.- Direcciones Regionales. El Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas se desconcentrara territorialmente a través de Direcciones Regionales del
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.

En cada region del pais habra un Director Regional, quien estara afecto al
segundo nivel jerarquico del sistema de Alta Direccion Publica de la ley N° 19.882.
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Articulo 9°.- Comité Cientifico Asesor. Créase un Comité Cientifico como un
organismo asesor y de consulta en las materias cientificas y técnicas necesarias para el
adecuado ejercicio de las funciones y atribuciones del Servicio.

El Comité estara integrado por representantes de instituciones académicas,
cientificas y de investigacion, dedicadas al conocimiento o conservacién de la
biodiversidad, tanto terrestre como acuatica, marina y continental.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente fijara las
normas para la conformacién del comité, las causales de inhabilidad e incompatibilidad
para integrarlo, su funcionamiento y toma de decisiones.

Parrafo 3°
Del patrimonio

Articulo 10.- El patrimonio del Servicio estara formado por:

a) Los recursos que se le asignen anualmente en la Ley de Presupuestos
del Sector Publico;

b) Los bienes muebles e inmuebles, corporales o incorporales, que se le
transfieran o adquiera a cualquier titulo;

c) Las donaciones, herencias y legados que reciba, las que estaran exentas
del tramite de la insinuacion, a que se refiere el articulo 1401 del Codigo Civil y del
impuesto a las herencias, asignaciones y donaciones establecido en la ley N° 16.271,
sobre Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones;

d) Los aportes de cooperacion internacional que reciba para el desarrollo
de sus actividades;

e) Los ingresos propios que obtenga por las tarifas que cobre por el acceso
a las areas protegidas del Estado y por las concesiones y permisos que en ellas se
otorguen, y

f) El producto de la venta de bienes que realice y otros ingresos propios
que perciba en el ejercicio de sus funciones.

El Servicio estara sujeto a las normas del decreto ley N° 1.263, organico de
Administracion Financiera del Estado, del Ministerio de Hacienda, de 1975, y sus
disposiciones complementarias.

Parrafo 4°
Del régimen del personal

Articulo 11.- Régimen laboral. El personal se regird por las normas del
Cddigo del Trabajo, por las disposiciones del decreto ley N° 249, del Ministerio de
Hacienda, promulgado el afio 1973 y publicado el afio 1974, y las especiales de la
presente ley.

Articulo 12.- Distribucidon de la jornada laboral. Los trabajadores que, por
razones del buen funcionamiento del Servicio, deban cumplir funciones en lugares
apartados de centros urbanos, o zonas que impliquen riesgo o aislamiento, y aquellos que
deban cumplir funciones de riesgo, podran regirse por una jornada de trabajo diferente a
la indicada en el articulo 21 del citado decreto ley N° 249, de 1974, en lo relativo a la
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distribucién horaria. Una resolucion dictada por el Director Nacional del Servicio regulara
la distribucion de la jornada diaria y semanal, considerando debidamente el descanso
compensatorio de los dias festivos y feriados.

Ademas, los trabajadores sefalados en el inciso anterior podran pactar una
jornada bisemanal de trabajo en las condiciones indicadas en el articulo 39 del Cddigo del
Trabajo.

Articulo 13.- Normas de probidad. El personal del Servicio estara sujeto a
las normas de probidad y los deberes y prohibiciones establecidos en el Titulo Il del
decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia,
promulgado el afio 2000 y publicado el ano 2001, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la ley N° 18.575, organica constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado, y en el Titulo Il de la ley N° 20.880, sobre Probidad en la
Funcién Publica y Prevenciéon de los Conflictos de Intereses. Asimismo, estara sujeto a
responsabilidad administrativa, sin perjuicio de la responsabilidad civil o penal que pudiere
afectarle por los actos realizados en el ejercicio de sus funciones.

Le seran también aplicables las normas contenidas en los articulos 61, 90,
90 A, 90 B, 91 y 92 del decreto con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda,
promulgado el afio 2004 y publicado el ano 2005, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo.

Articulo 14.- Del ingreso al Servicio. El personal del Servicio se
seleccionara mediante concurso publico.

Por resolucion fundada del Director Nacional, se podran utilizar concursos
internos de promocion, los que, en todo caso, deberan garantizar la debida transparencia
y objetividad, basandose en la evaluacion de los méritos e idoneidad del postulante.

Excepcionalmente, podra contratarse trabajadores a plazo fijo, obra o
faena, sin requerir de concurso publico, especialmente para trabajar en areas protegidas.

Al Director Nacional, o a quien éste le delegue facultades, de conformidad
al inciso final del articulo 41 del decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, promulgado el afio 2000 y publicado el afo 2001, que fija el
texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.575, organica constitucional de
Bases Generales de la Administraciéon del Estado, le correspondera suscribir los contratos
de trabajo del personal seleccionado conforme a los incisos anteriores, los que deberan
ser aprobados por resolucion.

Articulo 15.- Del sistema de evaluacion. El personal del Servicio estara
sujeto a un sistema de evaluacién de desempefio conforme a las reglas y criterios que al
efecto determine un reglamento expedido por el Ministerio del Medio Ambiente, el que,
ademas, debera ser suscrito por el Ministro de Hacienda.

Las evaluaciones serviran de base para la seleccion del personal a
capacitar, el desarrollo de la carrera funcionaria, la remocioén o el término del contrato de
trabajo en su caso.

Articulo 16.- De la destinacion y la subrogacién. El Director Nacional del
Servicio, sin perjuicio de lo que establezca el contrato, tendra la facultad para aplicar las
normas relativas a las destinaciones, que seran fundadas y siempre que no produzca
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menoscabo al trabajador, comisiones de servicio y cometidos funcionarios de los articulos
73 a 78 del decreto con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el
afo 2004 y publicado el afo 2005, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado
de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo. Para estos efectos, los viaticos se
pagaran conforme al decreto con fuerza de ley N° 262, del Ministerio de Hacienda, de
1977, y al decreto supremo N° 1, del Ministerio de Hacienda, de 1991, o el texto que lo
reemplace.

Igualmente podran, en los casos que fuere procedente, aplicarse las
normas relativas a subrogacion contempladas en el Parrafo 4 del Titulo 11l del decreto con
fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio 2004 y publicado el
ano 2005.

Articulo 17.- Capacitacién. Para efectos de la adecuada aplicaciéon de las
normas sobre capacitacion, previstas en los articulos 179 y siguientes del Cdédigo del
Trabajo, el Director Nacional aprobara anualmente mediante resolucién, los programas
destinados a la capacitacién y perfeccionamiento del personal del Servicio, los que, en
todo caso, deberan ajustarse a los recursos que para estos efectos contemple la Ley de
Presupuestos del Sector Publico.

Articulo 18.- Del Servicio de Bienestar. El personal del Servicio tendra
derecho a afiliarse a servicios de bienestar, tanto internos como externos, en los casos y
condiciones que establezcan sus estatutos. El Servicio efectuara los aportes de bienestar
respecto de cada funcionario, sin sobrepasar el maximo legal de los mismos.

Articulo 19.- De la responsabilidad disciplinaria. La responsabilidad
disciplinaria del personal del Servicio por los actos realizados en el ejercicio de sus
funciones podra hacerse efectiva por la autoridad respectiva, de acuerdo al procedimiento
establecido en los articulos 126 y siguientes del decreto con fuerza de ley N° 29, del
Ministerio de Hacienda, promulgado el ano 2004 y publicado el afio 2005, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 18.834, sobre Estatuto Administrativo.
Dicho procedimiento sera aplicable sea que se trate de infracciones a cualquiera de los
cuerpos legales de caracter publico o a las disposiciones del Cdédigo del Trabajo,
aplicables al personal, sin perjuicio de las acciones, reclamos y recursos que los
trabajadores puedan ejercer ante la Contraloria General de la Republica y ante los
tribunales de justicia.

Articulo 20.- De las infracciones cometidas por el personal y sus sanciones.
Las infracciones de los deberes y prohibiciones establecidos en el Titulo Il de la ley N°
18.575, organica constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado o en
el respectivo contrato de trabajo en que incurra el personal del Servicio seran
sancionadas con alguna de las siguientes medidas:

a) Censura.

b) Multa.

¢) Remocién.

Las medidas disciplinarias mencionadas en las letras a) y b) precedentes

se aplicaran tomando en cuenta la gravedad de la falta cometida, la eventual reiteracion
de la conducta, asi como las circunstancias atenuantes y agravantes que arroje el mérito
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de los antecedentes, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 121 y siguientes del
decreto con fuerza de ley N° 29, del Ministerio de Hacienda, promulgado el ano 2004 y
publicado el afio 2005, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N°
18.834, sobre Estatuto Administrativo.

La remocidon es la decision de la autoridad facultada para contratar, de
poner término a la relacién laboral del afectado. La remocién procedera toda vez que los
hechos constitutivos de la infraccion vulneren gravemente el principio de probidad y
cuando se incurra en alguna de las circunstancias previstas en el articulo 160 del Cédigo
del Trabajo.

Las infracciones a la ley N° 20.880, sobre Probidad en la Funcién Publica y
Prevencion de los Conflictos de Intereses, seran sancionadas de acuerdo a las reglas
establecidas en dicha ley.

Articulo 21.- Del término de la relacién laboral. Sin perjuicio de las causales
previstas en los articulos 159 y siguientes del Codigo del Trabajo, y en el inciso final del
articulo anterior de esta ley, la relacion laboral del personal del Servicio podra terminar,
ademas, por evaluacién deficiente de su desempefio.

Tratandose de la causal a que se refiere el articulo 161 del Codigo del
Trabajo, su procedencia sera determinada por el Director Nacional del Servicio, o a quien
éste le delegue funciones, y debera ser siempre fundada en razones vinculadas al buen,
oportuno y eficiente funcionamiento del Servicio.

No se podra pactar el pago de indemnizaciones por causas distintas a las
indicadas en los articulos 161, 162 y 163 del Cddigo del Trabajo, y en caso alguno se
podra alterar el monto que entregue la base de calculo dispuesta en dichas normas.

Articulo 22.- Del reglamento de concursos y promocién. Un reglamento
dictado por el Ministerio del Medio Ambiente contendra las normas complementarias
orientadas a asegurar la objetividad, transparencia, no discriminacion, calidad técnica y
operacion de los concursos para el ingreso, para la promocién y para cualquiera otra
finalidad con que éstos se realicen.

TiTULO NI
INSTRUMENTOS DE CONSERVACION DE LA BIODIVERSIDAD

Parrafo 1°
Disposiciones generales

Articulo 23.- Instrumentos de conservacion de la biodiversidad. A fin de
cumplir con su objeto, tanto dentro como fuera de las areas protegidas, el Servicio estara
facultado para disefar, implementar y dar seguimiento a la aplicacion de los instrumentos
de conservacion de la biodiversidad que sefiala este Titulo.

El Servicio acogera todos los instrumentos de conservacion de la
biodiversidad, incluido el Sistema Nacional de Areas Protegidas, bajo un enfoque
ecosistémico en el territorio nacional.
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Parrafo 2°
Sistema de informacion y monitoreo de la biodiversidad

Articulo 24.- Sistema de Informacion de la Biodiversidad. El Servicio
elaborara y administrara un sistema de informacion de la biodiversidad, el que almacenara
y manejara datos de observacidn sobre ecosistemas y especies; informacion
georreferenciada sobre su entorno abidtico, acuatico y terrestre; imagenes espaciales;
servicios ecosistémicos; areas protegidas, ecosistemas amenazados, areas degradadas,
sitios prioritarios; y toda otra informacion relevante para la gestion de la conservacion de
la biodiversidad.

Este sistema contendra los inventarios de ecosistemas terrestres, marinos,
acuaticos continentales, incluidos los humedales y glaciares; de especies y su variabilidad
genética. Dichos inventarios seran elaborados por el Servicio, el que debera considerar la
informacion que le proporcionen los servicios publicos con competencia en manejo de
recursos naturales.

La informacién contenida en este sistema sera de acceso publico, y debera
asegurar la interoperabilidad y evitar la duplicidad con aquella contenida en el Sistema
Nacional de Informacion Ambiental, establecido en el articulo 31 ter de la ley N° 19.300.

El Servicio podra, fundadamente, mantener en reserva informacion relativa
a la distribucidbn de especies, cuya publicidad, comunicacion o conocimiento sea
susceptible de poner en riesgo la conservacion de las mismas o de sus poblaciones.

Articulo 25.- Monitoreo de la biodiversidad. El Servicio definira e
implementara uno o mas programas de monitoreo de los ecosistemas terrestres y
acuaticos, marinos y continentales, asi como de las especies y su variabilidad genética.

El monitoreo tendra por objeto generar informacion sistematica sobre la
biodiversidad en sus distintos niveles, su estado, servicios ecosistémicos, entre otros, a
escalas nacional, regional y local. Para tal efecto, el Servicio procurara que, a través del
monitoreo, se genere informacion para el Sistema de Informacion de la Biodiversidad a
que se refiere el articulo 24.

El monitoreo se hara en consistencia con el conocimiento cientifico, lo que
debera considerar el conocimiento tradicional de comunidades indigenas y locales, y en
base a los protocolos que elaborara el Servicio.

El monitoreo podra ser realizado directamente por el Servicio, o bien
encomendarse por éste a otros érganos de la Administracion del Estado. El Servicio
podra, asimismo, celebrar convenios con instituciones académicas o cientificas calificadas
para la realizacion de monitoreos, asi como incluir datos que aporten terceros, los que
seran validados de acuerdo a protocolos que dicte el mismo Servicio.

Articulo 26.- Requerimiento de informacién. El Servicio podra requerir a
otros érganos de la Administraciéon del Estado la informacién necesaria para elaborar y
mantener el Sistema de Informacién de la Biodiversidad.

El Servicio podra requerir informacion a privados cuando ésta hubiere sido
generada a partir de fondos publicos.

Articulo 27.- Informes sobre el estado de la biodiversidad. El Servicio
colaborara con el Ministerio del Medio Ambiente en la elaboracion del informe cuatrienal y
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el reporte anual referidos en la letra fi) del articulo 70 de la ley N° 19.300, en lo que
respecta a la biodiversidad.

Parrafo 3°
Planificacién para la conservacion de la biodiversidad

Articulo 28.- Planificacion ecoldgica. Con el fin de evitar la pérdida de la
biodiversidad y gestionar su conservacion, el Servicio elaborara periddicamente una
planificacién ecoldgica nacional que incluira:

a) La identificacién de los sitios prioritarios en el pais, sobre la base de los
inventarios de ecosistemas terrestres y acuaticos, marinos y continentales, la clasificacién
de ecosistemas y las cuencas hidrograficas del pais. Para efectuar dicha identificacion, el
Servicio podra utilizar como referencia el Anexo | del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica.

b) La identificacion de los usos del territorio.

c) La identificacion de los procesos y categorias de actividades que tengan,
0 sea probable que tengan, efectos perjudiciales en la conservacién de la biodiversidad en
relacion a determinadas areas.

d) La identificacion de buenas practicas para la conservaciéon de la
biodiversidad.

e) Otros antecedentes que proponga el Comité Cientifico Asesor.

La planificacion ecoldgica se oficializara a través de una resolucion del
Servicio, la que debera anexar documentos cartograficos.

La planificacién ecolégica debera ser considerada para la elaboracion y/o
actualizaciéon de instrumentos de ordenamiento territorial a que se refiere el inciso
segundo del articulo 7°bis de la ley N°19.300.

Articulo 29.- Sitios prioritarios. Los sitios prioritarios que el Servicio
identifique en el marco de la planificacién ecoldgica seran categorizados como tales bajo
criterios técnico-cientificos.

El Servicio mantendra un registro espacial actualizado de los sitios
prioritarios del pais, en el marco del sistema de informacion referido en el articulo 24.

Los sitios prioritarios deberan ser objeto de uno o mas instrumentos para la
conservacion de la biodiversidad establecidos en la presente ley.

El Ministerio del Medio Ambiente determinara mediante decreto supremo
los sitios prioritarios, de acuerdo al procedimiento y a los criterios que establezca un
reglamento dictado por tal Ministerio. Dicho procedimiento y criterios deberan contemplar
la participacion de la comunidad y de autoridades regionales, nacionales y locales.

Parrafo 4°
Instrumentos para la conservacion de ecosistemas

Articulo 30.- Clasificacion de ecosistemas segun estado de conservacion.
El Servicio evaluara y propondra al Ministerio del Medio Ambiente una clasificacion de los
ecosistemas del pais segun su estado de conservacién, sobre la base de antecedentes
cientifico-técnicos.
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Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera las
categorias y el procedimiento para clasificar los ecosistemas segun estado de
conservacion, debiendo incluir una o mas categorias de amenaza. Para tal efecto se
utilizaran como referentes el pronunciamiento del Comité Cientifico Asesor y
recomendaciones de organismos internacionales que dicten pautas en la materia, tal
como la Unién Internacional para la Conservacién de la Naturaleza.

El procedimiento de clasificacion contemplara el pronunciamiento del
Consejo de Ministros para la Sustentabilidad.

Articulo 31.- Planes de manejo para la conservacién. El Servicio elaborara
planes de manejo para la conservacion de ecosistemas y para la conservacion y
recuperacion de ecosistemas amenazados o parte de ellos.

Dichos planes seran de cumplimiento obligatorio y estableceran requisitos
para la elaboracién de planes de manejo de recursos naturales o para el otorgamiento de
permisos sectoriales; establecer condiciones o exigencias al uso del suelo, a la aplicacion
de sustancias quimicas, a la alteracion de sistemas fluviales, lagos y humedales, al uso
de aguas subterraneas o a la explotacion de especies; asi como realizar acciones de
restauraciéon o implementar otros instrumentos de conservacion de la biodiversidad, a fin
de asegurar la conservacion del ecosistema amenazado. La aplicacion de estos planes no
afectara aquellos proyectos o actividades respecto de los cuales se hubiere aprobado un
Estudio o una Declaracién de Impacto Ambiental, sin embargo, podra proponer a estas
medidas tendientes a asegurar la conservacion de los ecosistemas amenazados, de
acuerdo a la evidencia disponible al momento de la elaboracién del plan.

En caso que el plan de manejo para la conservacién contemple acciones
recaidas en recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en
conformidad con el Parrafo 3 del Titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este
ultimo debera adecuarse a los objetivos y acciones contempladas en el plan de manejo
para la conservacién. En caso de verificarse que el plan de manejo de recursos
hidrobiolégicos no asegure el cumplimiento de los objetivos de conservacion del
ecosistema, el Servicio debera trabajar conjuntamente con la Subsecretaria de Pesca y
Acuicultura con el fin de adecuar dicho plan.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el
contenido y el procedimiento para la dictacién de los planes. Dicho procedimiento debera
contemplar el trabajo conjunto con los érganos publicos con competencia en la materia
objeto del plan, y la publicacién de dichos planes en algun medio de comunicacion eficaz.

Articulo 32.- Areas degradadas. Sin perjuicio de la clasificacién a que se
refiere el articulo 30, el Servicio, mediante resolucion, podra declarar areas determinadas
como areas degradadas, a fin de recuperar su estructura, composicion y funciones.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera los
criterios cientifico-técnicos y el procedimiento para la identificacién de tales areas.

Articulo 33.- Planes de restauracion ecoldgica. El Servicio elaborara planes
para la restauracion ecolégica de las areas determinadas que hayan sido declaradas
como areas degradadas.

Los planes de restauracion ecoldgica contendran las medidas o acciones
que se llevaran a cabo para restaurar, las que podran ser activas o pasivas; las metas y
objetivos de restauracion; la ubicacion de los ecosistemas que seran objeto de la



234

restauracion; sus componentes degradados; las amenazas causantes de la degradacion y
las exigencias para eliminarlas o limitarlas; el plazo estimado para su implementacion, y el
disefno del monitoreo y medidas de seguimiento, incluyendo indicadores de efectividad de
las medidas o acciones, y una estimacion de los costos asociados, en un marco de
manejo adaptativo. Si el ecosistema respectivo se encuentra en un area protegida,
deberan incluirse también los objetos de proteccion del area que han sido afectados.

En caso que el plan de restauracién recaiga sobre ecosistemas que
constituyan habitat de recursos hidrobiolégicos sometidos a un plan de manejo dictado en
conformidad con el Parrafo 3 del Titulo Il de la Ley General de Pesca y Acuicultura, este
ultimo debera ser compatible con el referido plan de restauracién. En caso de verificarse
que el plan de manejo de recursos hidrobiolégicos no asegure el cumplimiento de los
objetivos de restauracion del ecosistema, el Servicio debera trabajar conjuntamente con la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura con el fin de adecuar dicho plan.

El procedimiento para la dictacién de los planes de restauracion ecolégica
que recaigan fuera de las areas protegidas del Estado debera contemplar la participaciéon
de la comunidad local, la consulta a otros 6rganos publicos competentes y la publicacion
de dichos planes en algun medio de comunicacion eficaz.

Correspondera al Servicio ejecutar los planes de restauraciéon ecoldgica.
Cuando los planes contemplen medidas o acciones de otros érganos publicos, el Servicio
coordinara con éstos su implementacion.

Articulo 34.- Iniciativas privadas de conservacion marina. El Servicio
prestara apoyo técnico a iniciativas que se desarrollen en ecosistemas marinos, costeros
e islas oceanicas que sean objeto de concesién o destinacion por parte del Ministerio de
Defensa Nacional y que en sus respectivos instrumentos de manejo se establezca la
conservacion de la biodiversidad como objetivo. Dicho apoyo se podra otorgar tanto en la
elaboracion como en la implementacion de tales instrumentos de manejo, de acuerdo a su
disponibilidad presupuestaria.

Articulo 35.- Paisajes de conservacion. Las municipalidades, de manera
individual o asociada, podran solicitar al Servicio el reconocimiento de un paisaje de
conservacion. Para ello deberan acompafar un informe técnico que dé cuenta de los
valores naturales, culturales y paisajisticos asociados, la forma de gestién y las cartas de
consentimiento de quienes adscriban al paisaje de conservacion.

El reconocimiento de un paisaje de conservacion se efectuara a través de
una resolucion del Servicio.

Reconocido un paisaje de conservacion, el o los municipios responsables
de su gestién deberan elaborar una propuesta de plan de manejo del mismo, el que sera
aprobado mediante resolucidon del Servicio. En dicho plan se estableceran los
lineamientos para la gestion sustentable del area por parte de quienes adscriban al
paisaje de conservacion.

Articulo 36.- Reservas de la biésfera. ElI Servicio promovera, cuando
corresponda, el uso sustentable de los recursos naturales y la utilizacién de los
instrumentos de conservacion de la biodiversidad en las reservas de la bidsfera
declaradas en el marco del Programa del Hombre y la Bidésfera, de UNESCO, a fin de
conservar la biodiversidad y mejorar el bienestar social y econdmico de las comunidades
que en ellas habitan. Para esto elaborara un plan de gestion, que tendra que ser
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actualizado cada cinco afnos, en el cual se estableceran las medidas e instrumentos a
aplicar. El Servicio podra conformar uno o mas comités de gestion, integrados tanto por
representantes de organizaciones publicas como de organizaciones de la comunidad
existentes al interior de la reserva de la biésfera, que colaboren con la elaboracion vy el
monitoreo del cumplimiento del plan de gestion.

Cuando la zona nucleo de una reserva de la bidsfera constituya un area
protegida, el Servicio procurara integrar el manejo de dicha area con la gestién local de la
reserva.

El Servicio otorgara, asimismo, asesoramiento técnico en estas areas en
conformidad a los objetivos planteados por el Programa del Hombre y la Bidsfera.

Articulo 37. Humedales de importancia internacional o sitios Ramsar. Los
sitios declarados en el marco de la Convencion relativa a los Humedales de Importancia
Internacional especialmente como Habitat de Aves Acuaticas o sitios Ramsar, seran
acogidos a una de las categorias de proteccion establecidas en el articulo 56, mediante
un decreto supremo dictado por el Ministerio del Medio Ambiente, bastando para ello un
informe técnico del Servicio que indique la categoria correspondiente. En caso que el sitio
Ramsar sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento del propietario para
proceder a su afectacion como area protegida privada.

El Servicio promovera la conservacién y el uso sustentable de los
Humedales de Importancia Internacional o Sitios Ramsar, considerando la dimension
ecologica, econémica y social, de manera de contribuir a la proteccién del patrimonio
ambiental nacional, regional y local, y al bienestar de las comunidades locales.

Articulo 38.- Compensaciones de biodiversidad. El Ministerio dictara un
reglamento que definira criterios y estandares a efectos de determinar, en el marco de la
evaluacion ambiental de proyectos y actividades, si las medidas de compensacién
propuestas resultan apropiadas para hacerse cargo de los efectos, caracteristicas o
circunstancias establecidos en el articulo 11 de la ley N° 19.300, los que deberan cumplir
con las reglas para la compensacion de la biodiversidad adecuada, que se senalan en los
incisos siguientes.

Las medidas de compensacién de biodiversidad consistiran en acciones de
restauracion ecolégica. Excepcionalmente las medidas de compensacion podran consistir
en acciones de preservacion, cuando se dé cumplimiento al criterio de adicionalidad,
demostrando que la biodiversidad preservada se encuentra amenazada.

Seran apropiadas aquellas medidas de compensacion que sean aplicadas
de conformidad al principio de jerarquia y que den cuenta, al menos, de una pérdida neta
cero y preferiblemente una ganancia neta de biodiversidad, de acuerdo a criterios de
equivalencia y adicionalidad, que aseguren resultados medibles. La equivalencia estara
dada por equivalencia en los atributos de composicién, estructura y funciéon en los
distintos niveles de organizacion de la biodiversidad de los elementos impactados vy
compensados. Las medidas de compensacién solo podran recaer en impactos residuales
0 remanentes, una vez que se han establecido medidas para evitar, minimizar o reparar
los impactos. No se podran establecer medidas de compensacién cuando la afectacion
recaiga en componentes, estructuras o funciones de la biodiversidad con caracteristicas
de irreemplazabilidad o vulnerabilidad.

En el mismo reglamento, el Servicio propondra los criterios y estandares
sobre estudios de linea base en biodiversidad y determinacion de impactos residuales;
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criterios de equivalencia y adicionalidad para compensaciones de biodiversidad; limites de
la compensacion y protocolos para el monitoreo de tales compensaciones.

El Servicio promovera, ademas, la coordinacion entre las medidas de
compensacion de diversos proyectos o actividades, con el objetivo de obtener ganancias
en biodiversidad eficientes, eficaces y permanentes.

Parrafo 5°
Instrumentos para la proteccién y manejo sustentable de humedales

Articulo 39.- Inventario de humedales. El Servicio llevara un inventario
nacional de los humedales del pais, en el marco del sistema de informacién referido en el
articulo 24. Dicho inventario contendra, al menos, localizacién georreferenciada, limites
del cuerpo de agua y de su cuenca hidrografica expresados en coordenadas, superficie,
tipo de humedal, caracteristicas hidroldgicas, variables biolégicas, fisicas y quimicas,
variables ambientales y tipos vegetacionales. Este inventario debera sujetarse a lo
dispuesto en el inciso segundo del citado articulo 24.

Articulo 40.- Criterios para el uso sustentable de humedales. El Servicio
establecera criterios indicativos para el uso sustentable de humedales, a fin de resguardar
sus caracteristicas ecoldgicas, su composicion, estructura y funcionamiento y mantener el
régimen hidroldgico, tanto superficial como subterraneo.

Los humedales urbanos deberan asimismo ser reconocidos en los
instrumentos de ordenamiento territorial sefialados en el inciso segundo del articulo 7° bis
de laley N° 19.300.

Articulo 41.- Permiso para la alteracion fisica de humedales. Se prohibe la
alteracion fisica de los humedales que constituyan sitios prioritarios.

Toda alteracion fisica de otros humedales inventariados requerira un
permiso previo del Servicio. Se entendera por alteracion fisica la extraccion de caudales,
extraccion de aridos, alteracion de la barra terminal, alteracion de la vegetacion azonal
hidrica y ripariana, extraccion de cubierta vegetal de turberas, modificacion de la
superficie de humedales urbanos, entre otros similares.

Dicho permiso tendra por objeto asegurar que la alteracion fisica no
modifique de manera permanente la estructura y funciones del humedal.

Parrafo 6°
Instrumentos para la conservacién de especies y su variabilidad genética

Articulo 42.- Planes de recuperacién, conservacion y gestién de especies.
El Servicio elaborara planes de recuperacién, conservacion y gestiéon de las especies que
hayan sido clasificadas en alguna categoria de conservacion, de conformidad con el
articulo 37 de la ley N° 19.300.

Dichos planes no se aplicaran tratandose de recursos hidrobiolégicos
marinos o continentales cuyo habitat corresponda a un area estuarina con intrusion salina,
sujetos a prohibiciones o medidas de administracion contenidas en la Ley General de
Pesca y Acuicultura.
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Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera las
categorias a las que se aplicaran los planes y su contenido, asi como el procedimiento
para su dictacion.

Articulo 43.- El plan de recuperacién, conservacion o gestién de especies
considerara, entre otros, a lo menos:

1) El diagndstico del estado de la especie.

2) La determinacién de su habitat.

3) La determinacién de las amenazas reales o probables de que es objeto.
4) Las acciones de recuperacién, conservacion o gestion.

5) Un plan de metas medibles.

Articulo 44.- Monumentos naturales para la proteccion de especies. El
Ministerio del Medio Ambiente, en consulta al Ministerio de Agricultura o al Ministerio de
Economia, Fomento y Turismo, segun corresponda, podra declarar como monumento
natural a una o mas especies o especimenes de plantas, algas, hongos, liquenes o
animales silvestres entre otros, con base en su interés estético o a su valor histérico o
cientifico.

Se prohibe intimidar, capturar, extraer, maltratar, herir, dar muerte, pescar,
cazar, cortar, arrancar, extraer, mutilar o descepar toda especie declarada monumento
natural.

El Servicio podra, excepcionalmente, autorizar las actividades anteriores
para fines de investigacién cientifica o inspeccion gubernamental.

Articulo 45.- Prevencion, control y erradicacion de especies exéticas y
exoticas invasoras. Sin perjuicio de la normativa especial vigente en materia de sanidad
vegetal y animal, y siempre que no se trate de poblaciones o especimenes actualmente
en cultivo o crianza, el Servicio podra:

a) Proponer al Ministerio del Medio Ambiente la némina de especies
calificadas como especies exéticas invasoras, estén o no asilvestradas en el pais, en
base a fundamentos técnico-cientificos y acorde een el procedimiento que sea definido
para ello.

b) Elaborar y ejecutar planes de prevencién, control y erradicacién de
especies exdticas invasoras definidas en la ndmina sefalada en la letra anterior. Toda
persona estara obligada a facilitar las acciones o medidas que contemplen dichos planes.

En ejecucion de dichos planes, el Servicio estara facultado para ingresar a
inmuebles publicos o privados y registrar naves, aeronaves, vehiculos, personas,
animales, bolsos, cajas, envases o embalajes. Para el cumplimiento de lo anterior, en
caso de ser necesario y mediante resolucion fundada del Servicio, se podra solicitar el
auxilio de la fuerza publica.

Un reglamento del Ministerio del Medio Ambiente sefalara la forma vy
condiciones en que se realizara el ingreso a inmuebles publicos o privados, asi como el
contenido minimo que deberan contener los planes.

En la elaboracién de tales planes se consultara a los 6rganos de la
Administracion del Estado competentes.

c) Ejecutar acciones de control y erradicacion que se requieran con
urgencia para evitar la propagacion de especies exéticas invasoras que puedan afectar
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irreparablemente ecosistemas o especies endémicas o nativas y sus habitats, previo aviso
y en coordinacién con otros 6rganos de la Administracién del Estado.

d) Fomentar y ejecutar acciones de educacion, sensibilizacion, informacion,
capacitacion y comunicaciéon sobre la materia.

e) Autorizar o denegar la pesca, la colecta, la captura y la caza de las
especies exoticas, asi como la recoleccidon de sus partes o derivados, dentro de las areas
protegidas.

f) Pescar, colectar, cazar y capturar especies exéticas dentro de las areas
que conforman el Sistema Nacional de Areas Protegidas, con fines de control o
erradicacion, asi como intervenir sus nidos, madrigueras, areas de descanso, dormideros
y sitios reproductivos.

g) Definir, en conjunto con Servicio Agricola y Ganadero o la Subsecretaria
de Pesca y Acuicultura, segun corresponda, zonas del pais que sean vulnerables frente al
riesgo de una o mas especies exdticas invasoras definidas en la nébmina sefialada en el
literal a) del presente articulo, en funcion de lo cual podra prohibir o regular el ingreso de
tales especies a dicho territorio. Para tal efecto, el Servicio podra establecer barreras de
bioseguridad en cualquier parte del territorio nacional y estara facultado para decomisar y
destruir todo aquel organismo que haya sido declarado previamente como especie
invasora respecto del area en cuestion.

h) Autorizar o denegar, en conjunto con el Servicio Agricola y Ganadero o
la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, segun corresponda, la internacion de especies
exoticas al pais que sean calificadas como invasoras o de riesgo para la biodiversidad.

i) Autorizar o denegar el transporte o traslado de una o mas especies
exéticas invasoras definidas en la nébmina sefialada en el literal a) del presente articulo a
zonas que hubiesen sido o sean declaradas como vulnerables a dichas especies.

j) Definir los criterios de analisis de riesgo de dafio a la biodiversidad, los
que deberan ser aplicados por el Servicio Agricola y Ganadero o la Subsecretaria de
Pesca y Acuicultura, segun corresponda, previo a autorizar la internacion de especies
exoticas al pais.

Parrafo 7°
Fondo Nacional de la Biodiversidad

Articulo 46.- Fondo Nacional de la Biodiversidad. Créase el Fondo Nacional
de la Biodiversidad, destinado a financiar proyectos de conservacion, principalmente fuera
de las areas protegidas del Estado, tales como actividades de investigacién, capacitacion,
monitoreo, restauracion, control de amenazas, acciones de conservacion de especies
fuera de sus habitats y ecosistemas, practicas productivas sustentables, entre otras
actividades de gestion privada para la conservacion de la biodiversidad y la mantencién o
recuperacion de servicios ecosistémicos.

Articulo 47.- Beneficiarios. Podran beneficiarse del Fondo las personas
naturales y las personas juridicas sin fines de lucro.

Articulo 48.- Administracion. El Fondo serd administrado por el Servicio y
su funcionamiento sera regulado mediante resolucion.
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El Servicio podra establecer lineas de financiamiento, de acuerdo a las
prioridades de conservacion.

Articulo 49.- Patrimonio. EI Fondo Nacional de la Biodiversidad estara
formado por:

a) Las donaciones, herencias y legados que reciba, las que estaran
exentas del tramite de la insinuacién, a que se refiere el articulo 1401 del Cédigo Civil y
del impuesto a las herencias, asignaciones y donaciones establecido en la ley N° 16.271,
sobre Impuesto a las Herencias, Asighaciones y Donaciones.

b) Recursos destinados para este efecto, en la Ley de Presupuestos del
Sector Publico.

c) Recursos que se le asignen en otras leyes.

d) Cualquier otro aporte proveniente de entidades publicas o privadas,
nacionales o extranjeras, a cualquier titulo.

Parrafo 8°

Instrumentos econdmicos de conservacion de la biodiversidad

Articulo 50.- Practicas sustentables. Con el objeto de conservar la
biodiversidad, el Servicio promovera la incorporacién de practicas sustentables,
incluyendo aquellas de conservacién de biodiversidad de comunidades locales y pueblos
indigenas, en procesos y actividades productivas, a través de:

a) La certificacion y ecoetiquetado.

b) La promocién de contratos de retribucidn por servicios ecosistémicos.

c) La proposicién de criterios ambientales para ser incorporados en
subsidios y subvenciones sectoriales.

d) La promocion de acuerdos de produccién limpia, los cuales se regiran
por lo establecido en el Articulo Décimo de la ley N° 20.416, que Fija Normas Especiales
para las Empresas de Menor Tamafo.

Dichas practicas seran promovidas especialmente en sitios prioritarios,
zonas de amortiguacion, paisajes de conservacion, areas adscritas a derecho real de
conservacion, areas importantes para la conservacion de aves, y areas claves para la
biodiversidad y reservas de la biosfera.

Articulo 51.- Sistema de Certificaciéon de Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos. Créase el Sistema de Certificacion de Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, destinado a certificar, o reconocer certificados, a actividades, practicas o
sitios, por su contribucién a la conservacion de la biodiversidad y a la mantencion o
recuperacion de servicios ecosistémicos.

El sistema de certificacion sera administrado por el Servicio y se regira por
lo dispuesto en un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente. Dicho
reglamento regulara el ambito de aplicacion del sistema de certificacion, el procedimiento
de certificacion y los requisitos para constituirse en entidad certificadora.

La certificacion sera de caracter voluntario y podran solicitarla personas
naturales o juridicas, a nivel individual o colectivo.
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La certificacion podra implicar obligaciones de hacer o no hacer, cuyo
incumplimiento provocara la pérdida de la certificacion.

Articulo 52.- Contrato de retribucion por servicios ecosistémicos. El contrato
de retribucion por servicios ecosistémicos es una convencion en virtud de la cual una
parte se obliga a preservar, restaurar o hacer uso sustentable de los ecosistemas, con el
fin de mantener o recuperar los servicios ecosistémicos que dichos espacios proveen, a
cambio de una contraprestacion.

El contrato se perfeccionara por escrito y contendra los derechos vy
obligaciones de las partes. El Servicio llevara un registro de los contratos que cumplan
con los criterios y contenidos minimos que establecera un reglamento.

TITULO IV
DEL SISTEMA NACIONAL DE AREAS PROTEGIDAS

Parrafo 1°
Del Sistema Nacional de Areas Protegidas

Articulo 53.- Sistema Nacional de Areas Protegidas. Créase el Sistema
Nacional de Areas Protegidas, en adelante “el Sistema”, constituido por el conjunto de
areas protegidas, del Estado y privadas, terrestres y acuaticas, marinas y continentales.

El Servicio gestionara el Sistema de manera eficaz, integral y equitativa,
bajo diversas categorias de proteccion, considerando mecanismos de participaciéon
ciudadana, asi como estrategias e instrumentos de gestion y de financiamiento, para
contribuir al cumplimiento de los objetivos de conservacién de la biodiversidad y del
patrimonio natural y cultural del pais vinculado a ésta.

Articulo 54.- Objetivos del Sistema. El Sistema tendra los siguientes
objetivos:

a) Asegurar de manera efectiva la conservacién permanente de la
biodiversidad y del patrimonio natural, paisajistico y cultural asociado a las areas que lo
conformen, incluyendo aquellos elementos relevantes para la identidad regional o local.

b) Asegurar la conservacién de una muestra representativa de los
ecosistemas terrestres, acuaticos continentales y marinos, las especies y su diversidad
genética.

c) Mantener o recuperar los servicios ecosistémicos de las areas
protegidas.

d) Integrar en planes, politicas e instrumentos de desarrollo nacional,
regional y local, los servicios ecosistémicos de las areas protegidas, asi como vincular
éstas con los instrumentos de ordenamiento territorial, asegurando la gestion sustentable
de la biodiversidad y recursos naturales.

e) Reconocer y facilitar las actividades educacionales, recreacionales,
turisticas y culturales; facilitar el desarrollo de la investigacion cientifica; y reconocer los
valores de las areas protegidas, de manera consistente con sus respectivos objetos de
proteccion.
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f) Integrar y conectar los procesos ecolégicos que se producen en el pais a
través de corredores bioldgicos, zonas de amortiguacidn y otros instrumentos de
conservacion.

g) Promover la participacién de las personas, comunidades locales y
comunidades indigenas en la conservacion y gestibn de las areas protegidas,
especialmente aquellas que se encuentran aledafas o al interior de las mismas.

h) Respetar, preservar y mantener los conocimientos, las innovaciones vy
las practicas de las comunidades indigenas y locales que entrafen estilos tradicionales de
vida pertinentes para la conservacion y la utilizacion sostenible de los componentes de la
diversidad bioldgica.

i) Promover la generacion de conocimiento, monitoreo y prondstico de las
relaciones entre biodiversidad y cambio climatico, a fin de implementar oportunamente
medidas de conservacion y permitir la adaptacion y mitigacion de los efectos del cambio
climatico, dentro y fuera de las areas protegidas.

Articulo 55.- Gestion del Sistema. La gestion y supervision del Sistema
Nacional de Areas Protegidas correspondera al Servicio.

El Servicio elaborara un plan estratégico para el cumplimiento de los
objetivos del Sistema, el que contendra, al menos, lo siguiente:

a) Revision y actualizacion de la planificacion del Sistema, incluyendo
prioridades de creacidn, ampliacion y cambios de categorias de areas protegidas; estado
de avance en el cumplimiento de metas y objetivos; y definicién de los ajustes normativos
necesarios para la adecuada gestion del Sistema.

b) Programa de financiamiento del Sistema de acuerdo a lo que disponga la
Ley de Presupuestos del Sector Publico.

c¢) Programa de fortalecimiento de capacidades.
d) Programa de informacion, interpretacion y sensibilizacion.

e) Programa de priorizaciéon y planificacion del turismo, el cual se realizara
en conjunto con la Subsecretaria de Turismo.

f) Programa de cooperacion internacional.
g) Mecanismos de seguimiento y evaluacién de los programas.

h) Programa de participacion y vinculacion comunitaria y de pueblos
originarios.

Con el fin de apoyar la gestion del Sistema, el Servicio podra crear, a nivel
regional, comités publico-privados, de caracter consultivos, conformados por autoridades
regionales, locales y jefes de servicios publicos; propietarios 0 administradores de areas
protegidas privadas; representantes del sector académico y de organizaciones no
gubernamentales; representantes de comunidades locales e indigenas; y representantes
del sector productivo. Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente
regulara el numero minimo de integrantes, su forma de designacién, y demas normas
necesarias para su adecuado funcionamiento.
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Parrafo 2°
Categorias de areas protegidas

Articulo 56.- Categorias de areas protegidas. El Sistema Nacional de Areas
Protegidas comprendera las siguientes categorias de proteccion:

a) Reserva de Regién Virgen;

b) Parque Nacional;

¢) Monumento Natural;

d) Reserva Nacional,

e) Area de Conservacion de Multiples Usos, y
f) Area de Conservacion de Pueblos Indigenas.

Articulo 57.- Reserva de Region Virgen. Denominase Reserva de Regién
Virgen un area terrestre, acuatica, marina o continental, cualquiera sea su tamafo, en la
que existen condiciones primitivas naturales, no perturbada significativamente por
actividades humanas, reservada para preservar la biodiversidad, asi como los rasgos
geoldgicos o geomorfoldgicos y la integridad ecoldgica.

El objetivo de esta categoria es la preservacion estricta de la integridad
ecoldgica, los rasgos naturales, la continuidad de los procesos evolutivos y la mantencién
de los servicios ecosistémicos que proveen.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales, y no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que se
autoricen con propdsitos de investigacion cientifica, conforme al articulo 79 y siguientes
de esta ley.

Articulo 58.- Parque Nacional. Denominase Parque Nacional un area
terrestre, acuatica, marina o continental, generalmente amplia, en la que existen diversos
ambientes Unicos o representativos del patrimonio natural del pais, no alterados
significativamente por la accion humana, y en que la biodiversidad o las formaciones
geoldgicas son de especial interés educativo, cientifico o recreativo.

El objetivo de esta categoria es la preservaciéon del patrimonio natural junto
a su valor escénico o cultural asociado, la continuidad de los procesos evolutivos y de las
funciones ecoldgicas, junto con las poblaciones de especies y ecosistemas caracteristicos
del area.

Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales. En los parques nacionales conformados exclusivamente por ecosistemas
marinos, no podra efectuarse ningun tipo de actividad, salvo aquellas que se autoricen
con propdsitos de investigacion cientifica, educacién o turismo de baja escala, conforme
al articulo 79 y siguientes de esta ley.

Articulo 59.- Monumento Natural. Denominase Monumento Natural un
area, terrestre, acuatica, marina o continental, generalmente reducida en extension,
caracterizada por la presencia de componentes naturales especificos, relevantes para la
biodiversidad, o formaciones naturales de valor excepcional.

El objetivo de esta categoria es la preservacion de un componente
especifico de la biodiversidad o de elementos o sitios de especial interés geoldgico,
paisajistico, educativo o cientifico, y los habitats asociados a dichos elementos.
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Se prohibe en esta area la explotacion de recursos naturales con fines
comerciales.

Articulo 60.- Reserva Nacional. Denominase Reserva Nacional un area
terrestre, acuatica marina o continental, cualquiera sea su tamafio en la que existen
comunidades biologicas, especies nativas, habitats, sitios de reproduccion relevantes para
la proteccion de determinadas especies y ecosistemas en condiciones
predominantemente naturales que son relevantes para la educacion, ciencia y turismo.

El objetivo de esta categoria es la conservacion de las comunidades
bioldgicas, especies y habitats, a través de una gestién activa para la recuperacion,
mantencion y provision de servicios ecosistémicos.

En esta area podran desarrollarse actividades de uso sustentable, siempre
que no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.

Articulo 61.- Area de Conservacién de Multiples Usos. Denominese Area
de Conservacion de Multiples Usos un area terrestre, acuatica marina o continental,
cualquiera sea su tamafo, caracterizada por una interaccion tradicional entre los seres
humanos y la naturaleza, relevante para la conservacién de la biodiversidad.

El objetivo de esta categoria es asegurar el uso sustentable de recursos
naturales y los servicios ecosistémicos, a través de un manejo integrado del area.

En esta area podran desarrollarse distintas actividades de uso sustentable,
siempre que no pongan en riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.

Articulo 62.- Area de Conservacion de Pueblos Indigenas. Denominase
Area de Conservacion de Pueblos Indigenas un area ubicada en tierras indigenas o en
espacios costeros marinos de pueblos originarios, en la que existen especies nativas,
habitats y ecosistemas naturales terrestres o acuaticos, relevantes para la conservacién
de la biodiversidad local, regional o nacional y que son voluntariamente destinadas vy
administradas para lograr la conservacion de la biodiversidad a largo plazo, asi como la
proteccién del patrimonio natural.

El objetivo de esta categoria es la conservacion de habitats, especies,
servicios ecosistémicos, y valores culturales asociados, asi como los conocimientos
locales y practicas tradicionales relacionadas directamente con el uso de los recursos
naturales en el area, siempre que sean compatibles con los objetivos de conservacion de
la misma.

En esta area podran desarrollarse distintas actividades de usos ancestrales
o consuetudinarios, asi como actividades de uso sustentable, siempre que no pongan en
riesgo los servicios ecosistémicos que esta area provee.

Articulo 63.- Proyectos o actividades al interior de las areas protegidas.
Todo proyecto o actividad que, conforme a la legislacion respectiva, se pretenda
desarrollar dentro de los limites de un area protegida, debera respetar la categoria y el
objeto de proteccion del area y ser compatible con su plan de manejo.

Para los efectos de esta ley, se entendera por explotacion de recursos
naturales con fines comerciales las actividades de extraccion de recursos naturales, como
asimismo actividades o infraestructura industrial.
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Parrafo 3°
De la creacion y modificacion de las areas protegidas del Estado

Articulo 64.- Creacion de las areas protegidas del Estado. Las areas
protegidas del Estado, en cualquiera de sus categorias, se crearan mediante decreto
supremo del Ministerio del Medio Ambiente. Este decreto debera contar con la firma del
Ministro de Bienes Nacionales cuando recaiga, en todo o parte, sobre inmuebles fiscales,
y con la firma del Ministro de Defensa Nacional, cuando recaiga, en todo o parte, sobre
areas que se encuentran bajo su control a través de la Subsecretaria para las Fuerzas
Armadas.

El decreto que crea el area protegida debera contener, a lo menos, la
categoria de proteccién, la superficie, la ubicacion y el o los objetos de proteccion, y
debera adjuntar una cartografia que establezca los limites del area expresados en
coordenadas. Se entendera por objetos de proteccion del area, las especies,
ecosistemas, los servicios ecosistémicos o funciones o procesos ecologicos que se
pretende proteger a través de la creacién del area.

Articulo 65.- Procedimiento para la creacion de las areas protegidas del
Estado. Las areas protegidas podran crearse de oficio o a solicitud de una persona o una
comunidad interesada.

La creacion de areas protegidas a solicitud de persona o comunidad
interesada requerira de la presentacion de los antecedentes que justifiquen la proteccion,
segun lo establecido en el reglamento. El Servicio evaluara tales antecedentes en su
meérito y resolvera fundadamente la admisibilidad de la solicitud.

La creacion de un area protegida requerira, en todo caso, de la elaboracion,
por parte del Servicio, de un informe técnico que contenga las consideraciones cientificas
y culturales asociadas a la biodiversidad que justifican la creacion del area protegida
como la categoria propuesta o la implementacién de otras medidas o planes para dicha
area. Ademas, cuando la creacion de un area protegida recayere en tierras indigenas o
adyacentes a las mismas, se requerira de la elaboracién de un informe de los aspectos
culturales, con incidencia directa en la conservacion ambiental.

Cuando el area se situe, en todo o parte, en inmuebles fiscales, se
requerira un informe previo sobre la situacién de dominio, tenencia y usos al Ministerio de
Bienes Nacionales. Igual informe se solicitara al Ministerio de Defensa Nacional cuando el
area se situe, en todo o parte, en inmuebles fiscales destinados o adquiridos por
organismos, servicios o instituciones del sector defensa o de bienes nacionales de uso
publico que se encuentren bajo el control de dicho Ministerio. Asimismo, se solicitara
informe a los 6rganos sectoriales pertinentes para identificar las actividades que se
desarrollan o se han planificado desarrollar en el area respectiva.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el
procedimiento y requisitos para la creacién, modificaciéon y desafectaciéon de las areas
protegidas, el que debera incluir una etapa de participacién ciudadana, de consulta a los
gobiernos regionales y municipalidades pertinentes, asi como de consulta a
Organizaciones Representativas de Pueblos Indigenas susceptibles de ser afectadas
directamente, de conformidad con el Convenio N° 169 de la Organizacion Internacional
del Trabajo y demas disposiciones aplicables. Dicho procedimiento debera, asimismo,
contemplar el pronunciamiento favorable del Consejo de Ministros para la Sustentabilidad
en su finalizacion.
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Articulo 66.- Modificacion y desafectacion de las areas protegidas del
Estado. La superficie de un area protegida, su categoria de proteccion, sus limites u
objeto de proteccion sélo podran modificarse en conformidad al procedimiento sefialado
en el articulo anterior y previo informe favorable del comité cientifico asesor, contemplado
en el articulo 9 de esta ley.

Las areas protegidas que se creen solo perderan su calidad de tal en virtud
de un decreto supremo fundado, dictado conforme a lo dispuesto en este Parrafo.

En todo caso, la modificacion o desafectacién de un area protegida sera
excepcional y no podra significar un detrimento a los objetivos del Sistema. Con todo, se
debera mantener la superficie y representatividad ecoldgica del Sistema.

En caso de ser necesario introducir ajustes en los limites de las areas
protegidas existentes, esta circunstancia no constituira modificaciéon o desafectaciéon de
estas areas. Dicho ajuste debera fundarse en correcciones de tipo cartograficas.

Lo dispuesto en los incisos primero y segundo no sera aplicable a los
parques nacionales ni a las reservas de region virgen, los que solo podran ser
modificados o desafectados a través de una ley.

Parrafo 4°
De la administracién de las areas protegidas del Estado

Articulo 67.- Administracién. La administracion de las areas protegidas del
Estado correspondera al Servicio. La administracién comprendera, entre otras acciones,
la elaboracién, aprobacién e implementacion del respectivo plan de manejo y plan de uso
publico, el otorgamiento de los permisos, concesiones y cesiones de uso y suscripcion de
los convenios de gestion. Se entendera por plan de uso publico el instrumento destinado a
planificar y mejorar la calidad de atencion del publico, en el dmbito del turismo, la
educacioén y la investigacion cientifica, en forma compatible con el plan de manejo del
area protegida.

Articulo 68.- Participacion en la gestion de las areas protegidas del Estado.
Para la gestién de las areas protegidas del Estado, el Servicio podra celebrar convenios
de gestidon con autoridades u organizaciones locales, asociaciones o comunidades
indigenas, a que se refiere la ley N° 19.253, u otras organizaciones.

El Servicio determinara, mediante resolucién fundada, la procedencia de la
celebracion de estos convenios si ello resultare mas conveniente para la realizacion de
sus funciones, teniendo en consideracién las caracteristicas del area protegida, su
contexto territorial y la presencia de organizaciones locales o comunidades indigenas, a
que se refiere laley N° 19.253.

Tales convenios podran referirse, entre otras materias, a la gestion de las
areas; prevencion de contingencias y control de emergencias; capacitacion; asesoria
técnica; ejecucion de programas, proyectos y acciones de desarrollo comunitario y
aprovechamiento sustentable de recursos; financiamiento y mecanismos para su
aplicacion.

Los convenios deberan contener, al menos, disposiciones referidas a la
estructura de gestion, la que en todo caso sera integrada por un representante del
Servicio designado por el Director Nacional; sus normas de funcionamiento; los derechos



246

y obligaciones de cada parte en la gestion del area protegida, incluyendo las acciones
objeto del convenio; las reglas especiales para la elaboraciéon del plan de manejo; los
beneficios e incentivos para las partes; requerimientos de reporte e indicadores de
eficacia del manejo; efectos en caso de incumplimiento; reglas para la soluciéon de
controversias, y su duracién, la que no podra exceder de cinco anos renovables.

Articulo 69.- Administrador de area protegida del Estado. Las areas
protegidas del Estado contaran con un administrador, que sera un funcionario del
Servicio, responsable de la direccion y administracion de una o mas areas.

Correspondera al administrador:

a) Dar cumplimiento al plan de manejo del area.

b) Supervisar y evaluar el desempeno de los guardaparques y demas
personal a su cargo.

c) Aplicar las medidas provisionales previstas en esta ley que sean de su
competencia.

d) Aprobar planes de trabajo para la administracién del area.

e) Informar al Director Regional del Servicio de las acciones de
administracion de las areas, de conformidad con las directrices establecidas por el
Servicio.

f) Reportar al Director Regional respectivo cualquier evento de relevancia
que ocurra al interior del area a su cargo.

g) Denunciar a la autoridad competente hechos que pudiesen constituir
infracciones a las leyes, que ocurran al interior del area a su cargo.

h) Solicitar la intervencion del personal de la Armada, Carabineros y Policia
de Investigaciones, dentro del dmbito de sus respectivas atribuciones.

i) Supervisar las concesiones, cesiones de uso y permisos en areas
protegidas.

j) Cumplir las demas funciones que se le encomienden.

Articulo 70.- Tarifa. El Servicio estara facultado para fijar las tarifas por el
ingreso a las areas protegidas que administre y por los servicios que se presten en ellas,
pudiendo reducir o eximir mediante resolucién fundada de dicho pago.

La fijacion de tarifas de ingreso debera considerar, entre otros criterios, los
siguientes: escalas diferenciadas basadas en la residencia; rango etario; tipo y calidad de
las instalaciones y servicios existentes para el uso publico.

Estaran exentas del pago de tarifas aquellas personas pertenecientes a
comunidades indigenas que ingresen a las areas protegidas en ejercicio de usos o
costumbres ancestrales, previamente definidas y declaradas admisibles en el respectivo
plan de manejo o decreto de creacién, que sean compatibles con los objetos de
proteccion del area.

Los recursos percibidos por este concepto se consideraran ingresos
propios del Servicio.
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Parrafo 5°
Planes de manejo de areas protegidas

Articulo 71.- Planes de manejo de areas protegidas del Estado. Toda area
protegida debera contar con un plan de manejo, de caracter obligatorio, el que debera
considerar los objetos de proteccion y ser consistente con la categoria.

El plan de manejo constituira el marco regulatorio del area protegida, tanto
para su adecuada gestién como para la definicién de actividades permitidas y prohibidas
en su interior.

Los planes de manejo podran dividirse en varios programas que traten
funciones especificas, tales como conservacion, uso publico, uso sostenible, investigacion
cientifica, monitoreo, educacion, aspectos regulatorios, administracion y coordinacion.

Articulo 72.- Contenidos de un plan de manejo. Todo plan de manejo de un
area protegida del Estado debera contener, al menos, lo siguiente:

a) El objeto u objetos de proteccion.

b) El diagnéstico de presiones y amenazas sobre el o los objetos y las
estrategias de manejo para mitigarlas o suprimirlas.

c) El plan de monitoreo y seguimiento, con metas medibles e indicadores
de seguimiento.

d) Los antecedentes juridicos del area, la normativa general del area y las
normas especificas de las diferentes zonas de uso.

e) La zonificacion.

f) La definicion de la zona de amortiguacion, cuando corresponda.

g) Los usos o costumbres ancestrales desarrollados al interior y en las
inmediaciones del area protegida.

h) Las actividades compatibles e incompatibles con el area.

i) Un plan de prevencion y contingencia contra incendios, si corresponde.

Articulo 73.- Aprobacion del plan de manejo. El plan de manejo sera
elaborado por el Servicio, el que aprobara mediante resolucion.

El plazo para dictar dicho plan sera de dos afios desde la creacion del area
respectiva, y debera revisarse al menos cada cinco afos. El cumplimiento de esta
disposicién debera incorporarse al respectivo convenio de desempefio que suscriba el
Director Nacional del Servicio.

Articulo 74.- Reglamento para la elaboracion y revision de planes de
manejo. Un reglamento expedido por el Ministerio del Medio Ambiente establecera el
procedimiento para la elaboracion de los planes de manejo de areas protegidas, asi como
los contenidos especificos segun categoria.

Dicho procedimiento debera contemplar la participacion de las
comunidades, incluyendo a las Organizaciones Representativas de los Pueblos
Indigenas, existentes al interior y aledafas al area protegida, de los gobiernos regionales
y municipalidades pertinentes.
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Para el caso de areas protegidas que contemplen la gestion sostenible o
recuperacion de especies hidrobiolégicas de interés comercial, se debera consultar a la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura sobre el programa respectivo.

Asimismo, respecto de las areas protegidas donde sea factible desarrollar
turismo, se debera consultar a la Subsecretaria de Turismo sobre el programa de uso
publico.

Parrafo 6°
De las funciones y atribuciones de los guardaparques
dentro de las areas protegidas del Estado.

Articulo 75.- Cuerpo de guardaparques para areas protegidas del Estado.
El Servicio contara con un cuerpo de guardaparques, que sera la autoridad competente
para el manejo y fiscalizacion de las areas protegidas del Estado.

Articulo 76.- Funciones vy atribuciones de los guardaparques. Los
guardaparques deberan velar por la conservacién de la biodiversidad en las areas
protegidas del Estado.

A los guardaparques correspondera:

a) Apoyar el proceso de elaboracion del plan de manejo y plan de uso
publico del area, asi como su aplicacion.

b) Instruir y exigir a los visitantes el cumplimiento de las normas, usos y
restricciones establecidas en la ley y en el respectivo plan de manejo.

c) Monitorear el estado de la biodiversidad del area y de sus componentes,
asi como registrar datos.

d) Informar y educar a los visitantes y comunidad local acerca de los
valores ecologicos, patrimoniales, culturales y paisajisticos del area y los servicios
ecosistémicos que ella provee.

e) Gestionar las acciones de mantencion sobre los bienes que no sean
objeto de una concesion.

f) Controlar y fiscalizar las actividades que se desarrollen al interior del
area, en lo pertinente.

g) Controlar y fiscalizar el adecuado cumplimiento de las obligaciones de
concesionarios, cesionarios de uso y titulares de permisos o convenios de gestion que
operen al interior del area.

h) Entregar copia del acta de fiscalizacidén a presuntos infractores.

i) Desarrollar acciones de vinculacién con la comunidad local para facilitar
el acceso a los beneficios de las areas protegidas.

j) Cumplir las demas funciones que se les encomienden dentro del ambito
de su competencia.

Articulo 77.- Funciones de fiscalizacién. Correspondera al Director Nacional
del Servicio designar a los guardaparques que cumpliran funciones de fiscalizacién a que
se refieren las letras f), g) y h) del articulo anterior, en las areas protegidas del Estado.

Sélo podran cumplir funciones de fiscalizacion aquellos guardaparques que
cumplan con los siguientes requisitos:
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a) Contar con licencia de ensefianza media.
b) Haberse desempefiado, a lo menos, por dos afios como guardaparque.

c) Haber aprobado los cursos de formacién y capacitacion que disponga el
Servicio.

Los guardaparques podran ejercer sus funciones de fiscalizacion en areas
protegidas privadas, previo requerimiento fundado de su administrador al Director
Regional del Servicio.

Articulo 78.- Formacién y capacitacion de los guardaparques. El Servicio
contara con programas de formacion y capacitaciéon para guardaparques, conforme a las
necesidades determinadas por el Servicio.

El Servicio podra reconocer cursos o programas de capacitacion distintos
de aquellos sefalados en el inciso anterior que hubiesen sido aprobados por
guardaparques.

Parrafo 7°

De las concesiones y permisos en areas protegidas del Estado

Articulo 79.- Concesiones en areas protegidas del Estado. En beneficio de
los objetivos del Sistema, el Servicio podra otorgar concesiones en areas protegidas
situadas en bienes fiscales solo para actividades de investigacion cientifica, educacion o
turismo que requieran la instalacion de infraestructura y tengan una duracién mayor a un
afo.

En aquellas areas protegidas situadas en bienes que se encuentren bajo el
control del Ministerio de Defensa Nacional a través de la Subsecretaria para las Fuerzas
Armadas, el Servicio podra ceder el uso para actividades de investigacion cientifica,
educacién o turismo que requieran la instalacion de infraestructura permanente y tengan
una duracién mayor a un afo, previo informe de la Subsecretaria referida.

Sélo podran ser objeto de concesiones aquellas areas protegidas que
cuenten con plan de manejo.

Las concesiones en areas protegidas no podran exceder de treinta afios.

Las reglas establecidas en la presente ley para las concesiones seran
igualmente aplicables a las cesiones de uso.

Articulo 80.- Criterios para el otorgamiento de concesiones. En el
otorgamiento de concesiones se tendran en consideracion los siguientes criterios:

a) Deberan considerar la categoria y objeto de proteccion del éarea
respectiva, y ajustarse a los planes de manejo.

b) Deberan evaluar la procedencia de la consulta previa de conformidad
con el Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo, asi como promover la
participacion de las comunidades locales e indigenas a que se refiere la ley N° 19.253,
confiriendo prioridad, cuando corresponda, en el objeto de la concesion y sus beneficios.

c) Deberan respetar los lugares en que se desarrollen usos o costumbres
ancestrales de los pueblos indigenas que se ubiquen al interior de la concesién y que
hayan sido previamente reconocidos en el decreto de creacién del area o en su respectivo
plan de manejo.
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d) En el caso de las concesiones de turismo deberan, ademas,
desarrollarse bajo la modalidad de un turismo ambientalmente responsable, de bajo
impacto sobre el entorno natural y sociocultural, y ajustadas al respectivo programa de
uso publico.

e) En el caso de las concesiones de investigacion cientifica deberan,
ademas, colaborar como instrumento de apoyo y soporte cientifico en el proceso de toma
de decisiones para la gestion y logro de los objetivos de proteccién definidos para las
areas protegidas, tales como las investigaciones orientadas a cubrir vacios de informacién
sobre biodiversidad, y aquellas que apunten a la identificacion de amenazas. Los
resultados de las investigaciones realizadas deberan ser difundidos en los
establecimientos educacionales aledafos a las areas protegidas en que se situa la
concesion.

f) En el caso de las concesiones de educacion deberan, ademas, promover
programas y mecanismos a través de los cuales la comunidad tome conciencia del valor
de la biodiversidad y en particular del rol de las areas protegidas en la conservacion, asi
como la difusion del conocimiento y capacitacion en conservacion de la biodiversidad.
Ademas, deberan promover el conocimiento de la cosmovisién indigena, si la concesion
se ubica en tierras indigenas.

Articulo 81.- Comité Técnico. Créase un Comité Técnico, de caracter
consultivo, para apoyar el proceso de otorgamiento de concesiones.

Dicho Comité estara integrado por:

a) El Director Nacional del Servicio, quien lo presidira;

b) Un representante del Ministerio del Medio Ambiente;

¢) Un representante de la Subsecretaria de Turismo;

d) Un representante del Ministerio de Educacion;

e) Un representante del Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e

Innovacion;

f) Un representante del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
y

g) Un representante del Ministerio de Desarrollo Social y Familia.

Ademas, para cada caso particular, debera convocarse a:

a) Un representante del consejo regional, elegido por el mismo organismo,
y

b) Un representante de la municipalidad en la que se encuentre la
concesion.

Corresponderan al Comité las siguientes funciones:
a) Participar en los procesos de otorgamiento de concesiones.
b) Proponer la renta concesional.

Articulo 82.- Fijacion y distribucion de la renta concesional. La renta
concesional sera fijada por el Servicio, en base a los siguientes criterios:

a) Renta bruta anual del servicio o actividad a concesionar.
b) Monto de la inversion a ejecutar en el area protegida.
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c) Evaluacion de la factibilidad economica del proyecto a concesionar,
considerando, entre otros, el plazo de la concesion.

Las rentas percibidas por concesiones otorgadas en areas protegidas del
Estado se destinaran, entre otros, a la gestion del Sistema Nacional de Areas Protegidas
y al monitoreo del area de la concesion.

Articulo 83.- Concesiones a titulo gratuito. En casos excepcionales, y por
razones fundadas, el Servicio podra otorgar concesiones de investigacion cientifica o de
educacion a titulo gratuito, en favor de municipalidades, organismos estatales que tengan
patrimonio distinto del Fisco, o en que el Estado tenga aportes de capital, participacién o
representacion, y personas juridicas privadas sin fines de lucro.

En este caso, no le sera aplicable lo sefialado en el articulo 88.

Las concesiones otorgadas a titulo gratuito podran extinguirse por la sola
voluntad del Servicio, cuando a su juicio existan razones fundadas para ello.

Articulo 84.- Concesionario. El Servicio sélo podra otorgar concesiones
sobre areas protegidas del Estado a personas juridicas.

En el caso de concesiones de turismo, el concesionario debera actuar bajo
un rol unico tributario exclusivo para el desarrollo de la concesién.

Articulo 85.- Procedimiento para el otorgamiento de concesion. Las
concesiones podran otorgarse a través de licitacién publica o privada, con excepciéon de
las concesiones turisticas que siempre requeriran licitacién publica. Excepcionalmente
podran otorgarse directamente, siempre que sean gratuitas y en casos debidamente
fundados.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el
procedimiento y requisitos para el otorgamiento de concesiones en areas protegidas del
Estado, segun lo dispuesto en los articulos siguientes.

Articulo 86.- Bases de licitacion. Correspondera al Servicio llevar a cabo el
proceso de licitacion, para lo que confeccionara las bases para el llamado.

Tales bases deberan ajustarse a la categoria, objeto de protecciéon y al
respectivo plan de manejo del area, y podran contemplar restricciones a la actividad a
concesionar.

Articulo 87.- Adjudicacion de la concesion. La adjudicacién de la concesién
se efectuara mediante resolucién del Servicio, cuyo extracto debera publicarse en el
Diario Oficial.

Para que la adjudicacion de la concesion se entienda perfeccionada, el
adjudicatario debera suscribir con el Servicio el correspondiente contrato de concesion, el
cual debera constar en escritura publica.

Asimismo, copia de la escritura publica referida sera remitida al Ministerio
de Bienes Nacionales para su registro de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5°
del decreto ley N° 1.939, del Ministerio de Tierras y Colonizacién, de 1977.

En el caso de las cesiones que otorgue el Servicio en areas que se
encuentran bajo el control del Ministerio de Defensa Nacional a través de la Subsecretaria
para las Fuerzas Armadas, copia de la escritura publica referida sera remitida a dicha
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Subsecretaria, la que dictara una resolucidn que individualizara las coordenadas
geograficas de la cesion de uso, entendiéndose otorgada la concesiéon maritima, para
todos los efectos.

Articulo 88.- Transferencia de la concesion. El concesionario podra
transferir la concesioén. La transferencia de la concesidon debera ser total, comprendiendo
todos los derechos y obligaciones que emanen del contrato de concesion.

El Servicio aprobara la transferencia de la concesion, previa certificacion
que la transferencia es total y el adquirente cumpla con todos los requisitos y condiciones
exigidos al primer concesionario, sin perjuicio de las exigencias sefialadas en el
respectivo reglamento, y llevara un registro de transferencias.

Cualquier acto en contravencion a lo dispuesto en el inciso anterior sera
nulo.

Articulo 89.- Extincién de la concesidén. La concesion se extingue por la
concurrencia de alguna de las siguientes causales:

a) Vencimiento del plazo.

b) Mutuo acuerdo entre las partes.

c) Pérdida por parte del concesionario de los requisitos o condiciones
exigidos para obtener la concesion.

d) Incumplimiento de las obligaciones del concesionario, en conformidad al
procedimiento sancionatorio.

e) Ocurrencia de algun hecho o circunstancia que haga imposible el objeto
de la concesion.

f) Cancelacién o extincion de la personalidad juridica del concesionario.

g) Las demas causales que se estipulen en las bases de licitacion.

La verificacion de las causales establecidas en este articulo sera declarada
por el Servicio, mediante resolucion fundada.

Articulo 90.- Mejoras. A falta de estipulacion en contrario, todo lo edificado
y plantado por el concesionario en el inmueble fiscal y todas las mejoras que le hubiere
efectuado pasaran a dominio del Fisco, sin indemnizacion alguna, una vez extinguida la
concesion.

Articulo 91.- Otros permisos o autorizaciones. La adjudicacion de la
concesion no liberara al concesionario de la obligacion de obtener todos los permisos o
autorizaciones que, conforme a la legislacién vigente, sean necesarios para el desarrollo
del proyecto.

Articulo 92.- Prohibicion de otras concesiones. No se podran otorgar
concesiones distintas a las establecidas en el articulo 79 en las areas protegidas del
Estado.

Articulo 93.- Quedaran exceptuadas de la prohibicion senalada en el
articulo anterior, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las actividades



253

sefaladas en el articulo 79, aquellas concesiones necesarias para el desarrollo de las
actividades de usos sustentables por parte de comunidades locales e indigenas y para la
ejecucion de obras de conectividad y servicios basicos indispensables para estas
comunidades. Para el otorgamiento de estas concesiones se requerira que el area cuente
con un plan de manejo y que la respectiva actividad sea compatible con los objetivos de la
categoria que corresponda conforme a esta ley, el objeto de proteccion y el referido plan
de manejo del area. Para tal efecto, el érgano competente requerira del informe favorable
del Servicio.

Articulo 94.- Permiso. Toda actividad de caracter transitorio o que no
requiera la instalaciéon de infraestructura permanente, que se pretenda desarrollar en un
area protegida del Estado y que no sea de aquellas referidas en el articulo 10 de la ley N°
19.300, debera contar con un permiso del Servicio.

Con todo, no requeriran del permiso anterior las actividades que sean
exceptuadas expresamente en el plan de manejo del area o en el decreto de creacion de
la misma.

Dicho permiso s6lo sera otorgado en caso que la actividad se ajuste a la
categoria, al objeto de proteccion y al plan de manejo del area, y su duracion no podra
exceder el plazo de un ano, renovable a solicitud del interesado.

El Servicio podra establecer obligaciones o condiciones al otorgar un
permiso, a fin de garantizar lo dispuesto en el inciso anterior. Asimismo, el Servicio podra
requerir una retribucion monetaria o no monetaria por el otorgamiento de un permiso,
cuando éste recaiga en una actividad con fines comerciales.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el
procedimiento para la solicitud y otorgamiento de permisos, asi como los criterios para
fijar la retribucion.

Articulo 95.- Acceso a recursos genéticos. Sin perjuicio del permiso referido
en el articulo anterior, el Servicio debera regular las condiciones de acceso a recursos
genéticos en areas protegidas del Estado, asi como los beneficios que se deriven de su
utilizacion, a través de convenios con los solicitantes.

Articulo 96.- Fiscalizacién de la concesién o permiso. El Servicio tendra la
atribucion de verificar y exigir el cumplimiento de todas las obligaciones establecidas en el
contrato de concesion o del permiso, sin perjuicio de las demas atribuciones que le
correspondan de conformidad a la ley.

Parrafo 8°
Areas protegidas privadas

Articulo 97.- Areas protegidas privadas. Las areas protegidas privadas
formaran parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas, contribuyendo con ello a la
conservacion de la biodiversidad del pais.

Tales areas deberan acogerse a alguna de las categorias establecidas en
el articulo 56, segun corresponda.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente regulara el
procedimiento, los plazos, las condiciones y los requisitos para la creaciéon, modificacion y
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desafectacion de las areas protegidas privadas, transferencias de dominio, obligaciones
del propietario y administrador, asi como para optar a los beneficios que se establezcan
en la ley. Sin perjuicio de lo anterior, se seguira lo dispuesto en los articulos siguientes.

Articulo 98.- Solicitud de creacion. El procedimiento para la creacion de un
area protegida privada se iniciara mediante una solicitud voluntaria que presentara el o los
propietarios del area ante el Director Regional del Servicio del lugar en que se situe el
area respectiva, de acuerdo al siguiente procedimiento:

1. Una vez presentada la solicitud, el Director Regional verificara que ésta
reuna la siguiente informacion sobre el area:

a) Ubicacion y superficie, incluidos sus limites expresados en coordenadas.

b) Propiedad del inmueble, con indicacion de los datos de inscripcion en el
Conservador de Bienes Raices respectivo.

c) Caracteristicas ecoldgicas y ambientales del area.

d) Categoria de proteccion propuesta.

e) Objetos de proteccion.

f) Lineamientos generales de manejo.

g) Administrador del area.

h) Antecedentes técnicos que justifiquen su incorporacion al Sistema.

2. Si la solicitud no reune los requisitos sefialados en el numero
precedente, se requerira al solicitante para que subsane la falta, indicando que, si asi no
lo hiciere, se le tendra por desistido de su peticion y se concluira el procedimiento, sin
necesidad de dictar una resolucién posterior.

3. Admitida a tramite la solicitud, junto con notificar al interesado, el Director
Regional remitird el expediente al Director Nacional del Servicio para su analisis y
elaboracion de un informe técnico que contenga las consideraciones cientificas y su
opinion sobre la necesidad de acoger o rechazar la solicitud.

4. El Servicio remitira los antecedentes al Ministerio del Medio Ambiente
para su pronunciamiento. Si a juicio del Ministerio la solicitud no reine el mérito suficiente
para crear un area protegida privada, se lo comunicara asi al solicitante, expresando los
fundamentos que respaldan dicha decision.

Articulo 99.- Creacion de las areas protegidas privadas. La creacion de las
areas protegidas privadas se realizara a través de un decreto supremo que dictara el
Ministerio del Medio Ambiente, previo analisis de fondo de los antecedentes recibidos.

Dicho decreto debera contener, a lo menos, la categoria de proteccion, la
superficie, la ubicacion y el o los objetos de proteccién, asi como una cartografia adjunta
que establezca los limites expresados en coordenadas.

El propietario debera reducir el decreto supremo a escritura publica e
inscribirla en el Registro de Hipotecas y Gravamenes del Conservador de Bienes Raices
correspondiente y anotarla al margen de la inscripcion de dominio respectiva.

Articulo 100.- Modificacion 'y desafectaciéon. La modificacién vy
desafectacion de las areas protegidas privadas se regiran por lo dispuesto en el articulo
97.
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Adicionalmente, en caso de desafectacion, el propietario del area protegida
privada debera restituir la totalidad de los beneficios obtenidos en virtud de lo dispuesto
en las letras a) y b) del articulo 105.

Con todo, los parques nacionales y las reservas de region virgen en predios
privados solo podran ser modificados o desafectados a través de una ley.

Articulo 101.- Transferencia de dominio. La transferencia de dominio de un
area protegida privada no alterara de forma alguna su caracter de tal y su regulacién
aplicable.

Todo acto o contrato que dé lugar a tal transferencia debera asi sefialarlo
expresamente. Los conservadores de bienes raices no inscribiran aquellos actos o
contratos que sirvan de titulo para la transferencia de dominio que no se ajusten a lo
sefalado. Asimismo, los actos o contratos que contravengan dicha regla seran
absolutamente nulos.

El propietario de un area protegida privada debera informar al Servicio
sobre la transferencia de su dominio a un tercero.

Articulo 102.- Administracion y supervision. Las areas protegidas privadas
seran administradas por sus propietarios o por las personas naturales o juridicas que
éstos designen al efecto.

La supervision de dicha administracion y manejo por los administradores
correspondera al Servicio.

Para tal efecto, podra requerirles los antecedentes o documentos que
estime necesarios para verificar que las actividades de manejo que se desarrollen en su
interior cumplan con los objetivos del area y con el plan de manejo. Con el mismo objeto,
los fiscalizadores designados por el Servicio podran ingresar a las areas protegidas
privadas y realizar en ellas labores de inspeccion.

Todo cambio de administrador de un area protegida privada requerira ser
informado al Servicio.

En todo caso, el propietario sera solidariamente responsable por los actos
del administrador.

Articulo 103.- Planes de manejo. Los planes de manejo de las areas
protegidas privadas seran elaborados por sus propietarios o las organizaciones que
administren el area o por quienes ellos designen, y aprobados mediante resolucién del
Servicio.

Con todo, tales planes de manejo contendran, a lo menos, lo dispuesto en
el articulo 72 y se regiran por el reglamento establecido en el articulo 97.

Articulo 104.- Apoyo técnico. El Servicio podra prestar apoyo técnico a los
administradores acorde a las distintas categorias de areas protegidas privadas. En este
marco, elaborara un formato tipo de plan de manejo de area protegida y desarrollara
programas y talleres de capacitacién en administracion y manejo de aquellas areas.

El Servicio podra asimismo desarrollar o fomentar programas de
cooperacion con instituciones publicas o privadas para la realizacion de actividades
especificas en las areas protegidas privadas, que sean complementarias a los objetivos
establecidos en el plan de manejo.
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Articulo 105.- Incentivos. Las areas protegidas privadas gozaran de los
siguientes beneficios para incentivar su creacion y administracion:

a) Exencién del impuesto territorial, en tanto cumplan con el plan de manejo
del area.

b) Exencion del impuesto a la herencia.

c) Participacion gratuita en los programas de formacion y capacitacion para
guardaparques, segun disponibilidad presupuestaria.

d) Bonificaciones en la postulacién al Fondo Nacional de Biodiversidad.

e) Exencion de pago de los derechos arancelarios que correspondan a los
notarios, conservadores de bienes raices y archiveros.

Parrafo 9°
Disposiciones comunes a las areas protegidas

Articulo 106.- Integracion de las areas protegidas. Formaran parte de las
areas protegidas, las porciones de mar, terrenos de playa, playas de mar, glaciares,
embalses, rios o tramos de éstos, lagos, lagunas, estuarios, y otros humedales situados
dentro de su perimetro.

Articulo 107.- Areas libres de organismos genéticamente modificados. Las
areas protegidas del Sistema Nacional de Areas Protegidas y los sitios prioritarios, seran
declarados areas libres de organismos genéticamente modificados, segun lo establece el
articulo 10, letra r) de la ley N° 19.300. Las plantaciones o liberaciones confinadas o no
confinadas de organismos transgénicos deben estar a distancias suficientes para evitar el
desplazamiento de las especies o0 sus propagalos dentro de las areas protegidas. Un
reglamento establecera las distancias minimas para cada cultivo o especie animal de
acuerdo a estudios de flujo de polen o de desplazamiento.

Articulo 108.- Prohibiciones en areas protegidas. Se prohibe a toda
persona ajena a la administracion del area protegida:

a) Remover o extraer tierra de hoja, turba, lefa, rocas, arena o ripio.

b) Intimidar, alimentar, cazar, pescar, capturar, extraer, maltratar, herir o dar
muerte a ejemplares de la fauna nativa.

c) Destruir nidos, lugares de aposentamiento, reproducciéon o crianza o
ejecutar acciones que interfieran o impidan el cumplimiento del ciclo de reproduccién de
las especies nativas.

d) Cortar o descepar ejemplares de plantas, algas, hongos o liquenes.
e) Recolectar huevos, semillas, flores o frutos.

f) Introducir ejemplares de especies nativas o exdticas y especies
transgénicas, polen, semillas o propagulos transgénicos.

g) Introducir ganado u otros animales domésticos.
h) Provocar contaminacion acustica, luminica o atmosférica.

i) Liberar, vaciar o depositar residuos en lugares no habilitados para el
efecto.
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j) Liberar, vaciar o depositar sustancias peligrosas en los sistemas hidricos
o en el suelo.

k) Alterar las condiciones de un area protegida o de los componentes
propios de ésta mediante ocupacién, aradura, corta, arranque u otras acciones
semejantes.

[) Alterar, remover, rayar, destruir o extraer piezas u otros elementos con
significacion para las comunidades indigenas que habitan en las areas protegidas.

m) Alterar, remover, rayar, destruir o extraer piezas u otros elementos con
significacion historica o arqueolodgica.

n) Interrumpir, bloquear, alterar o drenar cuerpos o cursos de agua,
incluyendo humedales.

A) Rayar, destruir o remover sefalética e infografia, e instalar carteles de
publicidad.

0) Causar deterioro en las instalaciones o patrimonio natural existente en el
area.

p) Usar o portar armas.
q) Pernoctar, comer, encender fuego, instalar campamentos, estacionar,

fondear o transitar en lugares o sitios que no se encuentren habilitados o autorizados para
ello.

r) Ingresar a las areas protegidas sin haber pagado el derecho a ingreso, si
corresponde.

s) Movilizarse en vehiculos motorizados o no motorizados en lugares que
no estén establecidos para estos fines.

t) Volar drones.

Estas prohibiciones no se aplicaran a quienes cuenten con el permiso
establecido en el articulo 94, ni a quienes ejecuten proyectos o actividades al interior del
area, en conformidad a la legislacion aplicable.

TiTULO V
DE LA FISCALIZACION, INFRACCIONES, SANCIONES Y RECLAMACIONES

Parrafo 1°
De la fiscalizacion

Articulo 109.- Alcance de la fiscalizacion. El Servicio fiscalizara el
cumplimiento de los planes de manejo de las areas protegidas, de las obligaciones de los
propietarios y administradores de las areas protegidas privadas, de las obligaciones
establecidas en los contratos de concesion, de los permisos otorgados en las areas
protegidas y, en general, de todas las actividades que se desarrollen en éstas.

Asimismo, el Servicio fiscalizara el cumplimiento de los planes de manejo
para la conservacion; planes de restauracion ecolégica, y planes de prevencién, control y
erradicacion de especies exoticas y especies exoticas invasoras, sin perjuicio de la
normativa especial vigente en materia de sanidad vegetal y animal. Para lo dispuesto en
este inciso, debera suscribir previamente con el Servicio Agricola y Ganadero o con el
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Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura, cuando corresponda, un convenio de
encomendamiento de dichas funciones.

Ademas, le correspondera ejecutar aquellas labores que se le
encomienden en virtud de los programas o subprogramas de fiscalizacion establecidos
por la Superintendencia del Medio Ambiente, en conformidad a lo sefialado en el Titulo
del articulo segundo de la ley N° 20.417.

Articulo 110.- Ministros de fe. Los funcionarios que cumplan funciones de
fiscalizaciéon tendran la calidad de ministros de fe respecto de los hechos constitutivos de
infracciones a la presente ley, siempre que se constaten en el ejercicio de sus funciones y
que consten en la respectiva acta de fiscalizaciéon. Los hechos establecidos por dichos
ministros de fe constituiran presuncion legal de haberse cometido la infraccion.

Articulo 111.- Convenios de encomendacién de acciones. El Servicio podra
suscribir convenios de encomendacion de acciones con otros servicios publicos, con la
finalidad de realizar actividades de fiscalizacion, especialmente tratandose de lo dispuesto
en los literales m, n, A y o, del articulo 5. Dichos convenios deberan sefalar las tareas que
se deberan realizar, asi como la asignacion de recursos para llevar a cabo tales labores.

Parrafo 2°
De las infracciones

Articulo 112.- Alcance de las infracciones. Las sanciones que corresponda
aplicar por infraccion a las disposiciones de esta ley seran sin perjuicio de la
responsabilidad civil o penal que pueda afectar al infractor.

Articulo 113.- Responsabilidad solidaria. Si ante la ocurrencia de una o mas
infracciones, fuese posible constatar la participacion de mas de una persona y no fuese
posible determinar el grado de participacion especifico, la responsabilidad sera solidaria.

Articulo 114.- Potestad sancionadora. Las infracciones a la presente ley
seran sancionadas administrativamente por el Servicio.

Articulo 115.- Infracciones en las areas protegidas. En las areas protegidas
constituiran infracciones:

a) Contravenir las prohibiciones establecidas en el articulo 108.

b) Contravenir lo dispuesto en los planes de manejo de areas protegidas.

c) Contravenir las obligaciones establecidas en los contratos de concesién
a que se refiere esta ley.

d) Realizar actividades sin contar con el permiso a que se refiere el articulo
94, cuando lo requiriese, o contravenir las condiciones establecidas para su otorgamiento.

e) Contravenir las obligaciones que conlleva ser propietario o administrador
de un area protegida privada.

f) Impedir u obstaculizar las labores de fiscalizacion de los funcionarios
habilitados por esta ley para ejercer tales funciones.
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g) Entregar informacion falsa u ocultar cualquier antecedente relevante con
el fin de encubrir una infraccion.

No se considerara infracciéon aquella conducta que, no obstante su
tipificacion en este articulo, haya sido realizada en el marco de aquellos usos o
costumbres ancestrales de comunidades indigenas reconocidas en el decreto de creacion
de la respectiva area o en el plan de manejo de la misma, o en aplicacion de normativa
especial en materia de sanidad vegetal y animal, en tanto no constituya un menoscabo a
la conservacion de la diversidad biolégica y a la proteccién del patrimonio natural del pais,
como tampoco en el contexto del combate de incendios forestales.

Articulo 116.- Infracciones fuera de las areas protegidas. Fuera de las
areas protegidas constituiran infracciones:

a) Extraer tierra de hoja o turba; capturar, herir o dar muerte a ejemplares
de la fauna nativa; destruir nidos, lugares de aposentamiento, reproduccién o crianza o
ejecutar acciones que interfieran o impidan el cumplimiento del ciclo de reproduccién de
las especies nativas; cortar o extraer ejemplares de especies nativas de plantas, algas,
hongos o liquenes; y bloquear, alterar o drenar cuerpos o cursos de agua, incluyendo
humedales, asi como extraer arena, rocas o ripio de su cauce, en los sitios prioritarios,
cuando tales acciones produzcan cambios en las caracteristicas ecoldgicas del sitio.

b) Incumplir las condiciones o exigencias establecidas en un plan de
manejo para la conservacion.

c) Incumplir las exigencias establecidas en un plan de restauracion
ecoldgica.

d) Incumplir las medidas contenidas en un plan de prevencion, control y
erradicacion de especies exoticas invasoras.

e) Alterar fisicamente un humedal en contravencion a lo dispuesto en el
articulo 41.

f) Contravenir las prohibiciones establecidas en el articulo 44, relativo a
monumentos naturales para la proteccion de especies.

g) Usar, para fines distintos a los dispuestos en esta ley, el sistema de
certificacion establecido en el articulo 51.

h) Impedir deliberadamente la fiscalizacion, encubriendo una infraccién o
evitando el ejercicio de atribuciones de fiscalizacion.

No se considerara infraccion aquella conducta realizada en el marco de
aquellos usos o costumbres ancestrales de comunidades indigenas reconocidas en el
decreto de creacién de la respectiva area o en el plan de manejo de la misma, asi como
en aplicacion de normativa especial en materia de sanidad vegetal y animal y de
prevencion y combate de incendios forestales.

Articulo 117.- Concurso de infracciones. Si una conducta constituye al
mismo tiempo infraccién administrativa de conformidad a ésta y otra ley, se aplicara el
procedimiento y sanciones establecidos en aquel cuerpo legal que imponga una sancion
de mayor entidad.

La regla anterior no se aplicara cuando la infraccion constituya un
incumplimiento de una resolucion de calificacion ambiental. En tal caso, la
Superintendencia del Medio Ambiente sera el Unico érgano competente para sancionar.
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Articulo 118.- Categorias de infracciones. Las infracciones a la presente ley
se consideraran gravisimas, graves o leves.

1. Constituiran infracciones gravisimas, los hechos, actos u omisiones que:

a) Hayan causado dafio ambiental, no susceptible de reponer en sus
propiedades basicas;

b) Hayan afectado gravemente los servicios ecosistémicos, o

c) Impidan u obstaculicen deliberadamente el cumplimiento de determinado
plan de manejo.

2. Constituiran infracciones graves, los hechos, actos u omisiones que:

a) Hayan causado dafio ambiental, susceptible de reponer en sus
propiedades basicas;

b) Hayan afectado el area, sin comprometer gravemente los servicios
ecosistémicos que ésta provee, o

c) Afecten negativamente el cumplimiento del plan de manejo de un area
protegida.

3. Constituiran infracciones leves, los hechos, actos, u omisiones que
contravengan cualquier precepto o medida obligatoria y que no constituyan infracciéon
gravisima o grave, de acuerdo con lo previsto en los nimeros anteriores.

Articulo 119.- Prescripcion. Las infracciones previstas en esta ley
prescribiran a los tres afnos contados desde su comision o desde la manifestacion
evidente de sus efectos, en el caso de las infracciones que hayan causado dafo
ambiental. En ambos casos, el plazo se interrumpira con la notificacion de la formulacién
de cargos por los hechos constitutivos de las mismas.

Parrafo 3°
De las sanciones

Articulo 120.- Sanciones. Las infracciones a esta ley podran ser objeto de
alguna de las siguientes sanciones:

1. En el caso de las infracciones gravisimas:
a) Multa de hasta 15.000 unidades tributarias mensuales.

b) Restitucion total de los beneficios obtenidos como area protegida privada
en virtud de lo dispuesto en las letras a), b) y ¢) del articulo 105.

c) Revocacién de la concesién o permiso, segun corresponda.

d) Prohibicién temporal de ingreso a las areas protegidas, entre cinco y
quince anos.

2. En el caso de las infracciones graves:
a) Multa de hasta 10.000 unidades tributarias mensuales.

b) Restitucion parcial de los beneficios obtenidos como area protegida
privada en virtud de lo dispuesto en las letras a), b) y c¢) del articulo 105.

c) Suspension de la concesion o permiso, que no podra superar la mitad
del tiempo otorgado al efecto.

d) Prohibicion temporal de ingreso a las areas protegidas, entre cinco y diez
anos.

3. En el caso de las infracciones leves:
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a) Multa de hasta 1.000 unidades tributarias mensuales.

b) Prestacion de servicios en beneficio de un area protegida, si el infractor
consiente en ello.

La sancidon especifica se determinara fundadamente, apreciando los
siguientes criterios o elementos:

a) Gravedad y consecuencias del hecho o importancia del peligro

ocasionado.

b) El nUmero de personas cuya salud pudo afectarse por la infraccion.

c) El beneficio econdmico obtenido con motivo de la infraccion.

d) Capacidad econdmica del infractor.

e) Colaboracion que el infractor preste al Servicio antes o durante la
investigacion.

f) Intencionalidad en la comision de la infraccion.

g) Grado de participacion en el hecho, accién u omision constitutiva de la
infraccion.

h) Conducta anterior del infractor.

i) Reparacién del dafio o realizacién de medidas correctivas o subsanacion
de la infraccion.

j) Categoria del area protegida y zonificacion del lugar donde se cometio la
infraccion, si corresponde.

k) Caracteristicas de vulnerabilidad, irremplazabilidad y endemismo de la
especie 0 ecosistema afectado.

I) Todo otro criterio que, a juicio fundado del Servicio, sea relevante para la
determinacion de la sancion.

Sin perjuicio de la aplicacion de las multas, se podra aplicar la sancion de
decomiso de los elementos o insumos que hubieren servido para cometer la infraccion y
los productos resultantes de ella, y determinar el destino de tales especies.

Articulo 121.- Pago de multa. El monto de las multas impuestas por el
Servicio serd a beneficio fiscal y deberd ser pagado en la Tesoreria General de la
Republica, dentro del plazo de diez dias, contado desde la fecha de notificacion de la
resolucion respectiva, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 134.

Las resoluciones del Servicio que apliquen multa tendran mérito ejecutivo.

Parrafo 4°
Actos previos al procedimiento sancionatorio

Articulo 122.- Acta de fiscalizacion. Los fiscalizadores que constaten
hechos que pudiesen constituir infracciones reguladas en esta ley levantaran un acta de
fiscalizacion en la que describiran de manera objetiva y detallada tales hechos e
identificaran al o los presuntos infractores, con expresa indicacion de su domicilio. Con el
solo mérito de esta acta podra iniciarse el procedimiento administrativo sancionador.
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Articulo 123.- Denuncias. Cualquier persona podra denunciar las
infracciones que trata esta ley.

Las denuncias deberan ser formuladas por escrito al Servicio, sefialando
lugar y fecha de presentacion, y la individualizacién completa del denunciante, quien
debera suscribirla personalmente o por su mandatario o representante habilitado.

Asimismo, deberan contener una descripcion de los hechos concretos que
se estiman constitutivos de infraccion, precisando lugar y fecha de su comisién y, de ser
posible, identificando al presunto infractor.

Articulo 124.- Admisién del acta o denuncia. El procedimiento sancionatorio
podra iniciarse por la comunicacion escrita del funcionario fiscalizador al Director Regional
del Servicio, de la respectiva acta de fiscalizacion o por denuncia de cualquier persona
formulada de conformidad al articulo anterior.

Con todo, la denuncia solo dara origen a la instruccion del procedimiento
sancionador, si ésta, a juicio del Servicio, estd revestida de seriedad y tiene mérito
suficiente. En caso contrario, se podra disponer la realizacion de acciones de fiscalizacion
sobre el presunto infractor.

Si el Servicio estimase que carece de seriedad o mérito, se dispondra el
archivo de la misma por resolucion fundada, notificando de ello al denunciante.

Articulo 125.- Medidas provisionales. Constatado por un fiscalizador uno o
mas hechos que pudiesen constituir infracciones reguladas en esta ley, éste podra
solicitar al Director Regional que ordene las siguientes medidas provisionales:

a) Medidas de correccion, seguridad o control de los impactos derivados de
la infraccion;

b) Retencién temporal o traslado de los elementos, insumos, productos o
vehiculos, o la inmovilizacién de éstos;

c) Aposicion de sellos sobre bienes muebles o inmuebles;

d) Clausura temporal, parcial o total, de las instalaciones;

e) Suspension del funcionamiento de las instalaciones;

f) Decomiso de los elementos o insumos que hubieren servido para
cometer la infraccion y los productos resultantes de ella, y

g) Prohibicién temporal de ingreso a las areas protegidas.

Las medidas a las que se refiere este articulo sélo podran ser adoptadas
cuando fueren absolutamente indispensables para asegurar la adecuada instruccién del
procedimiento sancionador, con el objeto de evitar dafio inminente al objeto de proteccion
del area protegida, o cuando una demora en su aplicacién pudiese significar una pérdida,
disminucion o menoscabo de uno o mas componentes de la biodiversidad.

Tales medidas seran esencialmente temporales y deberan ser
proporcionales al tipo de infraccion.

En el caso de las medidas provisionales sefialadas en las letras d) y e), el
Servicio debera obtener la autorizacién previa del Tribunal Ambiental respectivo. La
autorizacion debera obtenerse por la via mas expedita posible, siendo admisible, incluso,
la otorgada via telefénica, de alguno de sus ministros, segun la regla de turno que se
determine mediante auto acordado, que debera contemplar a un titular y a un suplente.
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El afectado por las medidas previamente sefaladas podra reclamar de la
resolucion del Director Regional dentro de un plazo de quince dias desde su notificacion,
ante el Tribunal Ambiental del lugar en que dichas medidas debieren surtir efectos.

Articulo 126.- Cese de las medidas provisionales. Las medidas
provisionales solo duraran mientras subsistiere la necesidad de su aplicacion, para lo
cual, el Director Regional debera confirmar, modificar o levantar las medidas provisionales
al momento de la iniciacion del procedimiento sancionatorio.

En todo caso, las medidas provisionales quedaran sin efecto si no se inicia
el procedimiento en el plazo establecido en el articulo 129 o cuando la decision de
iniciacidon no contenga un pronunciamiento expreso acerca de las mismas.

Las medidas provisionales podran ser alzadas o modificadas durante la
tramitacion del procedimiento, de oficio o a peticiéon de algun interesado mediante solicitud
fundada ante el Director Regional del Servicio. Las medidas de que trata este articulo se
extinguiran con la resolucidbn administrativa que ponga fin al procedimiento
correspondiente.

Articulo 127.- Medidas correctivas. Frente a infracciones flagrantes, y sin
perjuicio del procedimiento sancionatorio que se instruya para establecer Ila
responsabilidad y las sanciones que correspondan, el Servicio podra ordenar el
restablecimiento de la legalidad requiriendo el cumplimiento del instrumento o norma
infringida dentro de un plazo prudencial que no exceda los cinco dias corridos.

Articulo 128.- Incumplimientos menores. El Servicio podra determinar, en
consideracion a la entidad del hecho, incumplimientos menores que daran lugar a
disconformidades. Formulada por escrito una disconformidad, debera ser subsanada en
un plazo que no podra exceder de diez dias corridos. Vencido el plazo, si subsiste la
disconformidad, se cursara la infraccién, conforme al procedimiento del Parrafo siguiente,
y si ha sido subsanada, no se cursara la infraccion. Las disconformidades sélo podran
formularse respecto de procedimientos, incumplimiento de plazos u otras faltas menores
que no configuren infracciones gravisimas o graves.

Parrafo 5°

Del procedimiento sancionador

Articulo 129.- Inicio de instruccidén del procedimiento. El acta de
fiscalizacién y/o la denuncia, en su caso, se pondran en conocimiento del Director
Regional quien, en el plazo maximo de diez dias, debera dar inicio a la instruccion del
procedimiento sancionador y designara a un funcionario para que instruya el proceso.

La instruccién del procedimiento sancionatorio se iniciara mediante
resolucion que contendra una formulacién precisa de los cargos, y se pronunciara sobre
las medidas provisionales impuestas, en orden a mantenerlas, modificarlas o revocarlas.

La formulacion de cargos senalara una descripcion clara y precisa de los
hechos que se estimen constitutivos de infraccion y la fecha de su comision, si se
conociere, la norma, instrumento, medidas o condiciones eventualmente infringidas y la
disposicion que establece la infraccién.
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Esta resoluciéon se notificara al infractor, si es habido o se conociere, por
carta certificada, confiriéndole un plazo maximo de quince dias para formular sus
descargos, acompanar sus medios de prueba y ofrecer aquellos que no puedan ser
acompanados en dicho acto. El infractor podra solicitar que, en lo sucesivo, las
notificaciones se practiquen por correo electronico, caso en el cual sélo se le notificara por
esa via.

Si el infractor tuviese su domicilio en una region distinta de aquella en que
se hubiese denunciado la infraccion, podra presentar sus descargos y medios probatorios
en la Direccién Regional del Servicio correspondiente a su domicilio.

En el evento que el infractor no sea habido o0 no se conociere su paradero,
se publicara un extracto con la formulacion de cargos en un diario de circulacién nacional
o regional, apercibiendo expresamente al infractor de tenerlo por rebelde para todos los
efectos legales si no se presentare en el plazo de diez dias.

Articulo 130.- Examen de los antecedentes. Recibidos los descargos o
vencido el plazo otorgado para ello, el instructor examinara el mérito de los antecedentes
y podra ordenar la realizacién de las pericias e inspecciones que sean pertinentes y la
recepcién de los demas medios probatorios que procedan. La practica de todas estas
diligencias debera llevarse a efecto en un plazo que no podra ser superior a treinta dias.

Articulo 131.- Medios de prueba. Los hechos investigados y las
responsabilidades de los infractores podran acreditarse por cualquier medio de prueba
admisible en derecho, los que se apreciaran conforme a las reglas de la sana critica.

Se presume legalmente la veracidad de los hechos constatados por los
fiscalizadores y que consten en el acta de fiscalizacion respectiva, sin perjuicio de los
demas medios de prueba que se aporten o se generen en el proceso.

Articulo 132.- Expediente. El instructor debera dejar constancia de todo lo
obrado en un expediente, escrito o electronico, en el que se asentaran los documentos
presentados, con expresion de la fecha y hora de su recepcién, respetando su orden de
ingreso.

Asimismo, se incorporaran las actuaciones, los documentos y las
resoluciones que se dicten en este procedimiento, y las notificaciones y comunicaciones a
que éstas den lugar, con expresion de la fecha y hora de su envio, en estricto orden de
ocurrencia 0 egreso.

Articulo 133.- Informe del instructor y resolucién sobre la sancién. Vencido
el plazo a que se refiere el articulo 130, el instructor evacuara un informe, remitiendo los
antecedentes al Director Regional del Servicio, para que resuelva.

Dicho informe debera contener la individualizacion del o de los infractores,
la relacion de los hechos investigados, la forma como se ha llegado a comprobarlos, y la
proposicion de las sanciones que estimare procedente aplicar o de la absolucién de uno o
mas infractores.

Si fuere procedente, la autoridad competente para resolver, podra devolver
los antecedentes al instructor, dentro del plazo maximo de diez dias, para que practique
las diligencias que estime necesarias para resolver la materia sometida a su decision o
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para que corrija vicios de procedimiento, fijando un plazo para tales efectos que no podra
exceder a diez dias.

Una vez evacuado o corregido el informe dentro del plazo sefalado en el
inciso anterior, el Director Regional del Servicio, resolvera en el plazo de diez dias,
dictando al efecto una resolucién fundada en la cual absolvera al presunto infractor o
aplicara la sancién en su caso.

Dicha resolucion se notificara a través de carta certificada al afectado en su
domicilio o a su apoderado, si lo tuviere, a menos que haya solicitado que las
notificaciones se realizaran a través de correo electronico, caso en el cual se le notificara
solo por esta via.

Parrafo 6°
De las reclamaciones

Articulo 134.- Reclamacion. Los siguientes actos administrativos podran ser
reclamados ante los Tribunales Ambientales, en el marco de lo dispuesto en el nimero 9)
del articulo 17 de la ley N° 20.600:

a) Resolucion del Director Regional del Servicio que imponga una 0 mas
sanciones, que desestime una denuncia o archive un procedimiento.

b) Resolucion del Servicio que apruebe un plan de manejo para la
conservacion, un plan de restauracion ecologica o un plan de prevencién, control y
erradicacion de especies exoticas y exoéticas invasoras.

c) Decreto supremo que cree, modifique o desafecte un area protegida.

d) Resolucion que apruebe o modifique un plan de manejo de un area
protegida.

e) Resolucion que otorgue, modifique o renueve una concesion en un area
protegida del Estado o autorice su transferencia.

f) Resolucion del Servicio que autorice o deniegue un permiso para realizar
una actividad transitoria, 0 que no requiera la instalaciéon de infraestructura permanente,
en un area protegida del Estado.

g) Decreto supremo que determine aquellos sitios prioritarios de primera
prioridad.

Lo anterior es sin perjuicio de los recursos administrativos que procedan,
de acuerdo a las reglas generales.

Articulo 135.- Competencia. Sera competente para conocer la reclamacion,
dependiendo del acto administrativo sefialado en el articulo anterior:

a) En el caso de la letra a), el Tribunal Ambiental del lugar en que se haya
originado la infraccion.

b) En el caso de las letras b) y g), el Tribunal Ambiental del lugar donde se
aplique el instrumento contenido en el respectivo acto administrativo.

c) En el caso de las letras c¢), d), e) y f), el Tribunal Ambiental del lugar
donde se ubica la respectiva area protegida.
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Articulo 136.- Legitimacion activa. Son titulares de la reclamacion referida,
dependiendo del literal del articulo 134 de que se trate:

a) En el caso de la letra a), la persona sancionada y el denunciante.

b) En el caso de las letras b) y g), cualquier persona que considere que el
instrumento no se ajusta a la ley o su reglamento y le causa perjuicio.

c) En el caso de las letras c), d), e), asi como f), en este ultimo caso cuando
se autorice un permiso, cualquier persona que considere que se infringe la ley, su
reglamento o los objetivos del instrumento.

d) En el caso de la letra f), cuando se deniegue un permiso, la persona
directamente afectada.

Articulo 137.- Plazo. El plazo para interponer la reclamacion sera de treinta
dias habiles, contado desde la fecha de la notificacion de la respectiva resolucion o
publicacion del decreto.

Articulo 138.- Procedimiento. El procedimiento de reclamacion se regira por
lo dispuesto en el Parrafo 2° del Titulo Il de la ley N° 20.600.

Articulo 139.- Recursos contra la resolucion del Tribunal Ambiental. En
contra de las resoluciones pronunciadas por el Tribunal Ambiental sélo procedera el
recurso de apelacién cuando sean de aquellas que declaran la inadmisibilidad de la
reclamacion, las que reciben la causa a prueba y las que pongan término al proceso o
hagan imposible su tramitacién. Dicho recurso debera ser interpuesto en el plazo de diez
dias contado desde la notificacion de la resolucion respectiva, y sera conocido por la
Corte de Apelaciones en cuyo territorio jurisdiccional tenga asiento el Tribunal Ambiental
que haya dictado la resolucién apelada.

En contra de la sentencia definitiva procederan los recursos de casaciéon en
el fondo, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 767 del Codigo de Procedimiento Civil,
y en la forma, de acuerdo con el inciso cuarto del articulo 26 de la ley N° 20.600, que crea
los Tribunales Ambientales.

El recurso de casacion debera interponerse ante el Tribunal Ambiental que
dicto la resolucion recurrida para ante la Corte Suprema y tendra preferencia para su vista
y fallo. Para tales efectos, los plazos y procedimientos para el conocimiento del recurso de
casacion se ajustaran a lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.

No sera aplicable para estos efectos lo dispuesto en los articulos 769 y 775
del mismo Cadigo.

Parrafo 7°
Normas generales

Articulo 140.- Registro publico de sanciones. Sea que la sancién haya sido
aplicada por el Servicio, éste debera consignar las sanciones aplicadas en un registro
publico en el cual se sefialaran el nombre, apellidos, denominacion o razon social, de las
personas naturales o juridicas responsables y la naturaleza de las infracciones y
sanciones.

Este registro debera publicarse en el sitio electronico del Servicio.
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En el caso de que se imponga como sancién la prohibicion temporal de
ingreso a las areas protegidas, el Director Nacional debera informar oportunamente de
ello a la administracion de cada unidad.

Un reglamento dictado por el Ministerio del Medio Ambiente determinara la
forma y modo en que debera elaborarse el precitado registro, la actualizacion del mismo,
asi como cualquier otro aspecto que sea relevante incluir para el adecuado acceso vy
publicidad de las sanciones impuestas.

Articulo 141.- Plan de correccion. El presunto infractor podra presentar
voluntariamente ante el Servicio, una propuesta de plan de correccion de la pérdida o
degradacién causada por el hecho infraccional en la biodiversidad.

Cuando el origen de la infraccién haya dado competencia al Servicio, el
plan de correccion se presentara ante éste, debiendo el Director Nacional emitir un
informe de la infraccion cometida y los efectos ocasionados y remitirlo junto con el plan
propuesto al Ministerio del Medio Ambiente para su aprobacion.

Desde la aprobacion del plan de correccidén y mientras no esté concluida su
ejecucion, el plazo de prescripcion del articulo 119 se suspendera.

Si existiere dafio ambiental y el infractor no presentare voluntariamente un
plan de correccion o no se ejecutare éste de manera satisfactoria, se debera ejercer la
accion por dafio ambiental ante el Tribunal Ambiental.

La totalidad de los costos en que se incurra para la implementacion del plan
debidamente aprobado serd de cargo del infractor. Sin perjuicio de ello, podran
transferirse al patrimonio del Servicio los fondos que se requieran para acciones que le
corresponda ejecutar a éste conforme al plan.

Un reglamento establecera el procedimiento que regira la presentacién y
aprobacién del plan de correccion, asi como los contenidos minimos de éste y los
mecanismos de seguimiento de su ejecucion.

Articulo 142.- Regla supletoria. En todo lo no previsto por la presente ley,
se aplicara supletoriamente la ley N° 19.880.

TiTULO VI
MODIFICACIONES A DIVERSOS CUERPOS LEGALES

Articulo 143.- Ley N° 18.362. Derdgase la ley N° 18.362, que crea un
Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas del Estado.

Articulo 144.- Ley N° 19.300. Modificase la ley N° 19.300, sobre Bases
Generales del Medio Ambiente, de la siguiente manera:

1) Reemplazase la letra p) del articulo 10, por la siguiente:

“p) Ejecucion de obras, programas o actividades en areas que formen parte
del Sistema Nacional de Areas Protegidas, humedales urbanos y en otras areas
colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la legislacion respectiva lo
permita;”.

2) Reemplazase el articulo 34, por el siguiente:
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“Articulo 34.- El Estado administrarda un Sistema Nacional de Areas
Protegidas, con objeto de asegurar la conservacién de la biodiversidad y la proteccién del
patrimonio natural. La administracion del Sistema Nacional de Areas Protegidas
correspondera al Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

3) Modificase el articulo 35 de la siguiente forma:

a) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Articulo 35.- Con el mismo propésito sefalado en el articulo precedente, el
Estado fomentara e incentivara la creacion de areas protegidas de propiedad privada, las
que formaran parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas.”.

b) Eliminase, en el inciso segundo, la expresion “silvestres”.

c) Reemplazanse los incisos tercero y cuarto, por el siguiente:

“La creacion, desafectacion y regulacion de estas areas se regira por lo
dispuesto en la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

4) Modificase el articulo 37, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase su inciso primero, por el siguiente:

“El Ministerio del Medio Ambiente clasificara las especies de plantas, algas,
hongos y animales nativos, sobre la base de antecedentes cientifico-técnicos, y segun su
estado de conservacién, en las categorias recomendadas para tales efectos por la Unién
Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) u otro organismo internacional
que dicte pautas en estas materias. Para tal efecto, el Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas, formulara una propuesta de clasificacion al Ministerio del Medio Ambiente.”.

b) Reemplazase su inciso segundo, por el siguiente:

“‘De conformidad a dichas clasificaciones, el Servicio de Biodiversidad y
Areas Protegidas debera aprobar planes de recuperacién, conservacion y gestion de
especies, de acuerdo a lo dispuesto en la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y
Areas Protegidas.”.

5) Modificase el articulo 42 del modo que sigue:

a) Reemplazanse, en el inciso primero, la expresion “El Ministerio del Medio
Ambiente” por “El Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”, y la locucién ‘“la
presentacién y” por “el”.

b) Agrégase, en el inciso final, a continuacion de la expresion “aplicara a”,
lo siguiente: “los planes de manejo de areas protegidas ni a”.

6) Modificase el articulo 64 en los siguientes términos:
a) Sustituyese la coma que sigue a la palabra “Descontaminacion”, por la

conjuncion copulativa “y”.
b) Eliminase la frase “, asi como de los planes de manejo establecidos en
la presente ley, cuando correspondan,”.

7) Modificase el articulo 70 de la siguiente manera:
a) Reemplazase la letra b), por la siguiente:

“b) Proponer politicas, planes, programas, normas y supervigilar el Sistema
Nacional de Areas Protegidas.”.
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b) Derdgase la letra c).

c) Reemplazase, en la letra i), la expresion “la flora, la fauna,”, por la
siguiente: “las plantas, algas, hongos y animales silvestres,”.

d) Reemplazase la letra j), por la siguiente:

‘) Elaborar y ejecutar estudios y programas de investigacién de su
competencia.”.

8) Modificase el articulo 71 de la siguiente forma:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la expresion “, y de Planificacion”,
por la siguiente: “; de Desarrollo Social y Familia, y de Bienes Nacionales”.

b) Reemplazase la letra c), por la siguiente:

“c) Pronunciarse sobre las propuestas de creacion de areas protegidas del

Estado que efectue el Ministerio del Medio Ambiente.”.

Articulo 145.- Ley N° 20.417. Modificase el articulo segundo de la ley N°
20.417, que crea la Superintendencia del Medio Ambiente y fija su ley organica, en los
términos que siguen:

1) Eliminase, en el inciso primero del articulo 2°, la frase “y de los Planes
de Manejo, cuando corresponda,”.

2) Modificase el articulo 3° de la siguiente manera:

a) Eliminase, en la letra c), la frase “y de los Planes de Manejo, cuando
procedan,”.

b) Eliminase, en la letra m), la expresion “Manejo,”.

Articulo 146.- Decreto ley N° 1.939. Introducense las siguientes
modificaciones en el decreto ley N° 1.939, del Ministerio de Tierras y Colonizacién, de
1977, que establece normas sobre adquisicion, administracién y disposicion de bienes del
Estado:

1) Derégase el articulo 15°.

2) Reemplazase el articulo 21°, por el siguiente:

“Articulo 21.- Los predios que hubieren sido declarados como areas
protegidas del Estado, conforme a la legislacién respectiva, no podran ser destinados a
otro objeto ni perderan esa calidad sino en la forma establecida en la Ley que crea el
Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

Articulo 147.- Ley N° 18.892. Modificase la ley N° 18.892, General de
Pesca y Acuicultura, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue establecido por
el decreto supremo N° 430, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion,
promulgado el afio 1991 y publicado el afio 1992, en la siguiente forma:

1) Reemplazase, en el numero 42 del articulo 2°, la palabra “marina”, por la
expresion “de interés pesquero”.

2) Efectuanse, en el articulo 3°, las enmiendas que siguen:
a) Derégase la letra d).
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b) Sustituyese, en la letra e), la frase “Reservas Marinas, mediante decreto
del Ministerio del Medio Ambiente”, por la siguiente: “Reservas de interés pesquero”.

3) Incorporase, en el articulo 122, un inciso tercero, nuevo, pasando el
actual inciso tercero a ser cuarto y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“Asimismo, los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas podran ejecutar acciones de fiscalizacién del cumplimiento de la presente ley
en las areas protegidas, los sitios prioritarios, los ecosistemas amenazados y las areas
degradadas, previo convenio de encomendamiento de funciones celebrado con el Servicio
Nacional de Pesca y Acuicultura. En el ejercicio de dicha atribucién, tendran la calidad de
ministros de fe.”.

4) Agrégase, en el parrafo primero del numero 1) del articulo 125, la
siguiente oracién final: “Los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas
que cuenten con facultades de fiscalizacién deberan denunciar las infracciones a la
presente ley de que tomen conocimiento en el ejercicio de sus atribuciones.”.

5) Reemplazase el articulo 158, por el siguiente:

“Articulo 158.- Las zonas lacustres, fluviales y maritimas que formen parte
de reservas de region virgen, parques nacionales y monumentos naturales quedaran
excluidas de toda actividad pesquera extractiva y de acuicultura.”.

6) Derégase el articulo 159.

Articulo 148.- Ley N° 20.256. Modificase la ley N° 20.256, que establece
normas sobre Pesca Recreativa, de la siguiente manera:

1) Agrégase, en el articulo 7°, el siguiente inciso quinto:

“No seran susceptibles de pesca recreativa las especies que hayan sido

clasificadas en peligro critico, en peligro o vulnerables, de acuerdo con el articulo 37 de la
ley N° 19.300.”.

2) Agrégase, en el inciso primero del articulo 11, después de la palabra
“Ministerio”, la siguiente frase: “, que llevara ademas la firma del Ministro del Medio
Ambiente,”.

3) Incorpdrase, en el inciso primero del articulo 13, a continuacién de la
expresion “a las autoridades publicas que, de acuerdo a sus competencias, deban emitir
un pronunciamiento,”, la frase “al Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”.

4) Agrégase, en el inciso quinto del articulo 25, a continuacién de la frase “a
los funcionarios del Servicio”, la expresiéon “y del Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas,”.

5) Reemplazase, en el articulo 37, la palabra “marinas”, las dos veces que
aparece, por la expresion “de interés pesquero”.
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6) Sustituyese el articulo 38, por el siguiente:

“Articulo 38.- Areas protegidas. La pesca recreativa en las areas protegidas
debera ser compatible con la categoria del area, su objeto especifico de proteccion y
ajustarse al respectivo plan de manejo.”.

7) Derdgase el inciso cuarto del articulo 39.

8) Intercalase, en el articulo 42, a continuacion de la letra c), la siguiente
letra d), nueva, adecuandose la ordenacién correlativa de los demas literales:

“d) El Director Regional del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

9) Modificase el articulo 46, de la siguiente forma:

a) Agrégase, en el inciso primero, después de la palabra “Servicio”, la frase
“ del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio
de encomendamiento de funciones de fiscalizacion respectivo,”.

b) Eliminase, en el inciso tercero, la expresion “y los guardaparques
sefialados en el Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas por el Estado
(SNASPE)".

10) Suprimense, en el articulo 47, las siguientes expresiones: “y
guardaparques”; “y guardaparques sefialados en el Sistema Nacional de Areas Silvestres
Protegidas por el Estado (SNASPE)", y “0 en las areas silvestres protegidas, segun

corresponda,”.

Articulo 149.- Ley N° 4.601. Modificase la ley N° 4.601, sobre Caza, cuyo
texto fue sustituido por el Articulo Primero de la ley N° 19.473, de la siguiente manera:

1) Modificase el articulo 2° del modo que sigue:

a) Reemplazase, en la letra g), la frase “comprendido en los listados de
especies declaradas en peligro de extincion, vulnerables, raras o escasamente
conocidas”, por la siguiente: “clasificado en alguna categoria de conservaciéon en
conformidad al articulo 37 de la ley N° 19.300".

b) Deréganse las letras k), 1), m) y n), pasando la actual letra i) a ser letra
k).

2) Reemplazase, en el inciso primero del articulo 3°, la frase “en peligro de
extincion, vulnerables, raras y escasamente conocidas”, por la siguiente: “en peligro
critico, en peligro, vulnerable, casi amenazada o datos insuficientes”.

3) Modificase el articulo 7° de la siguiente forma:

a) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Articulo 7°.- Se prohibe la caza o la captura en areas que forman parte del
Sistema Nacional de Areas Protegidas, areas que constituyen reservas de la biésfera
conforme al Programa del Hombre y la Bidsfera, de la Organizacion de las Naciones
Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura, areas prohibidas de caza, zonas
urbanas, lineas de ferrocarriles, aeropuertos, en y desde caminos publicos, en lugares de
interés cientifico y de aposentamiento de aves guaniferas o aves migratorias protegidas
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bajo el Convenio sobre la Conservacion de Especies Migratorias de la Fauna Salvaje, en
Sitios Prioritarios para la Conservacion y en Corredores Bioldgicos.”.

b) Efectianse, en el inciso segundo, las siguientes enmiendas:

i. Intercalase, a continuacion de la expresiéon “inciso precedente”, la frase
“que no sean areas protegidas”.

ii. Reemplazase la oracion final que sefiala: “En estos casos, debera
contarse, ademas, con el permiso de la autoridad que tenga a su cargo la administracion
del area silvestre protegida.”, por la siguiente: “En las areas protegidas, dicha
competencia sera del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

4) Reemplazase, en el inciso primero del articulo 22, la frase “en peligro de
extincion, vulnerables, raras o escasamente conocidas”, por la que sigue: “clasificadas en
alguna categoria de conservacion en conformidad al articulo 37 de la ley N° 19.300”.

5) Incorpdrase, en el inciso primero del articulo 25, luego de la expresion
“Servicio Agricola y Ganadero”, la siguiente: “, en conjunto con el Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas”.

6) Incorporase, en el articulo 28, a continuacion de la palabra “reglamento”,
lo siguiente: “, sin perjuicio de las atribuciones de fiscalizacion del Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de acuerdo al convenio de
encomendamiento de funciones de fiscalizacion respectivo, en las areas que forman parte
del Sistema Nacional de Areas Protegidas, asi como en sitios prioritarios, ecosistemas
amenazados y areas degradadas”.

7) Modificase el articulo 39 del modo que sigue:
a) Eliminase, en el inciso primero, la palabra “Silvestres”.
b) Derdgase el inciso segundo.

Articulo 150.- Ley N° 20.283. Modificase la ley N° 20.283, sobre
Recuperacion del Bosque Nativo y Fomento Forestal, de la siguiente manera:

1) Efectianse, en el numero 4) del articulo 2°, las siguientes enmiendas:
a) Reemplazase, en el parrafo primero, la locucién “las categorias de en

” o« [T

“peligro de extincion”, “vulnerables”, “raras”, “insuficientemente conocidas” o “fuera de

peligro”;”, por la frase “las categorias definidas en conformidad al articulo 37 de la ley N°
19.300;".

b) Reemplazase el parrafo segundo, por el siguiente:

“Se consideraran, en todo caso, incluidos en esta definicion, los bosques
comprendidos en areas que formen parte del Sistema Nacional de Areas Protegidas.”.

2) Agrégase, en el articulo 15, después de la expresién “ley N°19.300”, la
frase “y en la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas’.

3) Reemplazase, en el articulo 16, la frase “el Ministerio de Agricultura
hubiere definido oficialmente” por “se hubieren definido en conformidad a la Ley que crea
el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas”.
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4) Modificase el articulo 19 en los siguientes términos:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la expresién “las categorias de “en
peligro de extincion”, “vulnerables”, “raras”, “insuficientemente conocidas” o “fuera de

peligro”,”, por la frase “las categorias en peligro critico, en peligro, vulnerable, casi
amenazada y datos insuficientes,”.

b) Sustituyese el inciso tercero, por el siguiente:

“Para autorizar las intervenciones a que se refiere el inciso anterior, se
requerira del informe favorable del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en el
sentido que la intervencion no amenaza la continuidad de la especie a nivel de la
cuenca.”.

5) Modificase el articulo 33, de la siguiente forma:

a) Eliminase, en la letra f), la palabra “Silvestres”.

b) Reemplazase la letra h), por la siguiente:

“h) El Director Nacional del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas;”.

6) Agrégase, en el articulo 46, el siguiente inciso segundo, nuevo, pasando
los actuales incisos segundo, tercero y cuarto a ser incisos tercero, cuarto y quinto,
respectivamente:

“Los funcionarios del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas que
cuenten con facultades de fiscalizacion estaran asimismo facultados para denunciar las
infracciones a la presente ley de que tomen conocimiento en el ejercicio de sus
atribuciones.”.

7) Modificase el articulo 47 de la siguiente forma:

a) Agrégase, en el inciso primero, a continuacién de la expresion “por la
Corporacion”, la frase “o por el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso
de acuerdo al convenio de encomendamiento de funciones de fiscalizacién respectivo,”.

b) Agrégase, en el inciso segundo, a continuacién de la expresién “de la
Corporacién”, la frase “o del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso
de acuerdo al convenio de encomendamiento de funciones de fiscalizacion respectivo,”.

c) Agrégase, en el inciso tercero, a continuacion de la expresion “la
Corporacion”, la frase “o el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas, en este caso de
acuerdo al convenio de encomendamiento de funciones de fiscalizacion respectivo,”.

Articulo 151.- Ley de Bosques. Modificase el decreto supremo N° 4.363, del
Ministerio de Tierras y Colonizacién, de 1931, que aprueba texto definitivo de la Ley de
Bosques, de la siguiente manera:

1) Efectianse, en el articulo 10, las siguientes enmiendas:

a) Eliminase, en el inciso primero, la expresién “y parques nacionales de
turismo”.

b) Reemplazanse, en el inciso segundo, la expresién “los Parques
Nacionales y”, las dos veces que aparece, por “las”, y la locucion “esos Parques y” por
“‘esas”.
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2) Eliminase, en el articulo 11, la expresion “y los parques nacionales de
turismo”.

Articulo 152.- Ley N° 17.288. Modificase la ley N° 17.288, sobre
monumentos nacionales; modifica las leyes N° 16.617 y 16.719; y deroga el decreto ley
N° 651, de 17 de octubre de 1925, de la siguiente manera:

1) Reemplazase, en el articulo 1°, la frase “antropo-arqueoldgicos,
paleontolégicos o de formacidén natural”, por la siguiente: “antropo-arqueolégicos o
paleontolégicos”, y eliminase la expresion “los santuarios de la naturaleza;”.

2) Reemplazase, en la denominacion del Titulo VII, la expresion “los

Santuarios de la Naturaleza e”, por la palabra “las”.
3) Derogase el articulo 31°.

Articulo 153.- Ley N° 20.423. Modificase la ley N° 20.423, del Sistema
Institucional para el Desarrollo del Turismo, en los siguientes términos:

1) Reemplazase el numero 6) del articulo 7°, por el siguiente:
“6) El Ministro del Medio Ambiente.”.

2) Derégase el numero 8) del articulo 8°.

3) Sustituyese el articulo 18, por el siguiente:

“Articulo 18.- Sélo se podran desarrollar actividades turisticas en areas
protegidas cuando sean compatibles con su objeto y se ajusten al respectivo plan de
manejo del area.

Las concesiones de servicios turisticos en areas protegidas se regiran por
lo dispuesto en la Ley que crea el Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

4) Deréganse los articulos 19 a 21.

Articulo 154.- Codigo de Aguas. Agréganse, en el articulo 129 bis 9 del
Cddigo de Aguas, los siguientes incisos cuarto, quinto y sexto, nuevos, pasando el actual
inciso cuarto a ser séptimo, y asi sucesivamente:

“Estaran exentos del pago de la patente a que aluden los articulos 129 bis
4, 129 bis 5y 129 bis 6, los derechos de aprovechamiento que no sean utilizados por sus
titulares con el objeto de mantener la funcién ecoldgica de las areas protegidas y cuyo
punto de captacién se encuentre dentro de los limites de la misma; y los derechos de
aprovechamiento que hayan sido solicitados por sus titulares con la finalidad de
desarrollar un proyecto recreacional, turistico u otro, siempre que dicho proyecto implique
no utilizarlas ni extraerlas de su fuente, circunstancia que debera comprobarse a la
Direccion General de Aguas y declararse en la memoria explicativa de que da cuenta el
numeral 7 del articulo 140.

Los derechos de aprovechamiento de aguas referidos en el inciso anterior
son los que corresponden a los comités o cooperativas de agua potable rural; aquellos de
los que sean titulares las comunidades agricolas definidas en el articulo 1° del decreto
con fuerza de ley N° 5, del Ministerio de Agricultura, promulgado el afio 1967 y publicado
el afno 1968; y aquellos de los que sean titulares indigenas o comunidades indigenas,
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entendiendo por tales los regulados en el articulo 5° de este Cdédigo, y considerados en
los articulos 2° y 9° de la ley N° 19.253, respectivamente.

Respecto de los derechos solicitados para desarrollar un proyecto
recreacional, turistico u otro, un reglamento establecera las condiciones que debera
contener la solicitud del derecho de aprovechamiento cuya finalidad sea el desarrollo de
los proyectos descritos y que impliquen no extraer las aguas, la justificacién del caudal
requerido y la zona o tramo del cauce que se vera comprometido.”.

Articulo 155.- Ley N°18.248. Suprimese el numeral 2°, en el articulo 17 de
la ley N° 18.248, Cédigo de Mineria.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo primero.- Facultase al Presidente de la Republica para que, dentro
del plazo de un afio contado desde la fecha de publicacion de la presente ley, mediante
uno o mas decretos con fuerza de ley expedidos por intermedio del Ministerio del Medio
Ambiente, suscritos por el Ministro de Hacienda y por el Ministro de Agricultura,
establezca las normas necesarias para:

1) Fijar los grados minimos y maximos de la escala Unica de
remuneraciones del decreto ley N° 249, del Ministerio de Hacienda, promulgado el afio
1973 y publicado el afio 1974, para cada uno de los estamentos del Servicio, y para el
personal que cumple funciones como guardaparque en dicho Servicio.

2) Fijar la planta de personal de Directivos del Servicio, pudiendo al efecto
fijar el niumero de cargos, los requisitos para el desempefio de los mismos, sus
denominaciones, los cargos que se encuentren afectos al Titulo VI de la ley N° 19.882, y
el grado de la escala unica de remuneraciones del citado decreto ley N° 249, de 1974,
asignado a cada uno de esos cargos.

3) Ordenar el traspaso al Servicio, sin solucién de continuidad, de todo el
personal de la Corporacion Nacional Forestal, o de su sucesor legal, que preste servicios
exclusivamente para la administracion y gestion de las areas silvestres protegidas, fijando
el plazo en que se llevara a cabo este proceso, el cual debera ocurrir a los tres afios
contado desde la entrada en funcionamiento del Servicio. En cambio, la individualizacién
del personal traspasado se llevara a cabo por decretos, expedidos bajo la férmula “Por
orden del Presidente de la Republica”, por intermedio del Ministerio del Medio Ambiente,
el cual sefalara la época en que se hara efectivo el traspaso de acuerdo a lo indicado
anteriormente.

4) El pago de los beneficios indemnizatorios al personal traspasado se
entenderd postergado por causa que otorgue derecho a percibirlo. En tal caso la
indemnizacion se determinara computando el tiempo servido en la Corporacién Nacional
Forestal. Ademas, se computara el tiempo trabajado en el Servicio que crea la presente

ley.
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5) El uso de las facultades sefaladas en el numeral 3) quedara sujeto a las
siguientes restricciones respecto del personal que afecte:

a) No podra tener como consecuencia ni podra ser considerado como
causal de término de servicios, supresién de cargos, cese de funciones o término de la
relacion laboral del personal traspasado.

b) No podra significar pérdida del empleo, disminucién de remuneraciones
o modificacion de derechos previsionales del personal traspasado. Tampoco podra
importar cambio de la residencia habitual de los funcionarios fuera de la regiéon en que
estén prestando servicios, salvo con su consentimiento.

c) Cualquier diferencia de remuneraciones debera ser pagada por planilla
suplementaria, la que se absorbera por los futuros mejoramientos de remuneraciones que
correspondan a los funcionarios, excepto los derivados de reajustes generales que se
otorguen a los trabajadores del sector publico. Dicha planilla mantendra la misma
imponibilidad que aquella de las remuneraciones que compensa. Ademas a la planilla
suplementaria se le aplicara el reajuste general antes indicado.

d) El personal traspasado conservara la asignacion de antigiedad que
tenga reconocida, como también el tiempo computable para dicho reconocimiento.

6) Determinar la fecha de entrada en vigencia de la planta que fije.
Igualmente fijara la dotacién maxima de personal del Servicio. También establecera la
fecha en que dicho Servicio entrara en funcionamiento.

7) Traspasar los recursos y bienes que correspondan de la Corporacion
Nacional Forestal al Servicio que tengan relacién con Areas Silvestres Protegidas del
Estado.

8) A los funcionarios que sean traspasados desde la Corporacion Nacional
Forestal al Servicio, de conformidad a lo establecido en el numeral 3) de este articulo, no
le sera aplicable lo dispuesto en el articulo 16 de la presente ley, debiendo regirse en
dichas materias por las normas que se encontraban vigentes en la mencionada
Corporacion al momento del traspaso.

Sin perjuicio de lo anterior, los sefalados trabajadores podran someterse
de manera voluntaria e irrevocable a la regulacién de dicho articulo, de lo que se debera
dejar constancia en el respectivo contrato de trabajo.

Articulo segundo.- El Presidente de la Republica, por decreto expedido por
el Ministerio de Hacienda, conformara el primer presupuesto del Servicio de Biodiversidad
y Areas Protegidas, y transferira a éste los fondos de las entidades que traspasan
personal o bienes, necesarios para que se cumplan sus funciones, pudiendo al efecto
crear, suprimir o modificar las partidas, capitulos, asignaciones, item y glosas
presupuestarias que sean pertinentes.

Articulo tercero.- EI mayor gasto fiscal que represente la aplicacion de la
presente ley durante su primer afo de vigencia se financiara con cargo a las
reasignaciones presupuestarias efectuadas desde la partida presupuestaria del Ministerio
del Medio Ambiente y, en lo que faltare, con cargo a la partida presupuestaria Tesoro
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Publico. En los anos siguientes se financiara con cargo a los recursos que se establezcan
en las respectivas leyes de presupuestos del sector publico.

Articulo cuarto.- Se entendera que forman parte del Sistema Nacional de
Areas Protegidas que establece la presente ley los parques marinos, parques nacionales,
parques nacionales de turismo, monumentos naturales, reservas marinas, reservas
nacionales, reservas forestales, santuarios de la naturaleza, areas marinas y costeras
protegidas, bienes nacionales protegidos y humedales de importancia internacional o
sitios Ramsar creados hasta la fecha de publicacion de la presente ley.

Mientras no se proceda a una modificacion de acuerdo al articulo 66 o al
articulo transitorio siguiente, las areas protegidas existentes se regiran por lo siguiente:

a) A las reservas de regién virgen aplicara la categoria de Reserva de
Regidn Virgen.

b) A los parques marinos, parques nacionales y los parques nacionales de
turismo aplicara la categoria de Parque Nacional.

c) A los monumentos naturales aplicard la categoria de Monumento
Natural.

d) A las reservas marinas, reservas nacionales y a las reservas forestales
aplicara la categoria de Reserva Nacional.

e) A las areas marinas y costeras protegidas aplicara la categoria de Area
de Conservacion de Multiples Usos.

f) A los sitios Ramsar o humedales de importancia internacional que no se
encuentren dentro de los deslindes de otra area protegida el Servicio propondra al
Ministerio del Medio Ambiente la categoria aplicable a fin de que este ultimo lo declare
como tal. Tratandose de aquellos sitios Ramsar o humedales de importancia internacional
que se encuentren dentro de los deslindes de otra area protegida, se entendera que éstos
forman parte de dicha area y, por lo tanto, tienen la misma categoria de proteccién. En
caso que el sitio Ramsar o humedal de importancia internacional sea de propiedad
privada, se requerira el consentimiento del propietario para proceder a su afectacion como
area protegida.

g) En el caso de los bienes nacionales protegidos, se estara a lo dispuesto
en sus respectivos decretos de creacion.

h) En el caso de los Santuarios de la Naturaleza, lo dispuesto en el articulo
152 so6lo comenzara a regir una vez concluido el proceso de reclasificacion,
manteniéndose plenamente vigentes los elementos de proteccion establecidos para dicha
categoria durante el plazo sefialado en el articulo siguiente.

Articulo quinto.- Las reservas marinas, los santuarios de la naturaleza y los
bienes nacionales protegidos existentes a la fecha de publicacién de la presente ley
deberan someterse a un proceso de homologacion a las categorias de proteccién, de
acuerdo a las reglas siguientes:

a) En el caso de las reservas marinas, el Ministerio del Medio Ambiente en
conjunto con el Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, previo informe del Servicio y
de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, determinaran si corresponde su
denominacién como Reserva de Interés Pesquero o como Reserva Nacional.

b) En el caso de los santuarios de la naturaleza, el Ministerio del Medio
Ambiente, previo informe del Servicio, deberd determinar a qué categoria deben
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adscribirse. En caso que el area sea de propiedad privada, se requerira el consentimiento
del propietario para definir su reclasificacion. Si concluido el plazo establecido en el inciso
segundo no se obtuviere el consentimiento del propietario, el Ministerio del Medio
Ambiente determinara a qué categoria debera adscribirse, la cual debera basarse en el
decreto supremo de creacion del respectivo santuario de la naturaleza, en su objeto de
proteccién, y en el plan de manejo. El Servicio elaborara un informe que contendra dicha
informacion, que servira de base para el pronunciamiento del Ministerio.

c) En el caso de bienes nacionales protegidos, el Ministerio del Medio
Ambiente, previo informe del Servicio, debera determinar, en conjunto con el Ministerio de
Bienes Nacionales, la categoria de proteccion aplicable, si corresponde.

El plazo para la reclasificacion sefialada sera de cinco afios contado desde
la entrada en funcionamiento del Servicio.

La reclasificacion u homologaciéon en ningun caso reducira el grado de
proteccion, jerarquia, o superficie de un area protegida.

Articulo sexto.- Las concesiones o contratos que se hubieren otorgado o
adjudicado antes de la creacion de un area protegida en espacios comprendidos en las
mismas de acuerdo a esta ley continuaran vigentes y se extinguiran en conformidad con
la normativa que les sean aplicables.

La misma regla se aplicara a los contratos que hubiere celebrado la
Corporacion Nacional Forestal sobre terrenos comprendidos en areas silvestres
protegidas bajo su administracion, en conformidad con el inciso segundo del articulo 10
del decreto supremo N° 4.363, del Ministerio de Tierras y Colonizacién, de 1931, que
aprueba el texto definitivo de la Ley de Bosques, que se encuentren en vigor a la fecha de
entrada en vigencia de la presente ley.

Para los efectos del inciso anterior se entendera al Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas como sucesor legal de la Corporacién Nacional Forestal.

La creacion de un area protegida tampoco obstara el desarrollo de aquellas
actividades que, al interior de esta area, contaren con una resoluciéon de calificacion
ambiental favorable.

Articulo séptimo.- Los actos, contratos y convenios otorgados o celebrados
con comunidades, corporaciones u otras formas de representacion del pueblo Rapa Nui a
la fecha de la publicacion de la presente ley, relacionados con la administracién y gestién
de las areas protegidas, mantendran su vigencia de conformidad lo dispone el articulo
sexto transitorio de esta ley, asi como la colaboracion de la Comisién de Desarrollo de Isla
de Pascua en la administracion del Parque Nacional de Isla de Pascua, conforme dispone
el articulo 67 de la ley N° 19.253. Asimismo, colaborara en aquellas areas protegidas
actuales o que se puedan crear con posterioridad.

Articulo octavo.- Mientras no se realice la planificacion ecolégica referida en
el articulo 28, se entendera que son sitios prioritarios para la conservacion aquellos
identificados en la Estrategia Nacional de Biodiversidad y en las Estrategias Regionales
de Biodiversidad. Con todo, la planificacion ecolégica debera mantener la condicion de
tales sitios.
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Articulo noveno.- Las funciones y atribuciones del Servicio establecidas en
la letra b) del articulo 5° entraran en vigencia al tercer afo, contado desde la entrada en
funcionamiento del Servicio, cuando recaigan en areas protegidas del Estado de las
categorias Parque Nacional, Reserva Nacional y Monumento Natural.

Articulo décimo.- En los casos en que el area protegida comprenda
sectores en que se encuentren ubicadas concesiones de acuicultura, el titular de la misma
podra relocalizar su concesion conforme a la ley N° 20.434, gozando de preferencia frente
a otras solicitudes de concesiéon o relocalizacion, salvo respecto de las preferencias
establecidas en la citada ley. Dicha preferencia regira aun cuando no exista suspensién
de otorgamiento de concesiones de acuicultura en las regiones de Los Lagos y de Aysén.

Articulo undécimo.- Estaran exentos del requisito establecido en la letra a)
del inciso segundo del articulo 77 los guardaparques que hubieren sido traspasados
desde la Corporacion Nacional Forestal, o de su sucesor legal, al Servicio de
Biodiversidad y Areas Protegidas.”.

Articulo duodécimo.- Los reglamentos referidos en esta ley deberan
dictarse dentro del plazo de dos afios contados desde la publicacion de esta ley.

En el procedimiento de elaboracién de los reglamentos referidos en los
articulos 15 y 22 de esta ley, el Ministerio del Medio Ambiente debera tomar conocimiento
de la opinion de los trabajadores referidos en el numero 3), del articulo primero transitorio
de esta ley.

Con todo, el reglamento referido en el articulo 22, considerara en la
realizacién de los concursos publicos de ingreso al Servicio, la experiencia de los
funcionarios del Ministerio del Medio Ambiente que se desempefien en materias de
biodiversidad, y que postulen a los concursos publicos de ingreso al Servicio. Los
funcionarios referidos que no postulen a tales concursos, no podran ser desvinculados de
la Subsecretaria del Medio Ambiente con ocasién y a causa de la creacion del Servicio.”.

* k k k k k k k

Se designé Diputado Informante al sefior Ricardo Celis Araya.

Tratado y acordado, segun consta en las actas correspondientes a las
sesiones de 16 de octubre, 6, 20 y 27 de noviembre, y 11 y 18 de diciembre de 2019; 8,
15, 20, 22 y 29 de enero, 10 de junio, 1 y 12 de julio, 19 de agosto, 2, 7, 21, 23 y 30 de
septiembre, 7, 14 y 28 de octubre, 2, 4, 11 y 25 de noviembre, 2 y 16 de diciembre de
2020; 6, 13 y 20 de enero, 10, 17 y 22 de marzo, 12, 14, 21, 22, 28 y 29 de abril, y 3,5y 6
de mayo de 2021, con la asistencia de las diputadas y diputados miembros de la
Comision Alvarez Ramirez, Sebastian; Labra Sepulveda Amaro; Castro Bascuian, José
Miguel; Celis Araya, Ricardo; Gonzalez Gatica, Félix; Macaya Danus, Javier; Mellado
Suazo, Miguel; Mix Jiménez, Claudia; Morales Mufoz, Celso; Pérez Salinas, Catalina;
Rey Martinez, Hugo; Saavedra Chandia, Gastén; Torrealba Alvarado, Sebastian, y
Verdessi Belemmi, Daniel.

Participaron, también, los diputados Barrera Moreno, Boris (en reemplazo
de Labra); Bobadilla Muioz, Sergio (en reemplazo de Morales); Calisto Aguila, Miguel
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Angel (en reemplazo de Verdessi); Girardi Lavin, Cristina, Hoffmann Opazo, Maria José;
Ibafiez Cotroneo, Diego; Jirgensen Rundshagen, Harry (en reemplazo de Castro); Kast
Sommerhoff, Pablo (en reemplazo de Alvarez); Leuquén Uribe, Aracely (en reemplazo de
Castro); Longton Herrera, Andrés (en reemplazo de Castro); Meza Moncada, Fernando
(en reemplazo de Verdessi); Molina Magofke, Andrés (en reemplazo de Alvarez); Moran
Bahamondes, Camilo (en reemplazo de Torrealba); Moreira Barros, Cristhian (en
reemplazo de Macaya); Prieto Lorca, Pablo (en reemplazo de Castro); Sabag Villalobos,
Jorge (en reemplazo de Verdessi); Undurraga Gazitua, Francisco (en reemplazo de
Alvarez); Van Rysselberghe Herrera, Enrique (en reemplazo de Macaya); Alvarez-
Salamanca Ramirez, Pedro Pablo; Barros Montero, Ramén; Coloma Alamos, Juan
Antonio; Eguiguren Correa, Francisco; Gahona Salazar, Sergio; llabaca Cerda, Marcos;
Luck Urban, Karin; Norambuena Farias, Ivan; Pérez Arriagada, José€; Troncoso Hellman,
Virginia; Urrutia Bonilla, Ignacio, y Velasquez Seguel, Pedro.

Sala de la Comision, mayo de 2021.-

ANA MARIA SKOKNIC DEFILIPPIS
Abogado Secretaria de Comisiones
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