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ACTA DE LA 72 SESION, ORDINARIA, CELEBRADA EL LUNES 5 DE MAYO DE 2025,
DE 12.32 a 14.43 HORAS.

SUMARIO: La Comisién se reunié con el objeto de tratar las materias a que aluden los
mandatos conferidos por la Sala. Para tal efecto, se recibié en audiencia al jefe de
gabinete de la Presidencia de la Republica, sefior Carlos Duran; y al perito tasador
judicial, sefior Demetrio Benito Olas.

|.- PRESIDENCIA

Presidi6 la sesion el diputado sefior Andrés Longton.

Actué como abogado secretario de la Comision, el sefior Juan Carlos Herrera; como
abogada ayudante, la sefiora Carolina Aqueveque; y como secretaria ejecutiva, la sefiorita
Marcela Requena.

II.- ASISTENCIA

Asistieron las diputadas sefioras Paula Labra, Gloria Naveillan, Marlene Pérez, Joanna
Pérez, Lorena Pizarro y Clara Sagardia; y los diputados sefiores Gustavo Benavente,
Alejandro Bernales, Roberto Celed6n, Raull Leiva, Andrés Longton (presidente), Luis
Sanchez y Raul Soto.

Ademas, asisti6 el diputado no integrante de la Comisién, sefior Jaime Saez.

En calidad de citado, asistio el jefe de gabinete de la Presidencia de la Republica,
sefior Carlos Duran; y en calidad de invitado, el perito tasador judicial, sefior Demetrio
Benito Olas.

.- ACTAS?

El acta de la 5% sesion, ordinaria, se declar6 aprobada por no haber sido objeto de
observaciones.

El acta de la 62 sesién, ordinaria, se puso a disposicién de los sefiores y sefioras
diputadas.

V.- CUENTA?
Se recibieron los siguientes documentos:

1.- Oficio N°106, del ministro de Bienes Nacionales, en respuesta a una solicitud de
esta Comision para que se informe sobre todas las reasignaciones presupuestarias
realizadas dentro de esa Cartera al subtitulo 2002, que permite la compra de inmuebles; y
también acerca de las reasignaciones efectuadas dentro de otros ministerios al de Bienes
Nacionales (Respuesta Oficio N°26/136/2025).

2.- Oficio N°107, del ministro de Bienes Nacionales, en respuesta a una solicitud de
esta Comisidn en orden a remitir copia del oficio N°422, del 12 de noviembre de 2024, donde

1 Disponibles en https://www.camara.cl/legislacion/comisiones/sesiones.aspx?prmID=4661&prmIdTipo=2103

2 Disponible https://www.camara.cl/verDoc.aspx?prm|D=348724&prmTipo=DOCUMENTO_COMISION
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se manifiesta a través de un oficio del Servicio Nacional de Patrimonio Cultural, la intencién
de que sea la Cartera de Bienes Nacionales la que adquiera los inmuebles pertenecientes a
los ex presidentes de la Republica Salvador Allende y Patricio Aylwin (Respuesta Oficio
N°23/136/2025).

3.- Oficio N°E65574/2025, de la contralora general de la Republica mediante el cual
remite, para conocimiento de la Comision, los decretos ingresados a esa entidad de control
(28 anexos), desde el afio 2015 a la fecha, que autorizan la adquisicion para el Fisco de
Chile - Ministerio de Bienes Nacionales, de los diversos inmuebles que en ellos se indican, y
de la misma forma, los decretos que aprueban sus contratos de compraventa, celebrados
mediante las escrituras publicas que en dichos actos administrativos se sefiala.

4.- Correo electronico de las arquitectas de Viarquitectura mediante el cual excusan su
inasistencia a la presente sesion, por motivos de fuerza mayor.

5.- Correo electrénico de la sefiora Macarena Diez, quien hace saber a la Comision
gue actualmente contindia con licencia de prenatal, ya que esta cursando 34 semanas de
embarazo con algunas complicaciones de salud. No obstante a lo anterior, y con el &nimo de
participar de la instancia, solicita respetuosamente agendar nueva fecha y hora, en formato
online, y en caso de no ser posible, poder responder sus preguntas por escrito.

6.- Correo electrénico del jefe de gabinete de la Subsecretaria de Bienes Nacionales
mediante el cual certifica, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 54 de la Ley
N°18.918 y por instruccion del subsecretario Sebastian Vergara, que la funcionaria
Macarena Diez Pallamar se encuentra con licencia médica. A su vez, hace presente que se
ha solicitado a la funcionaria que pueda prestar toda la colaboracién a la Comision Especial
Investigadora.

7.- Correo electronico de tasadores Hermes y Cia. Ltda. mediante el cual excusan su
inasistencia a la presente sesion, por compromisos agendados en el mismo horario de la
invitacion.

8.- Correo electréonico de la sefiora Isabel Allende mediante el cual agradece la
invitacion cursada para participar de esta Comision. Sin embargo, dada la naturaleza de

esta herramienta, y por estar abocada a la tramitacion de una accién penal en este mismo
sentido, comunica su voluntad de no asistir.

9.- Oficio N°182, de la ministra de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, en respuesta
a diversas solicitudes de esta Comision en orden a complementar la informacion sobre si se
han iniciado sumarios administrativos para determinar eventuales responsabilidades
vinculadas con la intervencién de ese ministerio en el procedimiento de adquisicién de la
residencia del ex Presidente Allende, ubicada en calle Guardia Vieja, comuna de
Providencia, regién Metropolitana (Respuesta Oficios Nos 13/136/2025 y 21/136/2025).

10.- Oficio N°183, de la ministra de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, en
respuesta a diversas solicitudes de esta Comision en orden a remitir a la brevedad la minuta
mediante la cual la jefatura de la Divisién de Patrimonio de esa Secretaria de Estado advirtio
al sefior Leonardo Moreno, exjefe de Politicas Publicas de la Presidencia de la Republica,
sobre las consecuencias juridicas, politicas y morales de adquirir, por parte del fisco, el
inmueble perteneciente al expresidente Salvador Allende, ubicado en calle Guardia Vieja,
comuna de Providencia, region Metropolitana (Respuesta Oficios Nos 10/136/2025 y
20/136/2025).

11.- Oficio N°184, de la ministra de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, en
respuesta a diversas solicitudes de esta Comision en orden a remitir a la brevedad, al tenor
de lo dispuesto por el articulo 54 de la ley N°18.918, Organica Constitucional del Congreso



Nacional, todos los antecedentes relacionados con la participacion de ese ministerio en el
proceso de adquisicion, por parte del fisco de Chile, de la propiedad del expresidente
Salvador Allende, ubicada en calle Guardia Vieja N°392, comuna de Providencia, region
Metropolitana (Respuesta Oficios Nos 7/136/2025 y 18/136/2025).

V.- ORDEN DEL DIA

La Comisién se reunié con el objeto de tratar las materias a que aluden los
mandatos conferidos por la Sala.

El primero en entregar su testimonio fue el jefe de gabinete de la Presidencia de la
Republica, sefior Carlos Durén.

Luego expuso, en su calidad de experto técnico para evaluar la verosimilitud del
precio de la compraventa de la propiedad en comento, el perito tasador judicial, sefor
Demetrio Benito Olas.

Con posterioridad a las respectivas intervenciones, los parlamentarios presentes
efectuaron diversas consultas tanto al sefilor Durdn como al sefior Benito, quienes
respondieron todas las interrogantes planteadas por los integrantes de la Comisién.

Finalmente, la Comisién adopté los acuerdos que se consignan en el acapite
siguiente.

* En cuanto al detalle de lo obrado en la sesion, se adjunta al final de esta acta la
version taquigréafica elaborada por la Redaccidon de Sesiones de la Corporacién, la que
forma parte integrante de la misma.

VI.- ACUERDOS®

La Comisiéon acordé, por unanimidad:

1.- Oficiar al ministro de Hacienda, con el propdsito de reiterar el oficio N°029-2025,
del 22 de abril del afio en curso, dirigido por su intermedio a la directora de Presupuesto, el
cual a la fecha no ha tenido respuesta, y mediante el cual se solicita informar, de
conformidad con el articulo 52 N°1 letra c) de la Constitucién Politica, si a propodsito del
proceso de compra de la vivienda perteneciente al expresidente Salvador Allende, el fisco
efectu6 algun pago (Oficio N°036/2025, de fecha 6 de mayo de 2025). * A peticion del
diputado sefior Raul Leiva.

2.- Invitar en una préxima sesion (sin fecha definida) al director de la Division
Secretaria de Comunicaciones del Ministerio Secretaria General de Gobierno, sefior Pablo
Paredes Mufioz. * A peticion de la diputada sefiora Paula Labra.

3.- Prorrogar la hora destinada para el término de la sesiéon en 10 minutos.

3 Los oficios despachados por acuerdo de la Comisién y sus respuestas se encuentran disponibles en el
siguiente enlace: https://www.camara.cl/legislacion/comisiones/oficios_enviados.aspx?prmID=4661
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El debate habido en esta sesion queda archivado en un registro de audio
digital, conforme a lo dispuesto en el articulo 256 del Reglamento. Asimismo, se
encuentra contenido en el registro audiovisual* de la misma.

JUAN CARLOS HERRERA INFANTE
Abogado secretario de la Comisién

4 Disponible en https://www.democraciaenvivo.cl/player.aspx?id=79998
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VERSION TAQUIGRAFICA

COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA ENCARGADA DE REUNIR
INFORMACION EN RELACION CON EL PROCESO DE ADQUISICION, POR EL
FISCO DE CHILE, DE LA CASA QUE FUERA PROPIEDAD DEL EX-
PRESIDENTE SALVADOR ALLENDE GOSSENS
(CEI 66-67)

Sesidén 7%, celebrada en lunes 5 de mayo de 2025, de 12:32 a

14:43 horas.

Preside el diputado Andrés Longton.

Asisten las diputadas Paula Labra, Gloria Naveillan, Marlene
Pérez, Joanna Pérez, Lorena Pizarro y Clara Sagardia, y 1los
diputados Gustavo Benavente, Alejandro Bernales, Roberto
Celeddbédn, Raul Leiva, Luis Sanchez, Raul Soto y Jaime Saez.
Concurren, en calidad de citado, el Jjefe de gabinete de 1la
Presidencia de la Republica, sefior Carlos Duran vy, como
invitado, el perito tasador Jjudicial, sefior Demetrio Victor

Benito Olas.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes |[..] corresponden a

interrupciones en el audio.

El sefior LONGTON (Presidente).- En el nombre de Dios y de la
Patria, se abre la sesidn.

El acta de la sesidén 52 se declara aprobada.

El acta de la sesidén 6% queda a disposicidén de las sefioras
diputadas y los sefiores diputados.

El sefior Secretario dara lectura a la Cuenta.

-E1 sefior HERRERA (Secretario) da lectura a la Cuenta.

E1l sefior LONGTON (Presidente) .- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Ofrezco la palabra sobre la Cuenta.

Tiene la palabra el diputado Luis Sanchez.



El sefior SANCHEZ.- Sefior Presidente, quiero referirme a dos
cosas.

En primer lugar, creo gque es muy entendible 1la excusa
presentada por la seflora Macarena Diez. Obviamente, debe ser
compleja la situacidén que la tiene en cama en su prenatal. Por
lo mismo, sugiero que se considere dejar pendiente su
exposicidén, en el entendido de que su colaboracidn resulta muy
importante ©para nosotros, porque hay informacidén que ha
trascendido en la prensa que da cuenta de que ella ha tenido
la wvalentia de sincerar cbébmo ocurrieron algunos hechos.
Entonces, deberiamos ajustarnos a su situacidén, a fin de que
ella pueda venir cuando se sienta bien y su condicidén de salud
se lo permita.

Ahora bien, si eso resultara imposible, podriamos enviarle un
cuestionario, pero creo que debiéramos hacer lo posible por
ajustarnos a las circunstancias para que, en la medida qgque su
salud se lo permita, pueda concurrir, vya qgque, 1insisto, su
intervencién seria un aporte muy relevante al trabajo de esta
comisién investigadora.

En segundo lugar, sefior Presidente, me parecidé muy interesante
la excusa que remitidé la exsenadora Allende, en la que indica
que no asistiria porque estaba preparando una accién penal. No
entiendo muy bien cbédmo conversan ambas cosas; quizads entendi
mal, pero eso fue lo que escuché, gque no vendria a la comisidn
investigadora porque estaba muy ocupada preparando una accidn
penal.

En ese contexto, cabe sefialar que ella ha sido muy
transparente y sincera al decir qgue no es abogada; por 1lo
tanto, quienes estédn preparando esa accidén penal, me imagino,
que son sus abogados. Ella, personalmente, no es quien estaria
consumiendo todas las horas del dia en la preparacién de la
accién penal; por lo tanto, no termino de entender cdbémo esa
excusa seria pertinente al caso. Es verdad que ella no esté
obligada a wvenir, lo sabemos, pero estamos hablando de una
persona que fue electa —-fue cesada en su cargo, como sabemos-—,

pero fue elegida para investir un cargo de responsabilidad muy



relevante. Ademéds, ella tiene una historia, por su familia vy
por su trayectoria personal y politica. Por lo mismo,
considero amerita una respuesta sincera ante la comisidn sobre
los motivos de su negativa a comparecer.

Por Uultimo, si contarnos contra quién se va a querellar, que
venga a hacerlo. Sin embargo, creo que amerita que la
exsenadora venga a explicar, al menos, los Utltimos hechos que
han trascendido en la prensa. Me refiero a la interceptacidn
telefdénica a través de 1la cual nos enteramos de que, al
parecer, la compra de la casa le habia caido en las faldas,
encima, y ella no habria tenido nada que ver; lo que resulta,
al menos, dudoso en cuanto a su veracidad.

En consecuencia, creo que, por responsabilidad con Chile v,
por ultimo, con el Partido Socialista, en el cual entiendo
sigue militando, seria necesario que compareciera para
sincerar y aclarar todas estas cuestiones, que, en mi opinidn,
son bastante impresentables.

Muchas gracias.

El sefior LONGTON (Presidente).- Me sumo a los lamentos de por
qué la exsenadora Allende no estd presente hoy. Creo que su
testimonio es muy relevante para esclarecer lo que ocurridé con
esta fallida operacidén. Es la segunda vez gque no asiste, a
pesar de las invitaciones.

Para clarificar lo que dice usted, diputado Sanchez, lo que la
exsenadora ha sefialado es que agradece la invitacidén cursada,
pero que dada la naturaleza de esta instancia y por estar
abocada a la tramitacidén de una accidén penal en el mismo
sentido, comunica su voluntad de no asistir. Puede
interpretarse en un sentido u otro, pero imagino que, dado que
hay una accidén penal en curso, recomendada por su abogado,
decididé no asistir, tal como lo hizo en su momento el sefior
Moreno. Obviamente, son excusas que no me parecen validas,
pero aclaro gque no sefiala en forma expresa que ella esté
tramitando una accidén penal que vaya a presentar, por si esa
era la duda.

Tiene la palabra el diputado Raul Leiva.



El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, creo que la interpretacidn
que usted seflala es natural y obvia, a partir de la propia
carta de excusas de la exsenadora Isabel Allende. También 1lo
he planteado yo en esta misma instancia.

Ahora Dbien, lo que entiendo es que la materia que, muchas
veces, se trata de manera inadecuada en esta instancia es
exactamente la misma que esta siendo ventilada en un reproche
penal ante el Ministerio Publico. A mi juicio, la exsenadora
no tiene ninguna obligacidén de asistir ni de excusarse, pero
lo hace por respeto a esta instancia vy, particularmente, a
esta Corporacidén. Asi, ella plantea que, dado que la materia
sobre la cual versa esta comisidén -muchas veces de manera
inadecuada, insisto- es exactamente la misma en materia penal
y ha decidido no asistir, por recomendacién de su abogado.

cPor qué lo digo? Porque hemos reiterado de forma insistente,
para contrarrestar de una u otra manera muchos constructos
falaces que buscan denostar a otras personas, que el mandato
de esta comisién especial investigadora es investigar,
analizar y estudiar los actos de gobierno.

Insisto, y con esto termino, este acto de gobierno, gque es
este decreto N° 432, si mal no recuerdo, efectivamente fue
tomado de razdén por la Contraloria, vy de acuerdo con los
articulos 98 y 99 de la Constitucidén y el articulo 9 de la Ley
Orgénica Constitucional de 1la Contraloria General de 1la
Republica tombé razdédn sin realizar observaciones, salvo algunas
que dicen relacidén con acompafiar formalmente algunas
tasaciones. Sin embargo, la propia contralora lo reiterd en
este mismo sentido, indicando que, desde el punto de vista
estrictamente juridico, estd absolutamente apegada a derecho.
Insisto, comparto con usted las excusas de la sefiora Isabel
Allende. La interpretacidén es esa, para que no haya lugar a
malos entendidos.

Gracias, Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Les solicito a cada uno de los
que van a intervenir, porque me imagino que lo harédn sobre el

mismo punto, que 1lo hagan de la manera més breve posible.



Tenemos a dos invitados 'y todos deseamos escuchar sus
testimonios, pero también queremos que el tiempo nos alcance
para hacerles preguntas.

Tiene la palabra la diputada Gloria Naveillan.

La sefiora NAVEILLAN (dofia Gloria) .- Seflor Presidente, que no
venga la exsenadora Allende no me asombra para nada; era claro
que no iba a venir. Sin embargo, lo que me interesa es llegar
a una conclusidén respecto de las actuaciones de gobierno.

Se encuentra presente el sefior Durdn, que espero que esta vez
realmente dé wuna opinidén, no como en otras comisiones
investigadoras, y el seflor Demetrio Benito, tasador, quien nos
va a iluminar bastante respecto del tema.

En consecuencia, lo importante no es si la exsenadora Allende
se excuse o0 no -claramente no iba a venir-, sino 1las
conclusiones a las gue vamos a llegar, tomando en
consideracién quiénes han venido y quiénes no. Porque el hecho
de que no venga, también es una opiniédn.

Muchas gracias, Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra la diputada
Marlene Pérez.

La sefiora PEREZ (dofia Marlene).- Sefior Presidente, en primer
lugar, considero positivo que sigamos invitando a la

exsenadora, aungue no sé si lo tiene a bien la comisiédn.

El diputado Leiva, por su intermedio, mencionaba dque la
exsenadora respetaba mucho la institucionalidad. No pienso 1lo
mismo, pero considero qgue es muy necesario y bueno que ella
pudiera estar presente para que entregue informacidén wvaliosa
para la comisién investigadora.

Comparto que debemos escuchar a los invitados para avanzar y
no hacer una defensa corporativa de lo que se diga. De 1lo
contrario, no avanzaremos en el trabajo de las comisiones.
Muchas gracias.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Gustavo Benavente.

El sefior BENAVENTE.- Sefior Presidente, solo para clarificar.

Es cierto que la comisidén, obviamente, tiene por objeto
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investigar los actos de gobierno involucrados en esta
operacidén. Sin embargo, investigar los actos de gobierno no
solo implica invitar, citar o que vengan personas que estén o
no en el gobierno. Los demas involucrados en la operacidn
también podrian ayudarnos a llegar a certezas, que es lo que
necesitamos.

En tal sentido, discrepo con el diputado Leiva, quien sugiere
practicamente que a la exsenadora Isabel Allende no se le
puede invitar, ya que parecia estar en el Olimpo mientras algo
pasaba en la tierra; entonces, envidé a alguien cercano a ella,
un mandatario, para que viera lo qgque sucedia, mientras ella
permanece intocable.

Estamos perdiendo el foco. Si la exsenadora Allende quiere
venir o no, si quiere excusarse O no, es irrelevante.
Obviamente, ella no estd obligada a venir.

Aqui, nuevamente, volvemos a lo que vimos al inicio de esta
comisidén, en la primera sesidn, esta especie de blindaje hacia
algunas figuras o apellidos sacrosantos que hay en Chile, que
no se pueden tocar ni con el pétalo de una rosa.

Me parece, por decir 1lo menos, improcedente, y no voy a
aceptar que se quiera dar a entender que citar a una persona
sea casi someterla a una especie de tribunal de 1la
inquisicién.

Ella también estuvo involucrada en estos actos, directa o
indirectamente, personalmente o a través de un mandatario. No
me digan que ella no sabia lo que estaba pasando, porque la
realidad nos estd demostrando lo contrario.

Gracias, Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Insisto, la presencia de la
exsenadora era relevante, particularmente por las escuchas de
las que todos nos enteramos, a propdsito de la conversacidn
que tuvo el sefior Crispi con su madre y las eventuales
presiones que habria hecho la exsenadora Allende. Por eso, era
importante que estuviera aqui, para aclarar o bien hacer 1los
descargos respectivos. Pero ella no vino y lo méas probable es

que no venga. Sefialdé que estd abocada a la accidén penal que se
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estd desarrollando y si esa fuera la interpretaciédn, nos deja
claro, al igual que el seflor Moreno, que no tiene ninguna
intenciédn de venir a esta comisidn, a pesar de la
participacidén que tuvo en esta fallida operacidn.

Sefior Secretario, quiero insistir respecto de dos puntos de 1la
Cuenta, particularmente de los oficios.

Para esta comisidédn es muy relevante tener las dos minutas que,
a lo menos, se conocen publicamente, del Servicio Nacional del
Patrimonio Cultural y que el sefior José Cortés dijo que la
habia acompafiado. Pero, al revisar dichos documentos, que
tienen caracter de reservado, no encontramos dicha minuta.

Por lo tanto, quiero insistirle en aquello, sin perjuicio de
que lo hicimos en la sesidn anterior, porque ese documento es
muy relevante, al igual que la minuta que realizdé la exjefa
juridica del Ministerio de Bienes Nacionales, sefiora Macarena
Diez, quien sefiald que habia consecuencias politicas,
juridicas y morales. Por lo demds, dicha minuta habria sido
entregada a los asesores de la Presidencia. Segtn lo gue hemos
podido revisar, esa minuta tampoco viene en el expediente de
Bienes Nacionales, por lo tanto, para esta comisidén es muy
relevante contar con ella.

Sefior Secretario, le pido, por favor, que insista en aquello.
Tiene la palabra el diputado Raul Leiva.

El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, también me gustaria
reiterar el oficio N° 029, fechado por nuestra Secretaria el
22 de abril de 2025, mediante el cual se solicita al
Ministerio de Hacienda que informe respecto de los gastos
efectivamente realizados en funcidén de esta fallida
compraventa.

Le agradeceria que tuviera a bien insistir en dicho oficio.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Reiteremos también ese oficio,
sefior Secretario.

Sobre la Cuenta, tiene la palabra el diputado Gustavo

Benavente.
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E1l sefior BENAVENTE.- Sefior Presidente, entiendo que hoy
también estaba citada o invitada la sefiora Macarena Diez.
¢Ella sigue siendo parte del gobierno?

El sefior LONGTON (Presidente).- La sefiora Macarena Diez sigue
siendo parte del gobierno, es funcionaria. Esta con licencia
médica. Lo que pasa es que ya no estd en las funciones en que
estaba previamente, cuando era Jjefa juridica. Vamos a dar el
espacio para reagendar su visita, porque, como dije, esta con
licencia médica. Eventualmente, si no pudiera asistir, le
enviaremos un cuestionario, como ella propuso en sus excusas.
¢Habria acuerdo respecto de los oficios?

Acordado.

La presente sesidn tiene por objeto tratar las materias a que
aluden los mandatos conferidos en la Sala.

En esta oportunidad, se encuentra citado el Jjefe de gabinete
de la Presidencia de la Republica, sefior Carlos Durén.

No voy a nombrar a los otros invitados porgque no han venido.
También se encuentra presente el sefior Demetrio Benito, perito
tasador judicial.

Agradecemos a ambos su presencia en la comisién.

Ofreceré la palabra sobre puntos wvarios al final de 1la
comisién

Para iniciar, tiene la palabra el sefior Carlos Durén.

E1l sefior  DURAN (jefe de gabinete Presidencia de la
Republica) .- Sefior Presidente, muy buenas tardes vy, por su
intermedio, saludo a los honorables parlamentarios %
parlamentarias presentes.

Concurro a esta comisidén, a la que he sido citado, con la
intencién de colaborar con los objetivos que esta se ha
propuesto y con la disposicién de responder preguntas en torno
al interrumpido proceso de adquisicién de la casa de Guardia
Vieja, donde habitd el expresidente de la Republica, Salvador
Allende.

Tal como ha sido sefialado por distintas autoridades de
gobierno, vy particularmente por el ministro del Interior vy

Seguridad Publica, sefior Alvaro Elizalde, frente a esta misma
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comisién, la iniciativa de esta adquisicidén por parte del
Estado formaba parte de un interés mayor, consistente en la
puesta en valor y reivindicacidén de la memoria vy del
patrimonio respecto a nuestra historia reciente. Un interés,
por cierto, trascendente al de esta iniciativa en especifico,
que se expresa de diversas formas y que, por supuesto, se
encuentra abierto a las legitimas diferencias y apreciaciones
propias del debate democratico.

Esta iniciativa de adquisicidén, cuyo fin era ofrecer a la
ciudadania wuna casa-museo dgue rescatara la memoria tangible
respecto de una parte importante de la historia politica del
siglo XX, estuvo radicada en un primer momento en el
Ministerio de las Culturas, las Artes vy el Patrimonio,
especificamente en el Servicio Nacional del Patrimonio
Cultural, para luego, a partir del mes de junio de 2024, como
es de publico conocimiento, ser derivada al Ministerio de
Bienes Nacionales, pasando por una serie de procesos, tal como
fue explicado en esta misma Sala por funcionarios directivos
del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, vy
por el ministro de Bienes Nacionales, sefior Francisco
Figueroa.

De ahi en adelante, y mediado decreto autorizatorio tomado de
razédn por la Contraloria General de la RepUblica vy, por
consecuencia, por medio de un decreto apegado a la norma, fue
el Ministerio de Bienes Nacionales la entidad encargada de
llevar a cabo el proceso de compra, que fue interrumpido el 3
de enero de este afio.

Este proceso fue objeto de seguimiento por parte del equipo de
politicas publicas de la Presidencia, el que <cada cierto
tiempo reportaba a esta jefatura de gabinete y a la jefatura
de asesores, Jjunto a muchos otros temas propios de nuestro
guehacer diario, sobre su estado de avance. Este seguimiento
constituye un procedimiento que forma parte del trabajo
cotidiano de los equipos de la Presidencia y es ejecutado por
un equipo de asesores gque, como es sabido, no cuenta con

potestad administrativa. Los asesores se encuentran mandatados
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para recibir informacidén relevante y prestar asesoria respecto
del cumplimiento del ©programa vy de los compromisos de
gobierno.

En el ejercicio de esta funcidn, el equipo de politicas
publicas de 1la Presidencia dio seguimiento al proceso de
compra gque nos ocupa. El1 objetivo era dar cumplimiento en
tiempo y forma a lo autorizado por la ley de Presupuestos de
2024, en cuanto a la adquisicidén de la vivienda de Guardia
Vieja, para lo cual participdé de diversas instancias de
coordinacidén propias del trabajo de estos equipos y en las
que, en mi calidad de jefe de Gabinete, no me tocd participar,
dada la naturaleza altamente especifica vy técnica de la
materia en cuestidn.

Respecto de los reportes recibidos, debo decir que estos se
referian a hitos generales, tales como el traspaso del proceso
al Ministerio de Bienes Nacionales, la necesidad de un decreto
presidencial para autorizar la compra y la existencia de un
proceso de control de legalidad externa por parte de la
Contraloria General de la RepUblica.

Los detalles del proceso de compra, expuestos por diversas
autoridades y fuentes de informacidén disponibles a partir del
3 de enero y en esta misma comisidén, me eran desconocidos dada
su naturaleza sectorial.

Debo seflalar tajantemente que, durante este tiempo, no recibi
en ningin momento informacién relativa a las inhabilidades o
consecuencias constitucionales que este proceso podia generar
ni por parte de los equipos de Presidencia, ni de otros
funcionarios de gobierno ni de terceras personas.

Como es sabido, la comunicacidén publica respecto del proceso
que nos ocupa fue realizada el dia 30 de diciembre de 2024,
mediante comunicado emitido desde el Ministerio de Bienes
Nacionales, el que en dias posteriores respondidé a 1los
requerimientos de prensa relativo a los detalles del proceso
de compraventa, hasta que en horas de la tarde-noche, el 2 de

enero, fuimos informados acerca de la existencia de 1las
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consecuencias constitucionales que podia tener la finalizacidn
del proceso de compra que se encontraba en curso.

A partir de ese momento, la instruccidén del Presidente de la
Republica, quien se encontraba junto a diversas autoridades de
Estado en el polo sur, fue dque se examinara a fondo la
situacién, para luego, con 1los antecedentes a la vista,
proceder a la detencidén del proceso de compraventa, tal como
fue informado a la opinidén publica el mismo 3 de enero de
2025.

Posteriormente, el abogado de la familia Allende manifestd por
escrito su intencidén de no perseverar en la venta del
inmueble, tal como lo especificd ante esta misma comisidn, el
ministro de Bienes Nacionales, Francisco Figueroa.

En este punto, quisiera detenerme brevemente en una
consideracién. Un aspecto que considero importante sefialar se
refiere al rol que le corresponde a la Contraloria General de
la ReplUblica en este tipo de procesos, lo cual fue detallado
en esta misma comisién por la contralora sefiora Dorothy Pérez.
Especificamente, vy para lo que respecta a los procesos de
adguisicién de bienes inmuebles que requieren decreto
presidencial, la Contraloria General de la Republica realiza
un doble control de legalidad, lo que fue explicado en esta
misma Sala, que permite garantizar el ajuste normativo de este
tipo de adguisiciones.

Un primer control, referido a la autorizacidén de la compra, Vy
un segundo, de aprobacidén del contrato de compraventa. Esto,
con 1independencia de los controles de legalidad internos que
se 1llevan a cabo por parte de los organismos de gobierno
respectivos.

En el caso especifico de la adquisicién de la casa de Guardia
Vieja, este control de legalidad se realizd, recibiendo toma
de razdn por parte de la Contraloria General de la Republica
para la primera de las dos etapas contempladas, quedando no
ejecutado el proceso definitivo que contemplaba la
presentacién de un segundo decreto, el cual no fue redactado,

dadas las razones sefilaladas y, en consecuencia, no sometido al
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segundo control de legalidad de la Contraloria General de la
Replblica ni generador del efecto juridico de la compraventa
y, Ppor consecuencia, no generador de algun tipo de gasto
publico.

Esta consideracidén, a mi juicio, es relevante, toda vez que da
cuenta de dos hechos. Primero, que seguramente la finalizacidn
del proceso de compraventa no hubiera sido posible en las
condiciones en que se estaba realizando, pues tanto 1la
revisidén externa del eventual segundo decreto, que no existid,
como el control externo, correspondiente a la Contraloria,
hubieran observado 1las consecuencias constitucionales a las
que ya se ha hecho referencia.

Segundo, porque tanto la presentacidén del primer decreto, como
la presentacién de un eventual segundo decreto, dan clara
cuenta de la naturaleza publica de un proceso sometido a
procedimientos que involucran necesariamente la toma de razdn
por parte de un organismo autdénomo del gobierno, como lo es la
Contraloria General de la RepUblica.

Con esto quiero sefialar que, con independencia de las
interpretaciones, propias del debate publico, y del interés
puiblico qgue ha generado este proceso de compraventa en
particular, este fue un trémite sometido a los procedimientos
regulares para actos de esta naturaleza, los que incluyen la
participacién de una entidad externa al gobierno, como lo es
la Contraloria General de la RepuUblica. Un hecho que considero
personalmente de alta wvalia, pues permite garantizar la
existencia de mecanismos diversos de control por medio de 1los
cuales los distintos organismos de gobierno rinden cuenta de
sus decisiones, restringiendo la potencial arbitrariedad vy
discrecionalidad de sus actos. Una realidad que, en mi
opinién, debemos valorar como uno de los activos
institucionales de nuestro pais.

Pues bien, tal como lo sefialé anteriormente, en los dias
posteriores al 3 de -enero, fecha en que se comunicd la
detencién del proceso de compraventa, se materializd 1la

renuncia de la exministra de Bienes Nacionales y el inicio,
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por instruccidén del actual ministro Francisco Figueroa, de un
sumario administrativo, el que entiendo fue informado, via
oficio, a esta comisidén, que se encuentra auln en curso, y Cuyo
propdsito es determinar eventuales responsabilidades
administrativas que pudieran observar, con independencia de
las responsabilidades politicas que de distintas maneras se
han hecho efectivas.

Junto con ello, vy tal como fue expuesto en esta misma
comisidén, el ministro Figueroa ha instruido un conjunto de
acciones para que la situacidén gue nos ocupa no vuelva a
ocurrir.

Paralelo a esto, se encuentra en proceso una investigacidn
penal en la que han declarado diversas autoridades vy
funcionarios publicos, entre los que me incluyo en calidad de
testigo; asimismo, esta comisidén especial investigadora, que,
en uso de sus atribuciones, la honorable Camara de Diputadas y
Diputados ha decidido poner en funcidn.

Espero que mi aporte a esta comisidén sea de interés para los
objetivos que esta se ha propuesto y quedo atento a sus
consultas.

Muchas gracias, Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Gracias, sefior Durdn, por su
testimonio y disposicién.

Ofrezco la palabra.

Tiene que la palabra la diputada Gloria Naveillan.

La sefiora NAVEILLAN (dofila Gloria) .- Sefior Presidente, por su
intermedio, le agradezco al sefior Durdn por asistir a esta
comisibébn especial investigadora y por relatarnos su visidén del
asunto.

Al respecto, tengo un par de preguntas. En primer lugar, usted
acaba de decir que estda citado o estuvo citado como testigo
para el desarrollo de la investigacidédn penal. Eso ratifica que
usted tiene una cercania muy grande con el Presidente de la
Replblica por su trabajo, y es obvio que usted esta

permanentemente a su lado, como jefe de gabinete, y sabe todo
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lo qgue pasa dentro de Presidencia, porque es parte de su
papel. Por lo tanto, me gustaria preguntarle algunas cosas.
Primero, dentro de todo este proceso, que tomd como decisidn
sacar este decreto antes de fin de afio, el primer decreto,
usted debid haber tenido, probablemente, la posibilidad de
leerlo. Sé que usted no es abogado, pero ¢no le llamdé la
atencién, dada la experiencia que usted tiene, el hecho de que
se estuviera planteando celebrar un contrato con dos personas
que eran autoridades en ese minuto, una de gobierno y otra del
Senado, cosa que esta expresamente  prohibida  por la
Constitucidén? Esa es mi primera pregunta.

Segundo, también sobre la base de lo que usted nos ha relatado
acd, dijo <claramente que ustedes, la Presidencia, fueron
advertidos de las consecuencias de la finalizacidén del
proceso. Esto fue con posterioridad al primer decreto. Pero da
la casualidad de que la decisién que tomdé el Tribunal
Constitucional para destituir a la entonces senadora Allende
no se basaba en la eventual finalizacidén del proceso, sino que
en la celebracidén del contrato.

Entonces, ¢nadie en la Presidencia, incluido wusted, se dio
cuenta de que un contrato de estas condiciones no podia ser
celebrado, porque dos de las partes involucradas tenian
prohibicidén constitucional de celebrar este tipo de contrato?
Me gustaria saber no solo si usted nunca se dio cuenta. ¢Nadie
en la Presidencia se dio cuenta de esto? Porgque recordemos que
el Presidente es egresado de 1la carrera de derecho y que
seguramente debe haber varios abogados trabajando en
Presidencia. ¢Quién leyd este primer decreto? (Quién tuvo
acceso a este primer decreto, que no fue capaz de detectar
este problema?

Muchas gracias.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Luis Séanchez.

El sefior SANCHEZ.- Sefior Presidente, nuestro invitado ya 1lo
sefialdé, pero quiero que, por favor, lo reitere para que quede

muy claro, para el registro de esta comisidén, cudl es la
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afirmacién de don Carlos. O sea, él afirma que no le 1llegd en
ningin momento uno de los informes, que ya sabemos estaban
circulando, sobre la legalidad y constitucionalidad de este
contrato.

Entonces, me gustaria que nos dijera si efectivamente le 1llegd
ese informe. Pero no solo eso, también me gustaria saber otra
cosa. Si le hubiese llegado ese informe, ¢le habria comunicado
esto al Presidente de la RepUblica?

Ahora bien, si no le 1llegd el informe, me gustaria saber, de
acuerdo al organigrama del gobierno, ¢qué funcionario debid
habérselo informado? Adicional a eso, me gustaria saber si
acaso el equipo de Presidencia no tiene contratado algun
abogado que revise la legalidad de las cosas que firma el
Presidente de la RepUblica. Me pareceria tremendamente extrafio
que en cualquier equipo de un Presidente de la Republica no
hubiera, al menos, un abogado dedicado a revisar qué es lo que
firma el Presidente.

Si yo fuera Presidente de la Republica, mi primera
preocupacién seria tener a alguien que, al menos, me pudiera
asesorar en la revisidén de todos los documentos que tiene que
firmar el Presidente de la Republica, para saber si eso es
correcto o no.

Como dije, quiero saber si recibid® o no estos antecedentes. De
haberlos recibido, si le comunicdé esto al Presidente de la
Republica. Si no recibidé 1los antecedentes, :quién debid
habérselo informado? Y si tienen concretamente dentro del
equipo de Presidencia a alguien dedicado, exacta %
precisamente a eso, a revisar si lo que firma el Presidente es
legal o no. No solo si el decreto estd bien escrito, si estéa
bonita la redaccidén, sino que analizar las obligaciones de
fondo que comprometen al Estado y al Presidente; si esas
obligaciones son legales o no.

Gracias.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra la diputada

Marlene Pérez.
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La sefiora PEREZ (dofia Marlene) .- Sefior Presidente, quiero ser
bien concreta en la pregunta. Quiero saber si realmente se
hizo el contrato de resciliacidén. Lo consulto, porgue en
enero, el ministro de Bienes Nacionales subrogante solicitd
que se hiciera este contrato de resciliacidén. Dio la orden,
pero la verdad es que me qgqueda la duda de si realmente se
realizdé o no. Me gustaria que me respondiera de forma
concreta, porque acd todos sabemos que se actud fuera de 1lo
permitido constitucionalmente, que el Presidente de la
Republica fue uno de los mayores impulsores. El, través de un
canal abierto, dijo que él tenia interés en que la casa de
Allende fuera un museo.

Estamos ante una situacidén tan grave, que dejdé fuera a una
senadora de la RepuUblica; se cometieron distintas
irregularidades vy, como Dbien dijo el diputado Sé&nchez, de
todos los abogados y de todas las personas gque habia, nadie se
dio cuenta. Es més, tuvimos acéd, en su oportunidad, a una jefa
de divisidén mencionando que ella si se dio cuenta, pero gue no
le guiso advertir al Presidente porque no le correspondia. O
sea, con todos los problemas y con todo lo que ha escalado
este caso, vyo, como Ejecutivo, a lo menos, me encargaria
inmediatamente de que este contrato se anulara, de manera de
dar una sefial clara de transparencia.

Entonces, mi pregunta es si se hizo o no la resciliacién, y si
no se ha hecho, por qué.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputada.

Tiene la palabra la diputada Paula Labra.

La sefiorita LABRA (dofia Paula) .- Sefilor Presidente, en primer
lugar, pido que nos informen si existe algln sumario en contra
de Francisca Moya, por cuanto ella declard, en esta misma
Sala, que, a sabiendas, se estaba perseverando en una
inconstitucionalidad. Aun asi, ella sigue en su cargo, lo que
no deberia ser. Por eso, nos gustaria saber si, al menos, se

ha instruido un sumario en su contra.
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Por otra parte, el oficio ordinario N°429, del 5 de septiembre
de 2024, de Nélida Pozo, directora del Servicio Nacional del
Patrimonio Cultural, indica, textualmente: “Conforme a 1lo
instruido desde 1la Presidencia de 1la Republica respecto al
interés de comprar las casas presidenciales de Salvador
Allende y de Patricio Aylwin..”.

;Quién dio esa instruccidn presidencial? ;Usted?

Me gustaria saber si usted tuvo <conversaciones con la
Secretaria de Comunicaciones ©para ver el mejor manejo
comunicacional de esta situacidn.

En la misma linea, en su rol de Jjefe de gabinete del
Presidente Boric -entendiendo que el jefe de gabinete es el
brazo derecho del primer mandatario-, ¢desde cuando estuvo en
conversaciones con el Presidente, con ocasién del proceso de
compra de la casa de Allende?

Por ultimo, ¢considera usted que fue un error la intencidén de
compra de la casa de Allende?

Gracias, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputada.

Tiene la palabra la diputada Lorena Pizarro.

La sefiora PIZARRO (dofia Lorena) .- Sefilor Presidente, en primer
lugar, quiero saludar la presencia de los invitados y el hecho
que hayan venido. Me parece que es importante.

En todo <caso, considero muy cuestionable todo 1lo que ha
pasado, de eso no tengo dudas. El1 problema es que viene de
hace rato, y parece que no importa, porque no es la primera
compra que se intentdé hacer. Y ese es un problema, porque
tiene que ver con que, como Estado, hemos fallado de manera
garrafal.

Entiendo que esto se 1llevdé a cabo, como expuso aqui la
contralora -a mi me complica esto de Juzgar en base a
presunciones-, cumpliendo con todas las normas. Y no les quepa
duda de que, si la contralora hubiese dicho otra cosa,
estariamos respaldando lo que dijo, porque finalmente es a lo
gque nos tenemos que abocar en una comisidén especial

investigadora.
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Entonces, quiero leer 1lo siguiente, vy es algo que esta
comisidén debiese incorporar también en su resolucidn: E1
senador Juan Castro, del Partido Social Cristiano, ha
participado en una red de sociedades familiares, que vya ha
realizado negocios <con el Estado por 3.000 millones en
traspasos desde distintos organismos publicos.

Lo mismo pasa con el diputado Fidel Espinoza, y no voy a
salvar a nadie que no tenga que salvar, porque me parece gue
no corresponde; lo mismo sucede con la diputada Ximena
Ossandédn y el senador Cruz-Coke, y todas son cifras bastante
millonarias.

Por lo tanto, es algo que también debiésemos abordar como un
tema de Estado, que estd fallando en estas materias, porque
esto finalmente no se materializd, pero hay otros negocios que
se han 1llevado a cabo, por afios, y me parece dJue eSO esS
realmente impresentable.

Ademds, por su intermedio, sefior Presidente, el Jjefe de
gabinete del Presidente sefiala que su revisidén avanzd en
funcién de lo que les entregaban las distintas asesorias y el
brgano contralor, gque fue quien entregd una opinidn. Al
respecto, quiero que me aclare si es efectivo que cuando
supieron que esto tenia un camino inconstitucional detuvieron
el proceso y la intencidén de avanzar en este negocio, porque
fue eso lo gque le entendi.

Asimismo, me parece fundamental sefialar que comparto
plenamente la determinacidédn de avanzar -algunos hablan de
rescate patrimonial- en la construccidén de la memoria, porque
cuando la memoria se fragiliza, permite que vuelvan a ocurrir
horrores y crimenes como los que vivimos bajo la dictadura
civil-militar. Por eso, entiendo la decisidén politica de
rescatar particularmente la memoria de estos dos
expresidentes, por lo gque ellos simbolizaron en el momento de
un golpe de Estado de corte autoritario, que significdé una
transicién hacia 1la democracia, gque harto que ha costado

consolidar.
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Por lo tanto, lo que sefiald el jefe de gabinete del Presidente
es importante para mi, al menos. Hay que destacar gque estamos
hablando de dos expresidentes que jugaron un rol fundamental
en lo que es, primero, el horror de un golpe de Estado y el
retorno a la democracia.

Y solo decirle, por su 1intermedio, sefior Presidente, al
diputado Benavente, que el tema no es el apellido de 1la
familia, la cuestidén es que el Presidente Salvador Allende fue
victima de un golpe de Estado ilegitimo que trajo consigo
crimenes Dbrutales. Entonces, separandolo de esto, vamos a
defender siempre la figura de Salvador Allende.

No mezclemos.

(Hablan varios diputados a la vez)

El sefior LONGTON (Presidente).- Continte, diputada. Tiene 1la
palabra.
La sefora PIZARRO (dofia Lorena) .- Seflor Presidente, no creo

necesario enardecerse. No es necesario, porque yo escucho
cuando los demds hablan. Entonces, pido el mismo respeto.

Solo pido que separemos de esto al Presidente Salvador
Allende, porque creo que no es lo qgque estamos discutiendo.
Lamentablemente, el diputado Benavente lo desliza cada vez que
puede y me parece dgue eso nos desvia lo central de esto.
Algunos creemos que lo que ahi ocurrid fue terrible.

Por Ultimo, Presidente, de verdad se 1lo pido, asi como Vo
escucho barbaridades y guardo silencio, exijo lo mismo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Gracias, diputada Pizarro.
Tiene la palabra la diputada Gloria Naveillan para plantear un
punto de Reglamento.

La sefiora NAVEILLAN (dofia Gloria) .- Sefilor Presidente, pido,
por favor, qgque usted, como Presidente, llame al orden para que
nos aboquemos al mandato de la comisidén. No corresponde que se
estén refiriendo a otros temas que no tienen nada que ver con
el mandato de la comisién.

Gracias.
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El sefior LONGTON (Presidente).- Voy a reiterar lo que dije en
la sesidén anterior, cuando un parlamentario me hizo la misma
aseveracidén respecto de otro diputado que se salid del objeto
de la comisidén. Asi como algunos alegan por aquello, exijo la
misma ecuanimidad respecto de las intervenciones, para que
todos se atengan al objeto de la comisidn; sea de derecha, de
izquierda o de centro, da lo mismo, ©pero, por favor,
circunscribdmonos al mandato. Puede haber derivadas del objeto
de la comisidén y es valido que asi sea.

Y si alguien quiere iniciar otra comisidén investigadora por
otro tema, estd en su derecho como parlamentario de hacerlo,
pero, por favor, aboguémonos a esto, gue es precisamente 1lo
que nos convoca. Ademds, tenemos dos invitados que hay que
aprovechar de escuchar en razdédn del tiempo.

Dicho eso, tiene la palabra el diputado Leiva.

El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, primero, agradezco el
testimonio y la participacién del Jjefe de gabinete, sefior
Durén, gquien fue bastante claro en su intervencién, lo que,
obviamente, es un insumo importante para el desarrollo de esta
comisibébn especial investigadora.

Antes de formularle preguntas al sefior Durdn, me gustaria
precisar algo que lamentablemente ha sido reiterado
insistentemente por todos y cada uno de los diputados que me
antecedieron en el uso de la palabra. Me gustaria plantearlo,
sefilor Presidente, porque es importante, dado el rol que tiene
esta comisidén y la funcidn que desarrollamos en el seno del
Poder Legislativo.

Aqui no ha habido ni existe ningtn acto o contrato ilegal o
inconstitucional, en caso alguno. La ley, en materia
sancionatoria, se debe interpretar conforme a lex certa, con
un principio de especialidad muy estricto. Lo que existe es el
articulo 60, inciso segundo, de nuestra Constitucidédn Politica,
que establece una sancidén unica, que es la inhabilidad del
parlamentario o de la parlamentaria que celebre un contrato
con el Estado. Ese contrato eventual gque se puede llegar a

desarrollar no es causal de nulidad. La Unica sancidén que
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establece la ley -por eso es de derecho estricto- vy
particularmente la Constitucidn, es la inhabilidad.

Lo digo porque <cada vez que 1ntervienen mis colegas se
refuerza esa idea, cuando dicen: esto fue ilegal o esto es
inconstitucional. No, no es ilegal ni inconstitucional. Tiene
una sancidén que la propia Carta Magna establece, que es la
inhabilidad del parlamentario que incurra en lo previsto por
la ley. Ya lo planteaba la diputada Lorena Pizarro.

Ahora, si hay otro parlamentario u otra parlamentaria en la
esta situacidén, se hard lo mismo. Se hard un requerimiento al
Tribunal Constitucional y este fallard en derecho. Pero esta
superclaro, y asi lo ratifica el Tribunal Constitucional, que
este no es un acto ni 1ilegal ni inconstitucional vy que,
ademas, no adolece de ningun vicio de legalidad o
inconstitucionalidad. Asi lo demuestra, de manera fehaciente,
la toma de razdén de la Contraloria, e 1incluso la propia
declaracidén de la sefiora contralora.

Insisto, aqui no hay ninguna ilegalidad o)
inconstitucionalidad. Uno podra estar de acuerdo o no, pero
hay una sancién establecida, validada por el propio Tribunal
Constitucional.

Por consiguiente, 1les pido, por favor, dque no hablemos de
nulidad, de inconstitucionalidad ni de ilegalidad, porque la
sancidén es de derecho estricto y estd expresamente establecida
en la Constitucidén, gque cesard en el cargo el parlamentario
que celebre un contrato con el Estado. Uno podrd tener sus
aprensiones, si suscribir es igual que celebrar. Incluso, Vo
era partidario, sefior Presidente, de que este era un contrato
doblemente solemne, pero estd bien, ya lo sanciondé el Tribunal
Constitucional.

Muchas veces se induce a error respecto de que existen faltas
eventualmente administrativas en estos actos de gobierno que,
insisto, fueron tomados de razdn y que no tienen ningin wvicio
de ilegalidad o constitucionalidad. Por eso, llamo a mis
colegas a cefiirse a esa materia, qgque estd clara para todos

guienes estudiamos derecho. Tuvo una sancidédn muy compleja -y
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lo asumo- desde el punto de vista de nuestro partido, en el
caso de la senadora Isabel Allende.

Ahora bien, me gustaria preguntarle al sefior Durén,
efectivamente, cudl es el seguimiento que se hace en estos
temas. Porque uno entiende, y asi lo planted en su
declaracidén, que dada 1la especificidad de cada uno de 1los
temas, efectivamente, existen no solo responsabilidades
constitucionales, legales y administrativas en el seno de cada
ministerio, respecto de cada acto de gobierno que @se
desarrolla en cada una de esas instancias y, por consiguiente,
en el caso de ProCultura, lo plantedé Bienes Nacionales, a la
Presidencia de la Republica le corresponde conducir y generar
la idea, pero los que deben desarrollar y llevar adelante esos
procesos son, justamente, los ministerios.

Entonces, quiero saber cudl es ese seguimiento que se hace
respecto de los compromisos presidenciales. Ademas,
entendiendo que la ley de Presupuestos, aprobada el afio 2023
por este Parlamento, establecia el afio 2024 como fecha limite
de adgquisicidén para ejecutar los gastos, quiero saber si el
seguimiento que se hace es meramente formal en cuanto a los
plazos o se hace un analisis, porque me costaria entender, por
ejemplo, que la jefatura de gabinete o el segundo piso, como
se denomina, dé seguimiento a temas de energia, a temas mas
complejos como pesca O a temas de Hacienda. O solo dice
relaciédn con plazos especificos de cumplimiento respecto de
los cuales, con sus fundamentos, debe dar cada ministerio?

Esa es la pregunta.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Raul Soto.
El sefior SOTO (don Raul) .- Sefior Presidente, en primer lugar,

por su intermedio, saludo a los invitados vy agradezco la
presentacidén que hizo el jefe de gabinete de la Presidencia.

Primero, considero que es muy valorable el hecho de que esté
acd dando, no solamente su opinidén, sino que también su

versioén sobre los hechos y aportando antecedentes al
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importante trabajo que esta realizando esta comisidn especial
investigadora. No siempre ha sido asi en el pasado. Hemos
tenido situaciones que han generado publicamente polémica por
la resistencia a asistir y colaborar en este tipo de
instancias, por tanto, considero muy positivo que hoy esté
presente, de la forma que lo ha hecho, gque se ve que es con
absoluta disposicidédn, voluntad y transparencia.

Dicho eso, creo que nunca es bueno bajarles el perfil a las
cosas. Asi, la mejor forma de ayudar o de hacer una defensa
politica, si uno quiere, no es ser condescendiente, sino
diciendo las cosas como son. Desde esa perspectiva, uno podria
asumir cualquier tesis Jjuridica para tratar de defender o no
la legalidad o) la constitucionalidad de algo que,
evidentemente, no lo es.

Asimismo, es importante sefialar, para lo gue viene hacia
adelante, gque aqui se cometieron errores graves Yy, por 1lo
tanto, lejos de bajarles el perfil y decir que esto es normal
0 que hay un contrato 1legal, constitucional y que, por 1lo
tanto, no ha pasado nada, y que pueden seguir haciéndose hacia
adelante, si se quiere, total, no hay ningin problema; y si
nos equivocamos en el camino, en algun momento la Contraloria
va a parar la situacién y, por lo tanto, no asumiremos la
responsabilidad de nuestros propios actos, sino que siempre
dependeremos del acto de un tercero. Ese no es un buen consejo
en el manejo del Estado y en las politicas publicas que va a
generar.

Ahi tengo una diferencia de mi opinidén con mi amigo y colega
Ratl Leiva. No sé si esto ya se ha dicho con tanta claridad,
porgue todos cuidamos un poco las formas, pero, evidentemente,
la 1inconstitucionalidad viene desde 1la perspectiva de quien
tiene la inhabilidad. Quienes tienen 1la inhabilidad para
contratar son los parlamentarios vV, en este caso, una
senadora, que fue destituida, y una ministra que renuncid vy
hoy estd fuera del gobierno.

Por lo tanto, quien tiene la inhabilidad desde la perspectiva

constitucional es qguien tiene la primera responsabilidad de
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saber que no puede contratar y la de no contratar y, si 1lo
hace, debe asumir las consecuencias de esa contratacidn, y eso
es lo que ha ocurrido en los hechos. Es decir, si el Tribunal
Constitucional destituydé a una senadora de la Republica, con
la trayectoria y la historia que tiene, con el simbolismo que
significa destituir a wuna senadora, hija del ex-Presidente
Salvador Allende, es porque tenia argumentos juridicos de peso
para hacerlo.
Entonces, asi como respetamos lo que dice la Contraloria
General de la Republica como &6rgano autdnomo y externo, nos
guste o no nos guste, sea a favor o en contra de lo que nos
gustaria a nosotros, también hay que hacerlo respecto del
Tribunal Constitucional. Asimismo, hay que entender que
estamos acéa en un contexto politico Yy  no unica o
exclusivamente juridico y, desde esa perspectiva, entendiendo
que las responsabilidades estédn asumidas, tanto por parte de
la exsenadora como de la exministra y otros funcionarios, que
también estan fuera, renunciados, con 1investigaciones o
sumarios en curso -y obviamente es bueno aclarar eso-, seria
bueno que el sefior Durdn también nos entregue un plano mas
general respecto de todos aquellos funcionarios, de distintos
niveles, que en este trayecto cometieron errores u omisiones,
que nos diga qgquiénes estdn fuera, a qgquiénes se les pidid 1la
renuncia, quiénes estédn con sumarios administrativos y quiénes
tienen una situacidén judicial pendiente.
Lo digo porque siempre es bueno contar con un mapa general, ya
que, a veces, algunos dguieren instalar que acd nadie ha
asumido responsabilidad en nada, cuando la verdad es que hay
hartas personas que si lo han hecho, y del mas alto nivel. Por
ejemplo, hay varios ministros de Estado qgque han tenido que
salir de sus cargos a raiz de este hecho particular.
Por lo tanto, es Dbueno hacer un “téngase presente” vy un
recordatorio respecto de quiénes son las personas gque en l1los
distintos niveles han asumido sus respectivas

responsabilidades.
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Pero mas alld de eso, sefior Presidente, es importante también
dar una mirada critica respecto del procedimiento. Cuando
conversamos en la sesidén anterior con el actual ministro de
Bienes Nacionales, él puso mucho énfasis en qué es lo que
estaban haciendo para corregir los procedimientos
administrativos, para asegurar que en el futuro estos errores
0 estas omisiones no volvieran a ocurrir y para dJque se
detengan antes situaciones como estas, para no llegar al punto
al cual hemos llegado.

Por eso, me gustaria saber, y me 1imagino que de parte del
equipo de Presidencia se estd viendo esto de una manera
propositiva en esa direccidén, es decir, cuando a una cartera
sectorial, como puede ser Bienes Nacionales, se le pasan cosas
que pueden significar una inconstitucionalidad, una ilegalidad
o un simple problema politico y comunicacional -que también
puede ocurrir- y no alertd ni se pard a tiempo, ¢cdémo en el
entorno del propio Presidente resguardarnos lo suficiente para
que existan las cortapisas y eso efectivamente no llegue al
escritorio, no llegue a ser firmado, no llegue a la situacidén
que hoy tenemos?

Hablaba el ministro de Bienes Nacionales de un nuevo manual de
procedimiento interno para los casos de compraventa de bienes
fiscales, de manera tal gque las alertas se levanten antes;
creo que eso es importante hacerlo en el entorno mismo del
Presidente, para asegurar dque tenga todos los resguardos
necesarios de agqui en adelante.

Gracias.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputado Raul Soto.
Queda pendiente la repuesta del sefior Duréan, después
escucharemos al otro expositor. Tenemos hasta las 14:30 horas.
En lo sucesivo, pido que 1las intervenciones sean precisas;
pueden hacer una pequefia reflexidén vy las preguntas que
corresponda hacer, pero que no se extiendan mds de tres
minutos.

Tiene la palabra el diputado Roberto Celedén.
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El sefior CELEDON.- Sefior Presidente, iba a decir lo mismo que
usted acaba de seflalar, porque tenemos dos invitados. La
intervencidén del sefior Duran fue apegada a un escrito, fue
leyendo, por cierto, y nuestro deber es referirnos a lo que é1l
dijo y sobre ello hacer 1las preguntas complementarias que
resulten del criterio de cada cual, no empezar a discutir
cosas mas de fondo a las cuales tendremos que referirnos en su
momento.

No voy a hacerle preguntas al sefilor Durdn porque me parecid
muy clara su intervencidn.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Muchas gracias, diputado
Celedédn.

Haré algunas preguntas, pero me voy a ajustar al tiempo.

En primer lugar, sefior Durédn, lamento la falta de autocritica.
Me pasdé lo mismo con el ministro del Interior. Pareciera que
todo se hizo bien, al menos desde el punto de vista de 1la
legalidad. Usted dice que el decreto N° 38 fue declarado legal
por la Contraloria General de la Republica, por lo tanto, todo
acto se ajustd a derecho.

Sin embargo, la ley que crea el Ministerio Secretaria General
de la Presidencia establece claramente que debe haber una
coherencia legal en los decretos supremos, y la coherencia
legal tiene qgue ver no con un solo acto, sino con todo el
proceso, porque si no se advertia la ilegalidad e inhabilidad
de los involucrados -en el momento en que Francisca Moya le
entrega el decreto al Presidente en la oficina-, no habia otra
forma de hacerlo, sino después la consecuencia es la obvia, la
inhabilidad constitucional establecida en nuestra Carta Magna
y con el desenlace gque todos conocemos.

Acé hay una responsabilidad mayor -administrativa, politica vy,
eventualmente, penal-, vy me habria gustado escuchar més
profundamente de aquello y de los cambios que se van a
producir de ahora en adelante, en atencidén a los funcionarios,
que sorpresivamente siguen desempefiando su funcidén, y a lo que

se va a hacer de ahora en adelante.
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Eso no lo escuchamos, sefior Carlos Durén, y yo al menos 1lo
lamento, porque es muy evidente que acd hay una desprolijidad
mayor gue una simple desidia; parece haber una operacidén mal
orquestada, mal ejecutada, pero una operacidn al fin.

En relacidén con eso, quiero hacerle algunas preguntas..

(E1 diputado Raul Soto interviene fuera de micrdfono)

[...]

Diputado Raul Soto, puede hablar después de que yo termine.
Primero, sefior Carlos Duréan, ¢usted tuvo alguna conversacidn
con la exsenadora Allende durante este proceso, con su yerno,
con algun familiar o con alguien que haya estado involucrado
en este proceso? ¢(Usted participdé o no en las reuniones con
los asesores de Presidencia, el seflor Moreno y la sefiora
Bernardita Nazar?

Lo pregunto porque al menos en tres reuniones ellos
participaron con asesores de Bienes Nacionales o Cultura, vy
dicen que advirtieron la inhabilidad o inconstitucionalidad,
pero que no fueron escuchados; 21 de marzo, cuando se hizo una
visita a la casa del ex-Presidente Allende; 1 de junio, 17 de
julio y 9 de octubre.

Entonces, quiero saber si usted tomd conocimiento de esas
reuniones. ¢Participdé en alguna de ellas? ;Cudntas reuniones
sostuvo con el Presidente o cuantas veces se tocd el tema de
la compra de 1la casa del ex—-Presidente Allende? Es decir,
quiero saber si usted participdé directa o indirectamente, si
conversd con la familia de la exsenadora Allende y/o con la
exsenadora, si el Presidente tuvo conocimiento de esto y si
participdé en alguna reunidn.

Por ultimo, quiero saber -la diputada Labra lo sefiald- por qué
se hicieron dos procedimientos distintos en la compra de la
casa del otro expresidente y en la del ex-Presidente Allende,
ipor qué uno fue directamente a través de Bienes Nacionales vy
el otro fue a través de Cultura, del Servicio Nacional del
Patrimonio Cultural? Acéa, el sefor José Cortés, de Cultura,

nos dijo que esa instruccidén fue de la Presidencia.
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Quiero saber por qué la Presidencia da esa instruccidén. Uno
tiende a suponer que habia un presupuesto que ejecutar vy,
eventualmente, una tasacién -al menos la familia de 1la
exsenadora Allende queria que quedara en determinado monto-,
pero esas son suposiciones, por eso me gustaria saberlo de
manera mas clara por su parte.

Para un punto de Reglamento, tiene la palabra el diputado Raul
Soto.

El sefior SOTO (don Raul).- Sefior Presidente, primero, es
importante que respete las reglas que usted mismo impone,
porque se pasd de los tres minutos. Ademads, es importante que
el respeto que usted pide también sea respecto del uso de las
palabras, porque usted habld acd de una operacidn. Entonces,
me gustaria que precisara a qué tipo de operacidén se refiere.
Me da la impresidén, vy espero estar equivocado, de gque estéa
tratando de imputar dolo, una maquinacidén fraudulenta, en el
objeto de esta investigacidén, qgque es muy distinto a lo que
hemos conversado hasta ahora, de que se trata de errores en el
camino, de omisiones, y que debemos ver dbénde radicamos la
responsabilidad.

No obstante, si usted, sefior Presidente, estd imputando dolo,
hablando de una operacidén politica de caracter fraudulento
para llevar adelante acciones ilegales e inconstitucionales,
me parece de extrema gravedad. Creo que no es bueno tirar
frases al voleo de manera irresponsable, sin una precisidén
adecuada, mas cuando usted es el Presidente de la comisidn.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Ratl Leiva.

El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, le voy a devolver la
discrepancia a mi colega, el diputado Raul Soto, porque,
efectivamente, cuando uno habla de operaciones, se refiere al
conjunto de actos administrativos tendientes a desarrollar
algo. No creo que haya mala fe. Asimismo, creo que esta sesidn
se ha desarrollado de muy buena manera. El jefe de gabinete de
la Presidencia de 1la RepUblica ha expuesto, cada uno de

nosotros ha hecho un punto politico, por cierto, y ha tratado
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de agregar algun punto juridico. Sin embargo, insisto, en caso
alguno creo que ha habido mala fe o alguna imputacidén, lo que
usted ratificard, entiendo, seflor Presidente.

;Sabe qué, seflor Presidente? Creo que hay un buen ambiente,
por lo deméds, siempre hemos peleado con Sanchez y Benavente.
Esta ha sido wuna muy buena comisién y creo que deberia
mantenerse en ese tono. Ademas, volvidé Gloria Naveillan, que
ya es un logro.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Agradezco sus palabras,
diputado Leiva, porque esto ademds estd siendo investigado en
sede penal, por eventuales delitos que se pudieron haber
cometido. Por lo tanto, uno puede tener una legitima posicidn
de lo que cree que puede haber ocurrido, y la operacidn puede
ser de distinto tipo y obviamente la Jjusticia debera
determinar eso, y a nosotros en sede politica nos toca
determinar la responsabilidad administrativa.

Eventualmente, habra responsabilidad penal, y si hay
consecuencias que puedan repercutir en antecedentes que puedan
servirle a la Jjusticia y que nosotros podamos proporcionar,
los derivaremos a esa instancia.

Asi que, diputado Raul Soto, le pido gque no ponga palabras en
mi boca. El gobierno se puede defender por si solo, y el animo
de esta comisién es el mismo, de principio a fin. Si usted
hubiese llegado al principio, se habria dado cuenta de que el
dnimo de esta comisidén siempre ha sido el mismo.

Tiene la palabra el diputado Jaime Séez.

El sefior SAEZ.- Sefior Presidente, al igual que el diputado
Ratl Soto, me parece que 1lo que usted dijo fue explicito.
Usted hizo alusidén a una operacidn, y en el lenguaje politico,
sin ser abogado, cuando se habla de ese tipo de actos,
inmediatamente se le da una connotacidén que puede ser
negativa.

En segundo lugar, usted, sefior Presidente, hizo mencidén a una
supuesta falta de autocritica. Y yo, sin ser parte de esta
comisién, aunque si he sido parte de otras instancias

investigadoras del Congreso, sé que lo que se busca en este



"q."'l"l"ll TADY ¢ : 34
N ST
S A WA

i

¥Oqvl

- o
ER G I
PIEYER

L

CapLk
tipo de <comisiones es esclarecer determinados actos de
gobierno sobre una determinada materia. Si uno concurre aca
esperando o anhelando subjetivamente algan tipo de
autocritica, harakiri o cualquier otra cosa, es asunto de cada
uno, pero no es una materia que deba determinar este espacio
de investigacidn.
Por lo tanto, me parece que exigir autocriticas o cosas por el
estilo no tiene relacidén alguna con lo gque aca se esté
indagando.
El sefior LONGTON (Presidente).- ¢Va a hacer alguna pregunta,
diputado Saez?
El sefior SAEZ.- No.
El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Luis Séanchez.
El sefior SANCHEZ.- Sefior Presidente, seré muy breve, porque me
interesa escuchar las respuestas del sefior Duran.
Por su intermedio, invito a los colegas de la izquierda a que
mantengamos un poco la dignidad del espacio. Estd bien que
ellos traten de defender a su exsenadora y al Presidente de la
Republica, pero no tratemos de simular una cuestién de
ponernos a cobrar sentimientos o a hacer escéandalos por cosas
que son evidentes a estas alturas; son evidentes.
Entonces, por favor, pido que simplemente avancemos, para Jque
podamos escuchar al sefior Duréan.
Reitero mi invitacidén a los colegas a mantener un poco la
dignidad del espacio, porque los chilenos gque nos ven se
llegan a reir del ridiculo gque se hace en el Congreso
Nacional, donde tratamos de fabricar un escenario inverosimil,
uno qgque para ningtn chileno existe hoy, que es aquel en el
cual no hubo un acuerdo ni una intencidén. Incluso, el sefior
Miguel Crispi dijo que la exsenadora estaba hablando hasta con
el portero de los ministerios. Entonces, tengamos un poco de
delicadeza con todos los chilenos que nos estan escuchando.
Muchas gracias.
El sefior LONGTON (Presidente) .- Para referirse a un punto de

Reglamento, tiene la palabra el diputado Leiva.
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Pido que cite la norma del Reglamento invocada, por favor.
El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, 1invoco el nlUmero 2) del
articulo 280 del Reglamento de la Corporacidn, porgque se esté
atribuyendo intenciones a integrantes de la comisidén. Lo que
plantea el diputado Séanchez es Jjustamente 1lo que todos
queremos, pero también lo que é1 mismo no respeta.
Al inicio de esta intervencién, a diferencia del resto de los
colegas de distintas posiciones politicas, ¢él1 planted que
habia mandatarios, defensas corporativas, operaciones y dolos.
Eso, precisamente, no contribuye al buen clima o al buen animo
que uno pueda tener. Lo que pretende esta comisidén es
esclarecer un tema, pero parece O pareciera -y puedo estar
equivocado- que lo principal es denostar, descalificar o
cancelar y eso no es 1lo qgue nos convoca. Incluso, él hizo
alusidén a mi propio partido politico; lo dejé pasar, porque 1o
tomo de parte de quien viene, para saber si efectivamente
corresponde 0 no; pero creo que todo tiene un limite.
Entonces, si é1l hace un llamado a mantener la ecuanimidad, tal
como lo ha hecho el Presidente, para quien no ha sido facil
llevar adelante esta comisidén, le pido -y por eso hago este
punto reglamentario- que mantengamos durante toda la comisidn
esa ponderacién de ecuanimidad y de no denostar, descalificar
e, incluso, injuriar permanentemente a personas dJue no
participan en esta instancia, al sefialarlos como mandatarios;
por lo deméds, yo también podria sentirme aludido si un colega
se refiriera de esa manera.
Por eso hago la aclaracidén reglamentaria, sefior Presidente.
El sefior LONGTON (Presidente).- Informo que tres diputados han
solicitado hacer uso de la palabra. Imagino que debe ser por
el mismo tema.
Como restan 50 minutos de sesidédn y aun falta escuchar a un
invitado, ademéds de la respuesta del sefilor Duran, pegunto:
¢los tres se wvan a referir al mismo punto? Si es asi, les
pido, por favor, que no se extiendan por mas de 30 segundos.

Tiene la palabra el diputado Celeddn.
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El sefior CELEDON.- Sefior Presidente, por su intermedio, quiero
hacer una pregunta al sefior Duran. Qué facultades tendrian
los porteros de los ministerios a efectos de la operacidn que
estamos estudiando?

El sefior LONGTON (Presidente) .- Impecable, diputado Celeddn.
Tiene la palabra el diputado Soto. 0Ojald siga el mismo camino
y lineamiento del diputado Celeddn.

El sefior SOTO (don Raul).- Sefior Presidente, ese es el
problema cuando uno hace aseveraciones al voleo y las deja
instaladas, como hablar de operacidén, sin aclarar -porque
sigue sin hacerlo- a qué se referia. El riesgo es que otro
parlamentario irresponsable, como el diputado Sénchez,
persevere y profundice en esa afirmacién para decir que si
habia intencionalidad.

Sefior Presidente, por su intermedio, le recuerdo al diputado
Sanchez que tiene 1la obligacién de denunciar si estd en
conocimiento de la comisidén de alguna irregularidad o de algun
delito. En caso contrario, si ¢él asevera dque hubo dolo,
intencionalidad, una maquinacidén fraudulenta o una operacidn
para llevar adelante este acto inconstitucional, pero no 1lo
denuncia, también estaria cometiendo una situacidn irregular y
delictual.

Muchas gracias.

El sefior LONGTON (Presidente).- Diputado Soto, usted tiene las
instancias judiciales pertinentes para hacer las denuncias que
quiera, si cree qgue algun diputado se ha salido de ese
espacio. Lo invito a que lo haga, si estima que el diputado
Sadnchez u otro parlamentario lo ha hecho.

(E1 diputado Raul Soto interviene fuera de microfono)

[...]

El sefior LONGTON (Presidente).- Diputado Soto, no le voy a dar
la palabra porque estoy interviniendo, a no ser que sefiale el
articulo del Reglamento que invoca.

Tiene la palabra la diputada Pizarro.

La sefiora PIZARRO (dofia Lorena) .- Sefior Presidente, seré muy

breve. Invoco el articulo 280 del Reglamento.
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Es dificil qgue tengamos un buen espiritu, porque este es un
tema bien complejo, pero, a lo menos, pido que haya respeto.

Lo que ha hecho el diputado Sanchez es faltar el respeto.
Entonces, lo uUnico que queda es responder y terminar en el
triste espectdculo que él1 denuncia vy da de manera muy
gratuita.

Pido que él tenga un poco de criterio en su intervenciédn,
porque, ademéds, cuando se usa la palabra de la gente, en
verdad, creo que va a estar bien repartida la opinidén. Pido un
poquito de respeto en sus palabras, porgue usa bastantes
epitetos, los cuales ni siquiera me interesa reproducir.

Por ello, le pido, sefior Presidente, que, por favor, cuando se
den esas intervenciones, usted las detenga.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputada Pizarro.
Tiene la palabra el sefior Durén.

El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la
Replblica) .- Sefior Presidente, para evitar la preocupacidén de
las y los presentes, mi tos es alérgica y no tiene que ver con
alguna afectacidén de otro tipo.

Intentaré responder cada una de las preguntas, aunque
probablemente no responda todas, porque se me pudo haber ido
algo o quizéd algunas vya estadn contenidas en las respuestas
anteriores.

Primero, agradezco la precisidén de las preguntas. Creo que
todas son muy precisas y con poca carga retdrica. Eso se
agradece, a efectos de responderlas bien.

Respecto de la lectura del decreto N° 38, este no estuvo a mi
vista. Cabe agregar que dicho decreto no tiene estar a mi
vista, en la medida que los procesos administrativos que
forman parte de este tipo de procedimientos o actos de
gobierno tienen su curso regular. Mal podriamos agregarle a
las funciones de gobierno iteraciones infinitas, sobre todo
por parte de agentes o funcionarios, dguienes no estan para
cumplir esas funciones. Por eso, entiendo que en las

intervenciones de otros funcionarios y otras autoridades que
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han sido citadas a esta comisidén se haya determinado el flujo
de los decretos.
Si me permite una opinidn personal, soy muy partidario de que
ciertas funciones de revisidn Jjuridica y otras sigan alejadas
de espacios no formalizados administrativamente. Para eso
existe una institucionalidad y una organica del Estado, que
deben funcionar.
En consecuencia, respecto de 1la observacidédn especifica del
decreto, en mi caso no formbé parte, ni tampoco de la
Presidencia.
Por supuesto, yo tampoco estaba en conocimiento de las
inhabilidades constitucionales que, potencialmente, se podian
generar en el futuro respecto de actos administrativos
posteriores.
En relacidén con 1la ultima pregunta sobre la existencia de
abogados en la Presidencia, entiendo que esto fue materia de
controversia en otros capitulos y en otra instancia. Debo
responder muy categdricamente que en el espacio de los
asesores de la Presidencia existen personas de profesidn
abogado, pero no existen funciones Jjuridico-administrativas,
que son propias de los espacios Jjuridicos. Los ministerios
tienen sus divisiones juridicas. Existe el Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, la Divisidén Juridico-
Legislativa, etcétera, pero desde ningun punto de vista existe
un mandato a la observancia Jjuridica, como, de hecho, 1lo
sefiala un instrumento al cual, en algin momento, también
hicimos referencia, gque es una resolucidn exenta del 2018, gue
establece las funciones que le corresponden al espacio de 1la
Presidencia de la RepUblica, obviando el de 1la direccidn
administrativa, donde se generan las compras y otros actos
administrativos de la Presidencia.
Entiendo que parcialmente ya estoy respondiendo algunas de las
preguntas que el diputado Sanchez realizdé. Y, sobre una de
ellas, quiero sefialar nuevamente gue personalmente no recibi
ningin documento que informara sobre los problemas de

legalidad o de constitucionalidad de este proceso de compra.
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Por supuesto, si yo, de alguna manera, hubiera tenido a la
vista estas inhabilidades, lo hubiera indicado inmediatamente.
Y voy a dar dos razones: primero, por una razdbdn de principios,
porque si algo estd mal hecho, por supuesto, tiene que
detenerse. La reflexidén del diputado Soto, por su intermedio,
Presidente, me parece correcta, porque en este caso, si bien
era estrictamente legal hasta el punto que se 1llegd,
eventualmente tenia consecuencias constitucionales. Si vyo,
como Jjefe de gabinete de 1la Presidencia, hubiera tenido
conocimiento de algln tipo de ilegalidad o)
inconstitucionalidad potencial, obviamente, lo hubiera
informado, y esto se hubiera detenido. Esta primera razdn
tiene que ver con una cuestidédn de principios.

En segundo lugar, hay una cuestidén procedimental. Mal podria
haberme propuesto no dar a conocer esta situacidn, sabiendo
que hay controles de la Contraloria. Hay controles de
legalidad externos a los cuales me he referido en esta misma
Sala. Y esos controles de legalidad, tal como expuso la
Contralora Dorothy Pérez en esta misma Sala, son controles de
legalidad que operan y lo hacen eficientemente.

Y vuelvo a repetir lo que sefialé en parte de mi intervencién:
este es un activo de la Republica y muchas veces olvidamos el
contexto internacional, el contexto latinoamericano, el cdémo
operan las instituciones en los distintos paises, y esto en
particular. Los mecanismos de peso y contrapeso, lo que 1los
gringos denominan el accountability horizontal, donde las
instituciones se observan unas a otras. De hecho, esta misma
comisidén, esta instancia es parte de esto. Por lo tanto, es un
activo que debemos guardar.

Respecto de lo sefialado por la diputada Pérez, el contrato de
resciliacién no se ha realizado. Entiendo que la informacién
serd dada oportunamente por parte del organismo al que le
corresponde activar este proceso.

En cuanto a la consulta de la diputada Labra, personalmente no
tengo conocimiento sobre algin sumario gque se haya instruido

en contra de la directora Jjuridico-legislativa. Entiendo que
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estas son materias que inicialmente le corresponden al
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, gque es donde
se aloja la Divisidén juridico-legislativa. Por lo tanto, no es
un tema que a mi me corresponda abordar.

Sobre el cambio de ministerio, y entiendo que esto se refiere
al paso desde el Ministerio de 1las Culturas, las Artes y el
Patrimonio al Ministerio de Bienes Nacionales, la instruccidn
no la di yo. Entiendo que este fue un procedimiento que se
explicd en esta misma Sala; por lo tanto, no tengo méds que
agregar. Ademds, fue un procedimiento por medio del cual
Contraloria tombd razdn.

Respecto a la relacidn entre la Presidencia y la Secretaria de
Comunicaciones (Secom) es una relacidén permanente; por
supuesto, he tenido distintas instancias de vinculacidén con la
Secom para efectos de dar tratamiento o de recibir informacidn
respecto de este caso en particular.

De la relacidén entre la Secom y el Ministerio de Bienes
Nacionales durante el proceso de compra, es una relacidén que
opera por defecto. Es decir, cada iniciativa sectorial va
acompafiada por parte de la Secretaria de Comunicaciones dque
cumple su rol, y no pasa por la intermediacidén de 1la
Presidencia.

Hay una pregunta asociada a las conversaciones con la
Presidencia respecto de este ©proceso de compra. Tengo
recuerdos parciales, pero es una conversacidédn que se 1inicia
durante el 2023; de eso tengo completa certeza. En el caso de
la casa de Guardia Vieja estd asociada al contexto de
conversacién relativo al marco de los 50 afios. Ahi hay algunas
conversaciones que se dan en distintas instancias.

Por 1lo deméds, el Presidente de la RepUblica ha dicho
plblicamente que esta es una 1idea que a ¢él le interesd
impulsar, y esto viene, segin recuerdo, especificamente del
afio 2023.

El sefior LONGTON (Presidente).- Seflor Duran, ¢por qué primero

no se declard de conservacidédn histdrica, antes de la compra?
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El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la
Replblica) .- Sefior Presidente, desconozco las razones técnicas
de aquello.

Respecto a si fue un error esta iniciativa, replicaria lo que
han dicho el ©propio Presidente vy otras autoridades. La
iniciativa de adgquisicidén de la casa de Guardia Vieja no fue
un error; sin embargo, la forma en que se llevd a cabo no fue
la correcta. Sobre esto, particularemente, ha expuesto el
ministro de Bienes Nacionales.

Esta es wuna 1idea que al gobierno le ©parece correcta vy
legitima, pero que, sobre todo, en su desarrollo, en la falta
de prospectiva respecto a consecuencias eventuales futuras,
como sefiald el ministro de Bienes Nacionales, hubo problemas
de implementacidén que hay que reconocer.

En cuanto a lo sefialado por la diputada Pizarro,
efectivamente, este proceso de compraventa se detiene en
cuanto fuimos informados de las potenciales consecuencias
constitucionales del acto de compraventa, tal como lo sehalé
en mi alocucidén inicial, entre las horas de la tarde-noche del
2 de enero, y definitivamente durante la mafiana-tarde del 3 de
enero, que es cuando se comunica.

En relacidén a lo sefialado por el diputado Leiva, quisiera leer
en forma textual sobre las atribuciones del gabinete
Presidencial: “.le corresponderd prestar asesoria y apoyo a
S.E, el Presidente de 1la ReplUblica en diversas materias de
interés publico, ademads de planificar vy —coordinar las
actividades % programas relacionados con la agenda
presidencial.”.

Podria especificar los roles 'y funciones del gabinete
Presidencial, pero creo que no es del caso; ademds, en honor
al tiempo es mejor ser econdmico en esta materia. Sin embargo,
quiero ser bien categdérico en que, tal como lo sefialé al
inicio, excluyen la apreciacién Jjuridica de 1los actos de
gobierno que estd alojada en los lugares donde corresponde
aquello; por lo tanto, los seguimientos de politicas publicas

que se hacen dicen relacidén con el conjunto de aspectos que
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forman parte de la implementacién de determinadas politicas
publicas, y para ello hay un equipo especifico encargado de
dichas materias.

En el caso especifico de la Presidencia se ejecuta un conjunto
muy limitado de acciones, y me refiero al hecho de acciones
que se generan desde la Presidencia y gue no pasan por otros
lugares que no sea la Divisidén juridico-legislativa, que es la
que se encarga de revisar los aspectos formales y
administrativos, como, por ejemplo, los nombramientos de
autoridades o las actividades presidenciales que tienen una
potestad especifica en la Presidencia.

El diputado Soto seflala que en este proceso de compraventa se
cometieron errores graves.

Creo que esa fue la apreciacidédn. Mas alld de eso, y sin entrar
en la adjetivacién, que le corresponde a esta comisiédn
especial investigadora, gquiero seflalar que comparto el hecho
de que acd hubo desprolijidades, que fue 1la palabra dque
utilizé la ministra de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e
Innovacidén, sefiora Aisén Etcheverry, que fue inadmisible 1lo
que ocurrid -repito textual la palabra que ocupd el Presidente
de la RepUblica en una entrevista-, y que fue un proceso dgue
no debié haber 1llegado hasta donde 1llegd, segun dijo
textualmente y sefiald en esta misma Sala el ministro de Bienes
Nacionales, seflor Francisco Figueroa. Comparto y estoy muy de
acuerdo con el fondo, mas alld de las adjetivaciones, de 1la
reflexién del diputado Soto, y entiendo que el espiritu de
esta comisiodén especial investigadora esta asociado
precisamente a proponer mecanismos gque permitan gque estos
procesos de mejora permanente, en los que forman parte de los
actos de gobierno, vayan cumpliendo su objetivo y eviten este
tipo de situaciones.

Ahora, por supuesto -y me adelanto a su apreciacidn, sefior
Presidente-, respecto de la autocritica hay que hacer una
distincidén entre lo juridico versus lo politico. Las
apreciaciones judiciales las voy a dejar en otro lugar, porque

entiendo que tienen otra sede. Me voy a referir estrictamente
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a las apreciaciones politicas vy, desde ese punto de vista,
entiendo que estos espacios, como Estado -porque este
gobierno, en marzo de 2026 va a dejar de ser gobierno y va a
haber otro-, deben tener la capacidad de mirar mas adelante y
entender las acciones de gobierno como una politica permanente
que debe ser mejorada de manera 1gualmente permanente.
Entiendo que ese es el espiritu de esta comisidn.

De la determinacidén de responsabilidades, efectivamente las
hay, vy a esta materia también se han referido distintas
autoridades. Las responsabilidades Jjudiciales las dejo fuera
de esta conversacidén, pero ademds hay responsabilidades
politicas, que se han hecho wvaler y que son de publico
conocimiento. Se han ejecutado de distintas maneras; hay
sumarios administrativos, pero, sobre todo, y tanto més
importante que aquello, hay un trabajo serio gque el Ministerio
de Bienes ©Nacionales, encabezado por el ministro Francisco
Figueroa, ha 1llevado a cabo con el foco de generar
procedimientos que permitan evitar que en el futuro este tipo
de situaciones puedan repetirse.

Y una Ultima apreciacidén personal en materia de alertas. En mi
condicién, y conforme con las funciones que me toca cumplir,
no esperaria alertas, que en mi caso no recibi, sino que la
actuacién efectiva de los funcionarios respectivos en los
momentos que corresponda. Entiendo que esas son cuestiones
que, en los manuales de procedimiento, pudieran estar siendo
objeto de atencidn.

Respecto de sus consultas, Presidente, cuando sefiala que de mi
parte, en este caso, y de parte del gobierno, en general, hay
una falta de autocritica, me permito humildemente discrepar
cuando el propio Presidente <califica como inadmisible 1o
ocurrido, cuando el ministro Figueroca, en esta misma Sala,
indicdé que este proceso no debid haber continuado hasta donde
llegd, cuando 1la ministra Etcheverry destacdé 1la falta de
prolijidad en el proceso y cuando se han hecho valer distintos
tipos de responsabilidades. Ahora, es una cuestidén de

tonalidades, una cuestidén de interpretacidédn y connotacidn, vy
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serd la comisidén investigadora la que establecera sus propias
conclusiones.

De las eventuales conversaciones con la exsenadora Allende,
quiero ser bien categdrico. Conozco a la exsenadora Allende en
el contexto del ejercicio de mis funciones. No tuve el honor
de conocerla, mas alld del contacto visual, antes de cumplir
mis funciones. Y sobre esta materia en particular, no me ha
tocado conversar en ningun momento y no he participado en
reuniones con ningin sector sobre esta materia. Ya he sefialado
que los espacios en los cuales tocamos estos temas fueron los
reportes periddicos que fui recibiendo. No tuve reuniones
formales con el Presidente sobre este tema, dado un hecho bien
especifico, y es que la Ley de Presupuestos, discutida en el
afio 2023 y aprobada para el afo 2024, establecia en una
determinada sede administrativa este procedimiento de compra,
por consiguiente, no fue una materia de preocupacidn especial
que requiriera reuniones especiales.

Luego, hay wuna Uultima pregunta: ¢Por qué se hicieron dos
procedimientos distintos? Entiendo que usted se refiere al
procedimiento de adgquisicidén de 1la casa del ex-Presidente
Patricio Aylwin, alojado originalmente en el Ministerio de
Bienes Nacionales, y el proceso de adquisicidén de la casa de
Guardia Vieja, alojado originalmente en el Ministerio de las
Culturas, las Artes y el Patrimonio. Desconozco los motivos de
esa diferencia de ©procedimiento. Entiendo que anteriores
asistentes se refirieron a esta materia vy corresponde a
asuntos técnicos que, comprendera, en el caso de la
Presidencia no fueron instruidos especialmente ni abordados en
el caso de esta jefatura de gabinete.

De la pregunta del diputado Roberto Celeddn, por supuesto que
los porteros no tienen atribuciones mds que abrir, cerrar vy
controlar el acceso. Funciones importantes, por lo demés.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Le pido una precisidén, sefior
Durdn. Usted le encarga al sefior Moreno convertir la casa del

expresidente en casa-museo. Eso sefiala el sefilor Moreno. El
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dice: Carlos Duran me encargd que explore la posibilidad de
convertir la casa del expresidente en un museo.

Por 1lo tanto, uno entenderia que eso deberia tener una
supervisidén por parte de qgquien hace el encargo dque, en este
caso, es usted. Por eso, sorprende que no haya tenido
conocimiento de 1lo que ocurridé después, siendo que usted,
directamente, le encargd esto al sefior Moreno.

Tiene la palabra.

El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la
Replblica) .- Sefior Presidente, si, y quiero ser bien preciso
en esa materia, porque esas sSon conversaciones que se inician
durante el afio 2023 y que muy rapidamente pasan a formar parte
de la agenda de trabajo del Ministerio de las Culturas, las
Artes y el Patrimonio, especificamente de la Direccidén de
Patrimonio. No tengo el nombre exacto, pero entiendo gque vino
a una sesién la directora.

Respecto de 1la instruccidén especifica a Leonardo Moreno, no
tengo constancia ni evidencia, porque no hubo un escrito ni
una instruccidén categdrica respecto de la materia, pero no
tengo la menor duda de que en algin espacio colectivo de
conversacién o en alguna interaccién especifica le
encomendamos, tal y como usted lo sefiala, explorar esta tarea,
que muy rapidamente quedé alojada en el Ministerio de las
Culturas, las Artes vy el Patrimonio. Lo que ocurridé con
posterioridad, es un proceso de seguimiento, una tarea regular
que el equipo de politicas pUblicas de la Presidencia realiza,
que lleva a cabo el jefe del &rea de Politicas Publicas, junto
a su equipo, respecto de lo cual se va dando una conversacidn
y un proceso de rendicidén de estado de avance muy general, y
quiero ser Dbien enfdtico en esto, dada la especificidad vy
naturaleza técnica de un proceso de adgquisicidén de una
vivienda.

Por lo tanto, efectivamente, esta es una iniciativa -de hecho,
no hay nada que ocultar, porque esto es de publico
conocimiento y ha sido sefilalado por el propio Presidente- que

surge desde la Presidencia de la Republica, que queda alojada
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durante el afio 2023, muy rapidamente, en el Ministerio de las
Culturas, que fue presentada al debate de las comisiones que
construyen el presupuesto del afio 2024, dgque dgueda en una
glosa, y que luego es ejecutada desde el Ministerio de las
Culturas, las Artes y el Patrimonio vy, posteriormente, del
Ministerio de Bienes Nacionales. Cuando eso es asi, son 1los
ministerios, por supuesto, los encargados de llevar a cabo
esta politica.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, sefior Durén.

Hay varias solicitudes de uso de la palabra y no nos gquedan
tantos minutos de sesidén, por lo tanto, propongo Jque exponga
el tasador, sefior Demetrio Benito, y luego hagamos 1las
consultas a ambos.

Le pido que se quede, sefior Durén.

Tiene usted la palabra.

El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la

Replblica) .- Sefior Presidente, como estamos en medio de
multiples actividades presidenciales, hemos tenido
dificultades incluso para venir, lo cual también ha

manifestado la sefiora ministra, razdén por la cual no podré
quedarme. Agradeceré su comprensioén.

El sefior LONGTON (Presidente).- Quiero saber entonces si hay
alguna pregunta para el sefior Duradn, pues tiene que retirarse
para cumplir otros compromisos.

Aclaro que gquedan solo 20 minutos de sesidén y queremos
escuchar al sefior Demetrio Benito, quien vino amablemente, sin
tener obligacidén de hacerlo.

Tiene la palabra el diputado Raul Leiva.

El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, entendiendo lo que usted
plantea.

Aprovecho de destacar la presencia del sefior Demetrio Benito
hoy porque, como usted bien dijo, Presidente, ¢él no tiene
ninguna obligacidén de comparecer en esta instancia. Ha venido
como particular.

Por lo tanto, sugiero que las preguntas o precisiones que

tengamos se las remitamos por escrito al sefior Duran, para que
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nos responda del mismo modo, para gque gquede constancia; asi
podremos ser del todo deferentes con el sefior Benito.

-Una sefiora diputada habla fuera de micrdéfono.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Diputada, si usted hace una
pregunta al seflor Duran, todos van a querer hacer una, y se va
a alargar la sesidn.

Sefior Duréan, le agradeceria que se quedara por 10 minutos, por
si surge alguna pregunta durante el transcurso de la
presentacidén del sefior Benito.

:Se puede quedar hasta las 14:30 horas?

El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la
Replblica) .- ¢Las preguntas las harédn ahora?

El sefior LONGTON (Presidente) .- Después de la exposicidén de
don Demetrio Benito.

El sefior DURAN (jefe de gabinete de la Presidencia de 1la
Republica) .- No puedo quedarme, Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente).- Queda en libertad de accidn
entonces, sefior Duréan.

Tiene la palabra la diputada Paula Labra.

La sefiorita LABRA (dofla Paula).- Sefior Presidente, quiero
saber si el subsecretario de la Segpres estd presente en
calidad de asesor de alguno de los citados o que nos explique
a qué se debe su presencia.

-Se da una respuesta fuera de micrdéfono.

[...]

El sefior LONGTON (Presidente).- Muy bien, gracias por la
aclaracién.

Tiene la palabra el sefior Demetrio Benito.

El sefior BENITO (perito tasador Jjudicial) .- Sefior Presidente,
no tengo nada preparado.

Entiendo gque me invitaron a esta comisidén en mi calidad de
experto técnico para evaluar la verosimilitud del precio de la
compraventa de la propiedad en comento, fundamentalmente.

Por tanto, voy a hacer una exposiciédn muy breve, para no

quitarle tiempo a nadie.
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Me enteré del caso a través de los medios de prensa, cuando
aparecidé la noticia, y me llamdé la atencidén el precio que se
pagd por el inmueble.

¢Por qué me llamd la atencidédn? Porque hice un breve analisis
de transacciones de inmuebles similares. Revisé 1la oferta
existente, incluso hay muchos inmuebles gque siguen en el
mercado, y si bien es cierto que el valor de este inmueble, el
justiprecio al que llegaron los tasadores es verosimil, pero
se encuentra en el rango mas alto del valor posible, es decir,
es muy dificil que ese sea un precio, un cierre de negocio
voluntario, entre dos privados en un mercado abierto.

Insisto, estd en el rango mas alto de wvalor. Es decir, al
estudiar el wvalor, hay un rango que es verosimil, pero es
alto.

Hay transacciones recientes, del afio 2023, en Ricardo Lyon,
por ejemplo, sitios de 480 metros, que llegaron a un valor de
23 U.F. el metro cuadrado.

Hay ofertas, en Europa con Lyon, de 22.000 U.F., casas
perfectamente homologables a esta. Hablo de casas en buen
estado, de 320 o 340 metros construidos.

Aclaro gque no estoy poniendo en duda el informe. No podria
poner en duda el trabajo de los tasadores que elaboraron el
informe. Sin embargo, pedi por Transparencia que me enviaran
las tasaciones para saber qué métodos, qué criterios y qué
enfoques ocuparon; si habia sido un enfoque de costos o de
repeticién. No lo sé. Lamentablemente, dicha informacidén me
fue denegada por Transparencia, por lo tanto, no pude
profundizar en cémo se concluyd este valor.

Asi, con informacidédn meramente documental que levanté, llegué
a un valor muy similar a la tasacién inicial que hizo Bienes
Nacionales, que es inferior al precio por el cual se frustrd
la adquisicidén. Bienes Nacionales tampoco me hizo llegar la
tasacidén, pero entiendo que fue del orden de las 21.000 U.F.,
y si uno hace un andlisis del wvalor residual, es decir, de un
potencial inmobiliario del terreno, que no lo tiene, porque es

pequefiito y uno podria meter trece viviendas o construir algo
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mas, de alrededor de 800 metros, llega a un valor muy similar.
Ahora, si comparo lo con el mercado, también llego a un valor
similar, es decir, ese es un valor verosimil. Sin embargo,
este era un inmueble que tenia como destino un museo.

Cuando uno quiere valorizar un bien, el que sea, uno tiene que
compararlo con un bien sustituto, es decir con otro museo. En
este caso, eso no ocurribd, porque a los tasadores se les
encomendd® valorizarlo en la situacidédn existente, como una
residencia. Seguramente, ellos ocuparon algunos criterios que
hicieron que el valor subiera, debido a que fue disefiado por
un arquitecto de gran prestigio, como es Castillo Velasco y
seguramente el estado de conservacién del inmueble era oéptimo,
pero sigue siendo un valor alto.

Luego de investigar un poco, entendi que primero se debia
declarar como inmueble de conservacidén y luego adquirirlo, o
sea, hacer la debida diligencia 'y después valorizarlo
correctamente.

Eso ya se hizo, en un espiritu similar, con la casa que tenia
la DINA en Macul, gque se conoce como la Venda Sexy, en la
calle Iradn, donde el Fisco primero hizo 1la declaratoria,
después, una comisidédn tasadora del propio Fisco, del Serviu en
este caso, lo valorizdé y lo castigd, porgue cuando un inmueble
tiene una declaratoria de conservacién histdérica, se genera un
incentivo perverso para el propietario. Nadie quiere ser
duefio, porque el propietario carga con todas las obligaciones,
para que lo disfrute la sociedad completa, sin tener
retribucién alguna de parte de Fisco. Entonces, ese es un
incentivo perverso que hace que su precio baje y que su mayor
y mejor uso se reduzca uUnicamente al de monumento. Por tanto,
no es posible obtener el mejor valor posible de mercado cuando
un inmueble tiene esa condiciédn.

Lo gue naturalmente me 1llamé la atencidén, vy hablo como
contribuyente en este minuto, es que, por un tema de
eficiencia del gasto publico, la debida diligencia debid haber
sido, primero, declararlo, después valorizarlo en esta

condicién y luego comprarlo. Ambas partes dquerian hacerlo,
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tanto el comprador como el vendedor, porgue el deseo era que
Se convirtiese en museo.

En ese contexto, hay un caso reciente, de 2023, que se declard
entre 2018 y 2019. Hablo de la llamada Venda Sexy, qgque fue
adquirida por el Estado en 2023. Es méds, el propietario de
este inmueble 1llevd un proceso de reclamacidén de expropiacidn
que ventildé en los tribunales civiles, y el perito que fue
designado para ver ese caso también confirmé 1lo que la
comisién tasadora del Serviu ha determinado, que hay un
castigo por la condicidén de inmueble de conservacidn
histdérica, lo que naturalmente tiene bastante sentido, porque
son pocos los usos que se le pueden dar a un inmueble de esas
caracteristicas.

Eso es cuanto puedo decir.

Trate de ser lo més breve posible en virtud del tiempo de
todos.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Muchas gracias, sefior Benito.
Tiene la palabra la diputada Gloria Naveillan.

La sefiora NAVEILLAN (dofila Gloria) .- Sefior Presidente, por su
intermedio, agradezco al sefior Benito por estar aca.

Ahora bien, lo primero que quiero hacer es pedir que todos los
documentos y la informacidén que solicitd el sefior Benito, vy
que no le correspondia, la requiramos formalmente como
comisioén.

En segundo lugar, por su intermedio, sefior Presidente, hay
entrevistas que se le han hecho a usted, sefior Benito, que han
salido en medios puUblicos, en las cuales queda claro que hay
diferencias importantes entre monumentos y la importancia de
hacer la declaratoria de si algo es de preservacidén histdrica
O no.

Usted habldé también del afan filantrdpico, gque supuestamente
deberia haber habido o se menciona que hubo detrds de este
interés de comprar. Y lo mas importante de todo es cuando dice
que todo esto -la preservacidén histdrica, declararlo de 1los
monumentos, afadn filantrdépico, etcétera- deberia haber sido

antes de empezar el proceso, porque claramente el wvalor del
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bien cambia. No es lo mismo valorizar un bien propuesto con un
fin histérico, de preservacidédn histdrica, que un bien que se
valoriza de acuerdo con el valor de mercado para otros fines.
Incluso, en algun momento, usted determina que si esto hubiera
sido previo -el proceso de declararlo monumento histdérico, de
preservacidén histdrica, etcétera-, probablemente el wvalor de
la propiedad habria bajado a la mitad y no valorizado al valor
mas alto de cotizacidén de mercado que podria haber.
Entonces, independientemente de quién tramitd esto, porque el
sefior Velasco, obviamente, tiene una tendencia similar a 1la
del gobierno actual, :a usted le parece que esto corresponde a
la seriedad que debiera tener una cotizacidn?
Muchas gracias.
El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputada Naveillan.
Tiene la palabra el diputado Gustavo Benavente.
El sefior BENAVENTE.- Sefior Presidente, el sefior Demetrio
Benito nos dice que esto se tasd quizads al valor més alto que
podria hacerse, dentro de los pardmetros verosimiles, pero no
sé si tuvo acceso en definitiva a los antecedentes.
Quiero contextualizarlo. Aca, hay una primera tasacidédn del
Ministerio de Bienes Nacionales, que es la que se informa a la
familia Allende, el 27 de septiembre. Y esa tasacidén arroja un
valor cercano a las 21.000 U.F. se informa por escrito,
seflalando que ese va a ser el precio de compraventa.
Sin embargo, el representante de la familia Allende, el
abogado a quien se le dieron todos los poderes de parte de la
familia Allende, el sefior Felipe Vio, responde por escrito. En
realidad, aquili no se han considerado algunos elementos como,
por ejemplo, la depreciacién del valor de las construcciones,
que él1 la considera excesiva, cuando son muros de albafiileria
de, mads o menos, 78 u 80 afios. Sin embargo, él considera
excesiva esta depreciacidén y acompafa algunas referencias de
precios comerciales del sector, o sea, inmuebles gque tienen un
uso comercial. Y el Ministerio de Bienes ©Nacionales le
responde por escrito que mantiene su tasacién, pero

considerando algunos puntos, subird 3.000 U.F. mas el valor de
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compraventa, llegando a las 24.000 U.F. Casi por 100 millones
de pesos mas se acoge la solicitud planteada por la familia
Allende.

Entonces, ¢habla sobre la base de las 24.000 U.F.? Ya con las
21.000 U.F. originales, ¢podriamos estar hablando de un valor
comercial adoptado para esta operacidn?

Gracias.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Gracias, diputado Benavente.
También haré un par de preguntas.

¢Usted conoce el documento del sefior Felipe Vio, yerno de la
exsenadora Allende -se lo podemos acompafiar-, donde é1 seflala,
como bien dice el diputado Benavente, que la propiedad fue
tasada por Bienes Nacionales un 23,40 por ciento mas bajo que
el promedio de la oferta del sector? Usted nos acaba de decir
que el promedio de la oferta del sector era mads bajo que el
precio que finalmente salib.

Quisiera que nos aclarara la oferta del sector, porque esto
fue tomado en consideracidén por Bienes Nacionales para
finalmente acceder a este precio.

Por lo tanto, es relevante su opinidén en esa materia.

En segundo lugar, cuando el sefior Durédn habla -y también 1lo
dice el sefior Moreno- de solicitar explorar la posibilidad de
volver la casa Allende como museo, uno entenderia gque cuando
da esa instruccién el sefior Moreno, Jefe de gabinete del
Presidente de 1la Republica, es para que se declare de
conservacién histdédrica, ¢no?

Quisiera que nos aclarara si el procedimiento es habitual, si
estos inmuebles qgque se van a convertir en museos se han
declarado de conservacidédn histdérica y la implicancia en el
precio. Usted dijo casi a 1la mitad. ¢De cuanto? ;De 1los
ochocientos y tantos millones? Por lo tanto, habria quedado en
mas o menos cuatrocientos millones la casa.

Y lo otro es gque hay una tasacidédn que encargd la misma familia
Allende. E1 sefior Genaro Cuadros -director ad honorem de la
Fundacién Salvador Allende- dice que la familia encargd una

tasaciédn vy esa tasacidédn arrojd alrededor de ochocientos
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millones de pesos, la vivienda. Quiero saber si es coherente
con la oferta del sector -como usted sefiald-, porgque esto no
conversa con el reclamo del yerno de la exsenadora Allende,
que seflala que el precio es mas bajo que lo establecido en la
tasa de mercado.

En cuanto a la tasacidén de Cultura, de tres tasadores, ¢se
condicen con la realidad esos precios? 1.200, 1.050 y 1.051
millones de pesos, que realizaron los tasadores, donde ademéas
el Estado se gastd mas de dos millones de pesos en pagarles a
estos tasadores.

Tiene la palabra el diputado Leiva.

El sefior LEIVA.- Presidente, solo un comentario.

Me gustaria precisar gque la invitacidén de don Demetrio, que
agradecemos mucho que haya venido, responde a su calidad de
experto, y que fue sugerido por algin miembro de esta
comisidn.

El sefior Demetrio ha opinado mucho, legitimamente desde su
posicidén, respecto de la compraventa de Casa Sierra, de
expropiaciones e hizo criticas a otros actores politicos de la
regidén, y eso responde a su calidad de experto en tasaciones.
Hay que precisar entonces que él no realizd ninguna tasacién.
El vino como experto, como una persona que opina respecto de
este proceso. ¢(Podria precisarlo?

El sefior LONGTON (Presidente).- Lo dijimos en el comienzo de
la sesidn.

El sefior LEIVA.- Como sali, queria esa precisidn.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Bienvenido, don Demetrio.

Tiene usted la palabra.

El sefior BENITO, don Demetrio (perito tasador judicial).- Si,
voy a intentar ser muy breve.

Respecto de la pregunta de la diputada Naveillan, de si 1las
tasaciones son serias, cabe seflalar que yo hice un analisis
documental. No tuve la oportunidad de analizar la tasaciédn.
Solo puedo decir, respecto de la conclusidén de wvalor, si fue

adecuadamente justipreciado el bien.
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Ahora bien, si los tasadores fueron mandatados a Jjustipreciar
el bien como una vivienda con destino habitacional, es cierto
que el valor es alto, pero es un valor verosimil dentro del
rango mas alto posible, comercial.

Sin embargo, es poco probable que hoy, en una transaccidn
entre privados, voluntaria y con un mercado abierto, se logre
ese precio. Ese es el punto, pero la casa no vale 100, 200 o
300 millones. No vale dos chauchas. La casa es de Dbuena
calidad, estda muy bien ubicada, etcétera. Tiene un potencial
inmobiliario bajo, porque -olvidandonos del destino de museo ©
qué sé vyo- si hoy quisiera levantar ahi un conjunto de
viviendas, por ejemplo, los instrumentos de planificacidn
territorial, si hago un anadlisis residual que es lo que la
norma chilena obliga cuando uno quiere ver el potencial
inmobiliario, podria levantar algo méas de 800 metros cuadrados
vendibles, en 13 departamentos, en cuatro o cinco pisos.

Ahora, cuadnto debe pesar el suelo sobre ese potencial
vendible, del rango del 20 o 25 por ciento, siendo generoso,
eso deberia andar dentro del orden de las 22.000 U.F, botando
la casa. Respetando mucho Castillo Velasco, soy residente de
La Reina, asi que conozco muy bien Castillo Velasco. Botando
Castillo Velasco v olvidandonos de quiénes son los
propietarios, ese seria si alguna inmobiliaria quisiera hacer
un pequefio desarrollo inmobiliario, muy generoso; 25 por
ciento de incidencia, hoy es un peso de suelo muy alto. Estoy
hablando de vender unidades sobre 100 o 110 U.F. el metro
cuadrado, que es alto hoy.

Respecto de la pregunta del diputado Benavente, no conozco las
tasaciones del Ministerio de Bienes ©Nacionales. No tengo
acceso, mas alla de 1lo que lei en El1 Mercurio, a las
imputaciones que hizo el abogado del wvendedor, a quien no
conozco, asi que no puedo dar una opinidén de fondo. Las
opiniones % los resultados de valor son meramente
documentales.

Usted también habldé de 1la depreciacidén de un inmueble que

tiene bastantes afios. Tengo que ser categbdrico en explicar
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que, si un activo inmobiliario estd bien conservado, la
depreciacidédn es menor. La depreciacidén es inversamente
proporcional al estado de conservacidén y probablemente ese fue
uno de los puntos que tomdé mads peso para los tasadores,
quienes seguramente vieron que el estado de conservacidén del
inmueble era adecuado o bueno. A pesar de que tenga setenta u
ochenta afios, si estd bien conservado, no tiene por qué tener
un valor residual de 10 o 20 por ciento.

De la base del valor que usted consultaba, si eran 21.000 o
24.000, el uUnico dato que puedo objetivar, sin conocer la casa
ni ver las tasaciones -no puedo cuestionar algo que no he
visto, a pesar de gque me es verosimil-, puedo hablar desde el
punto de vista del potencial inmobiliario. ¢Qué podria hacer
yo en este terreno si no fuera un inmueble de conservacidén
histérica? Desde ese punto de vista, la base deberia ser
21.000 o 22.000.

cPor qué la depreciacién que estimo del inmueble de
conservacién histdérica es tan alta, entre 40 y 50 por ciento,
en circunstancias de que, por ejemplo, en el caso de la Venda
Sexy, el Fisco la deprecié en razdédn de la conservacidn
histérica en 25 por ciento? En este caso, estimo que debe ser
mayor, porque ese inmueble en particular estaba localizado en
una zona de muy baja densidad, de muy bajo potencial
inmobiliario, por lo tanto, en cualgquier caso, no se podia
desarrollar un proyecto inmobiliario de la rentabilidad que se
podria desarrollar aqui en caso de que se hubiera liberado.

En cuanto a la pregunta del sefior Presidente sobre 1los
documentos del abogado, no los he leido. El1 promedio de
ofertas del sector es una cosa y las transacciones otra. Me
gusta hablar de transacciones. Las transacciones inscritas en
el Conservador de Bienes Raices hablan, méds alld de las
expectativas, de un mercado duro.

El mercado duro hoy me dice que en 2023 tengo transacciones en
Guardia Vieja 518 y en Ricardo Lyon 415. Ambas muy cerca. Esta
GUltima corresponde a un terreno donde habia una casa que

estaba en muy malas condiciones, pero con una condicién
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normativa muy similar. Eso me habla de un valor de 22 U.F. por
metro cuadrado de terreno, llevando el wvalor de la casa que
estaba ahi a cero. Es, mds o menos, lo que debiera costar.
Puede haber sido una oportunidad, o haber estado muy bajo o
haber habido condiciones especiales, pero es un dato.

La casa de Guardia Vieja 518 es otro dato, y hay una oferta en
el mercado comparable. Si uno homologa los datos, la casa de
Allende debiera tener un valor del orden de 21.000 o 22.000
U.F., mds o menos.

En relacidén con la tasacidn del sefior Genaro Cuadros, no la he
visto. De todos modos, las tasaciones del Ministerio de Bienes
Nacionales me parecen mas verosimiles. Creo gque la tasacidn
que hizo dicho ministerio, que tampoco he visto, corresponde a
una valorizacidén cercana a la que pude concluir, a lo menos
documentalmente.

Eso es lo gque puedo aportar.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Muchas gracias, sefior Benito.
Tiene la palabra el diputado Roberto Celedén.

El sefior CELEDON.- Sefior Presidente, escuché varias veces la
palabra inverosimil.

El sefior BENITO (perito tasador judicial).- Si.

El sefior CELEDON.- Usted es experto. :Usted sabe cudl es el
avalto fiscal de esa propiedad?

El sefior BENITO (perito tasador judicial).- No lo tengo a la
vista, pero lo revisé. De hecho, el avalto fiscal y el valor
comercial no tienen ninguna relacidn.

El sefior CELEDON.- A eso voy, exactamente, porque usted bien

sabe que el avalto fiscal es minimo la mitad.

El sefior BENITO (perito tasador judicial) .- No es cierto.

El sefior CELEDON.- ;Si!

El sefior BENITO (perito tasador Jjudicial).- Es gque no es
cierto.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Evitemos los didlogos.

Diputado Celeddén, termine su intervencidn.
El sefior CELEDON.- En general, como minimo, corresponde a la

mitad del valor comercial. En el caso de una propiedad cuyo
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avaluo fiscal es de 525 millones de pesos, su valor comercial
bien puede ser el doble de ese monto, como ocurre
frecuentemente. Esa es una observacidn.

Ademéds, me parece completamente impertinente comparar la casa
de un ex-Presidente de la ReplUblica -quien, segun la historia,
vivié alli- con la Venda Sexy, recinto ubicado en calle Macul,
que fue una casa de tortura. Comparar ambas cosas me parece
poco objetivo.

El sefior LONGTON (Presidente) .- ¢Habria acuerdo para prorrogar
la sesidén hasta por diez minutos?

Acordado.

Tiene la palabra el diputado Raul Leiva.

El sefior LEIVA.- Sefior Presidente, ofrezco mis disculpas,
tanto a usted como al sefior Benito, porque no estuve al inicio
de la exposicidén de este uUltimo.

Malentendi que él1 era una de las personas que participdé en la
tasacidén, porque, como ¢él1 senaldé -y me gustaria que lo
ratificara-, hubo tres tasaciones para esa propiedad. Me he
limitado a ver en 1internet vy parece gue son empresas de
reconocida trayectoria y reputacidén: la de Hermes y Compafiia
Limitada; Viarquitectura Limitada, y la tasadora particular,
sefiora Maria Fernanda Carramifiana, a gquien no tengo el gusto
de conocer.

Entonces, primero, si no contamos con esos antecedentes en la
comisibén, me gustaria que el Ministerio de Bienes Nacionales
remitiera informacidén sobre las tasaciones. Y segundo, me
parece complejo que, sin perjuicio de que estd en su legitimo
derecho, el sefior Benito se pronuncie respecto de una tasacidn
sin conocer el trabajo de otras tres personas que se dedican a
ese tema.

Entendiendo que él1 desconoce las tres tasaciones que se
realizaron para determinar el monto de compraventa y, de igual
modo, desconoce cuales son las variables que eventualmente
consideraron sus colegas o© guienes desarrollan o ejercen la
misma profesidén u oficio que é1l respecto de ese tema, también

me parece complejo que se pronuncie respecto de las tasaciones
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de tres personas que se dedican a esto sin conocerlas. Me

parece del todo complejo, pero solo es mi evaluacidn.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Raul Soto.
El sefior SOTO (don Raul).- Sefior Presidente, agradezco al

sefior Demetrio Benito por su presentacidn, pero creo que el
objeto de esta comisién no es teorizar respecto de una
temdtica en particular, ni dar cédtedra respecto de alguna
situacidén en concreto ni que los diputados aprendamos sobre
tasacidén, leyes o teorias al respecto, sino investigar qué

ocurrié en el caso ©particular y ddbébnde estuvieron las

responsabilidades juridicas, politicas, administrativas,
etcétera.
Desde esa perspectiva, no veo lo atinente de esta

presentacidén, por cuanto, a lo mejor, tuvimos la instancia de
haber escuchado mas preguntas por parte del sefior Duran, por
ejemplo, o© conocer la experiencia de las personas dque si
intervinieron, que son  muchas mas y faltan en este
procedimiento. De lo contrario, podria pedir que traigamos a
un profesor de Derecho Civil para ver los alcances legales de
un contrato que hace el Estado, o que traigamos a un profesor
de Derecho Constitucional, de Derecho Administrativo o a un
tebérico de cualquier otra materia. No creo que ese sea el
objeto de esta comisidn.

En consecuencia, por favor, pido que nos remitamos a conocer a
las personas que intervinieron desde los roles que cumplieron
y cuédles son las responsabilidades que a cada uno de ellos les
corresponde.

El sefior LONGTON (Presidente).- Diputado Soto, primero, le
pido que tenga mas respeto por los invitados que han wvenido
voluntariamente a exponer a esta comisidén. Como diputado
oficialista, se comprende que usted defienda al gobierno o a
quien estima que forma parte de esta administracidén, pero el
sefior Demetrio Benito tiene una mirada independiente de
quienes no participaron en el proceso. Por lo tanto, como él

es un profesional, tiene wuna mirada distinta de cbébmo se
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desarrolld el proceso respecto de la de quienes se
involucraron, que tienen un interés legitimo de defender.

-E1 diputado Soto habla fuera de micrdfono.
[...]
El sefior LONGTON (Presidente).- Diputado Soto, no tiene el uso
de la palabra. Lo escuché atentamente cuando intervino.
Como decia, tienen una mirada distinta respecto de dqguienes
participaron en el ©proceso, porque, naturalmente, quien
participdé tiende a defender lo realizado o lo obrado. Por 1lo
tanto, una mirada independiente nos permite analizar con mayor
imparcialidad y objetividad un proceso que, a todas luces -por
decir lo menos-, fue desprolijo y que tiene varias diferencias
en los precios pactados.
En consecuencia, para tener una mirada distinta respecto de
quienes participaron, el aporte de un profesional que se ha
dedicado durante afios a esta materia es tremendamente valido,
al igual que lo seria el de abogados constitucionalistas o
civilistas, cuya ©presencia, por lo deméas, también fue
solicitada por diputados de su sector politico y podran ser
parte de este proceso.
Por lo anterior, pediria respeto por guienes vienen
voluntariamente a esta comisidn.
[...]
No le he dado el uso de la palabra, diputado Soto. Le advierto
por Gltima vez.
Tiene la palabra el sefior Demetrio Benito.
El sefior BENITO (perito tasador Jjudicial) .- Sefior Presidente,
brevemente, quiero responder al diputado Celeddn que 1la
relacién entre avalto fiscal % valor comercial,
lamentablemente, es bastante opaca. Es un tema de métodos de
uso del servicio.
No lo sabemos con precisién. No sabemos si el valor comercial
es el valor de la casa por uno, por dos, por tres, por cuatro
0 por mas. Esa es una interrogante que tenemos todos quienes
nos dedicamos a la tasacidén, vy es materia de discusiédn

permanente.
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Por lo tanto, si bien es cierto qgue muchas veces el avaltlo
fiscal es muy inferior al valor comercial, no es una regla, ni
algo en lo gque uno pueda afirmar: “El avalto fiscal es su casa
por dos, por tres, por cuatro...”

En consecuencia, lo que dice es cierto, habitualmente es méas
barato, pero no existe una correlacidén aritmética que se
mantenga de forma constante.

Por otro 1lado, respecto a la comparacidédn que hice entre la
“Wenda Sexy” y la casa del ex-Presidente Allende, quiero
aclarar que la realicé uUnica y exclusivamente porque, en ese
caso, se declardé monumento histdérico y luego se Justiprecid.
Se trata de un asunto de debida diligencia desde el punto de
vista de la wvaloracidn, ya que declararlo previamente
monumento impactd negativamente en el precio.

Fue el caso méds reciente que encontré de este tipo de
inmuebles. Por eso me referi a él, porque es materia fresca.
Lamento que haya herido susceptibilidades, pero no era mi
intencidén compararlos méas allé.

Por otra parte, gquiero aclarar gque no conozco las tasaciones,
diputado. Por eso, cuando comencé mi explicacidén, mencioné que
la valoracibén que yo estimaba era meramente documental.

El sefior LEIVA.- :Quién lo invité?

El sefior BENITO (perito tasador judicial) .- No sé, me llegd un
mail.

El sefior LEIVA.- Le pregunto porque algun diputado tiene que
haberlo invitado.

El sefior BENITO (perito tasador judicial) .- No lo sé. No tengo
el gusto de conocer a ninguno de los diputados. Nunca me he
tomado un café con ninguno de los presentes.

Recibi 1la invitacién y vine en mi calidad de experto, de
profesional. No vine por otra cosa.

El sefior LONGTON (Presidente).- Sefior Benito, por favor, no
responda las preguntas fuera del orden de la comisidn.

El sefior BENITO (perito tasador Jjudicial) .- De acuerdo, sefior

Presidente.
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Como mencionaba, las tasaciones son una opinidén informada. No
son una ciencia exacta. Es una opinién que los tasadores
Sistematizamos para llegar a una conclusidén de valor.

De ahi que mi conclusidén de valor, como sefialé al inicio de mi
intervencidén, se basa en la informacidén documental y en las
transacciones del conservador: las informaciones que se
encuentran en los portales inmobiliarios y los datos que uno
puede recabar conociendo el sector.

;Puede haber alguna diferencia? Si, la puede haber. Por eso
considero que las tasaciones son verosimiles, no
inverosimiles. Son verosimiles. Para mi, la casa no vale dos
chauchas.

El serior LEIVA.- [..]

El sefior BENITO (perito tasador judicial).- Estdn en el rango
alto de valor, pero, segun mi opinidén, no de precio.

El sefior LONGTON (Presidente).- Pero es un precio al gue entre
privados nunca se habria logrado llegar.

El sefior BENITO (perito tasador Jjudicial) .- No tengo una bola
de cristal, pero es poco probable que, en estas condiciones,
entre privados, se llegara a ese precio. Muy poco probable.

El sefilor LONGTON (Presidente) .- Le agradezco, sefior Benito,
por haber asistido a esta sesidén, por habernos esperado y por
haber ilustrado a la comisién con sus conocimientos. Ademés,
le haremos llegar los documentos referidos. Particularmente,
la carta del sefior Vio, el oficio N° 429 y el expediente de los
tasadores.

Sefior Secretario, por favor, le pido que remita también a los
diputados el oficio que solicité en la mafiana en relacidén con
la minuta del sefior José Cortés, y que insista al Ministerio
de Bienes Nacionales, vya que hay una minuta de la sefiora
Macarena Diez en la que advierte sobre 1las consecuencias
politicas, juridicas y morales de esta compra. Esta minuta fue
presentada a un medio de comunicacién, pero ellos dicen gque no
la tienen en su poder.

Insistamos en esa solicitud, porque si es una minuta de una

funcionaria de Bienes Nacionales, deberia estar en poder del
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ministerio y, por lo tanto, deberian hacerla llegar a esta
comisidn.

Por lo anterior, solicitemos al Ministerio de Bienes
Nacionales mayor acuciosidad en esa diligencia.

El sefior HERRERA (Secretario).- Ya han contestado a esa
solicitud, sefior Presidente.

El sefior LONGTON (Presidente) .- Pero no estéd el oficio.

El sefior HERRERA (Secretario) .- No lo enviaron, pero
respondieron en esos términos.

El sefior LONGTON (Presidente).- Tiene la palabra la diputada
Paula Labra.

La sefiorita LABRA (dofia Paula) .- Sefior Presidente,
precisamente en uno de los documentos que recibimos hay una
minuta proveniente del Ministerio de las Culturas que se
refiere a las alertas comunicacionales.

Ademéds, considerando que el sefior Durédn nos manifestdé haber
sostenido reuniones con la Secretaria de Comunicaciones
(Secom), le solicito, por favor, que evaluemos si contamos con
el tiempo en la comisidén para invitar a su director, el sefior
Pablo Paredes.

El sefior LONGTON (Presidente).- Muy bien.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesién.
-Se levantd la sesidn a las 14:43 horas.
CLAUDIO GUZMAN AHUMADA,

Redactor

Jefe Taquigrafos de Comisiones.
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