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[18 de agosto de 2020]

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD DEL PROYECTO DE LEY
QUE ESTABLECE EL ESTATUTO CHILENO ANTARTICO,
CORRESPONDIENTE AL BOLETIN N° 9.256-27

VISTO Y CONSIDERANDO:

I PROYECTO DE LEY REMITIDO.

PRIMERO: Que, por oficio N° 15.748, de 5 de agosto de 2020, ingresado a esta
Magistratura el mismo dia, la Cadmara de Diputados remite el proyecto de ley,
aprobado por el Congreso Nacional, que establece el Estatuto Chileno Antartico
(Boletin N° 9.256-27), con el objeto de que este Tribunal Constitucional, en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 93, inciso primero, N° 1°, de la Constituciéon
Politica de la Reptblica, ejerza el control de constitucionalidad respecto de respecto
de los articulos 17, 20, 45, 50 y 53 del proyecto.

SEGUNDO: Que el N° 1° del inciso primero del articulo 93 de la Carta
Fundamental establece que es atribucion de este Tribunal Constitucional: “Ejercer el
control de constitucionalidad de las leyes que interpreten algiin precepto de la Constitucion,
de las leyes orgdnicas constitucionales y de las normas de un tratado que versen sobre materias

propias de estas uiltimas, antes de su promulgacion;”.

TERCERO: Que de acuerdo al precepto invocado en el considerando anterior,

en estos autos corresponde a esta Magistratura pronunciarse sobre las normas del



proyecto de ley remitido que estén comprendidas dentro de las materias que el

Constituyente ha reservado a una ley organica constitucional.

II. DISPOSICIONES DEL PROYECTO DE LEY SOMETIDAS A
CONTROL PREVENTIVO DE CONSTITUCIONALIDAD.

CUARTO: Que las disposiciones del proyecto de ley sometidas a control

preventivo de constitucionalidad senalan:
PROYECTO DE LEY

Articulo 17.- Comité Operativo para la Evaluacién de Impacto
Ambiental sobre el Medio Ambiente Antdrtico. EI Comité Operativo para la
Evaluacion de Impacto Ambiental sobre el Medio Ambiente Antdrtico es el
organo encargado de evaluar el impacto en el medio ambiente y certificar que las
actividades y proyectos que se planifiquen para ser desarrollados en la Antdrtica
cumplan con los requisitos ambientales dispuestos por las normas nacionales e

internacionales respectivas.

El Comité Operativo para la Evaluacion de Impacto Ambiental sobre el
Medio Ambiente Antdrtico dependerd administrativamente del Ministerio de
Medio Ambiente, y su composicion y normas de funcionamiento estardn
determinadas por el reglamento respectivo, que serd dictado por ese ministerio y

llevard, ademds, la firma del Ministro de Relaciones Exteriores.

Articulo 20.- Atribuciones del Gobierno Regional de la Region de
Magallanes y de la Antdrtica Chilena en materia antdrtica. EI Gobierno Regional
de la Regién de Magallanes y de la Antdrtica Chilena ejercerd sus atribuciones
en el Territorio Chileno Antdrtico conforme a la ley N° 19.175, orgdnica
constitucional sobre Gobierno y Administracion Regional, coordinando la
ejecucion de las mismas con el Ministerio de Relaciones Exteriores. En particular

le corresponderd:
1. Promover la identidad antdrtica.

2. Decidir la destinacion a proyectos especificos a desarrollarse en el
Territorio Chileno Antartico, de recursos del Fondo Nacional de Desarrollo
Regional y de los programas de inversion sectorial de asignacion regional que

contemple anualmente la Ley de Presupuestos.

3. Fomentar y velar por la proteccion, conservacion y mejoramiento del
medio ambiente en el Territorio Chileno Antdrtico, con sujecion al Protocolo al
Tratado Antirtico sobre Proteccion del Medioambiente, y a las normas legales y

reglamentarias que rijan la materia.



4. Fomentar el turismo en el Territorio Chileno Antdrtico, resquardando
la proteccién medioambiental y en conformidad a las normas del Sistema del

Tratado Antdartico.

5. Promover la investigacion cientifica y tecnoldgica, en concordancia con
la Estrategia Nacional de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacion para
el Desarrollo y de la Politica Nacional de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e
Innovacion, contempladas en los articulos 18 y 20 de la ley N° 21.105,

respectivamente.

6. Financiar y difundir actividades culturales en el Territorio Chileno

Antdrtico y en relacion con la Antartica.
7. Toda otra facultad que le encomiende la legislacion vigente.

Lo anterior serd ejercido en forma coherente con la Politica Antdrtica
Nacional y demds politicas publicas nacionales vigentes. Se entiende que existe
dicha coherencia cuando el ejercicio de funciones por el Gobierno Regional no
contradiga la Politica Antdrtica Nacional y las demas politicas piiblicas
nacionales, y sea compatible con los principios o definiciones establecidas en

aquéllas.

Asimismo, en dicho ejercicio se deberd actuar coordinadamente,
propendiendo a la unidad de accion, evitando la duplicacion o interferencia de
funciones, en cumplimiento del articulo 5° de la ley N° 18.575, orgdnica
constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado, cuyo texto
refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto con fuerza de ley
N°1/19.653, de 2000, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia.

Articulo 45.- Competencia. Serd competente para conocer de la accién
de reparacion derivada del dafio al medio ambiente antdrtico el tribunal ambiental
que corresponda, de conformidad a lo previsto en el niimero 2° del articulo 17 de
laley N°20.600, y se aplicardn las normas de procedimiento establecidas en dicha

ley.

La competencia del tribunal no se extenderd a las personas extranjeras
sefialadas en el articulo VIII del Tratado Antdrtico y en el articulo XXIV de la

Convencién sobre la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antdrticos.

Articulo 50.- Procedimiento. Para efectos del articulo anterior, la
Superintendencia del Medio Ambiente conocerd de las infracciones en
conformidad al procedimiento establecido en el articulo sequndo de la ley N°
20.417, que crea el Ministerio, el Servicio de Evaluacion Ambiental y la

Superintendencia del Medio Ambiente.



De la misma forma, el régimen de impugnacion de los actos que dicte la

Superintendencia del Medio Ambiente seguird las reglas de su ley orginica.

Por su parte, la Direccion General del Territorio Maritimo y de Marina
Mercante conocerd de las infracciones en conformidad al procedimiento
sancionatorio establecido en el Titulo IX del decreto ley N° 2.222, de 1978, que

sustituye Ley de Navegacion, y su reglamento.

En contra de la resolucion de la Direccion General del Territorio
Maritimo y de Marina Mercante que imponga multa, el afectado podrd reclamar,
dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacion, ante la Corte de

Apelaciones de Punta Arenas. Este reclamo se sujetard a las siguientes reglas:

a) El reclamante sefialard en su escrito, con precision, la norma legal que
se supone infringida, la forma como se ha producido la infraccion y, finalmente,

las razones por las cuales la resolucion administrativa le perjudica.

b) La Corte dard traslado al reclamado por el término de diez dias hdbiles.
Evacuado el traslado o teniéndosele por evacuado en rebeldia, la Corte podrd abrir
un término de prueba, si asi lo estima necesario, el que se regird por las reglas de
los incidentes que contempla el Cédigo de Procedimiento Civil.

c) Vencido el término de prueba, se remitiran los autos al fiscal judicial
para su informe y a continuacion se ordenard traer los autos en relacion. La vista

de esta causa gozard de preferencia.

d) La Corte, en su sentencia, si da lugar al reclamo, declarard la anulacion
total o parcial de la resolucién impugnada, y dictard la resolucion que corresponda

para reemplazar la resolucion anulada.

e) El fallo que resuelva la reclamacion serd inapelable. Sin embargo, la
parte agraviada podrd presentar recurso de casacion para ante la Corte Suprema,

de conformidad con las disposiciones del Codigo de Procedimiento Civil.

Articulo 53.- Competencia. Investigard y perseguird la responsabilidad
de los delitos consagrados en este pdrrafo, cuando éstos sean cometidos en el
territorio de la Antdrtica y en el Océano Austral, la fiscalia regional de Punta
Arenas, y su conocimiento corresponderd al juzgado de garantia y al tribunal de

juicio oral en lo penal competente.



III. OTRA DISPOSICION DEL PROYECTO DE LEY SOBRE LA CUAL
SE EMITIRA PRONUNCIAMIENTO EN CONTROL
PREVENTIVO DE CONSTITUCIONALIDAD.

QUINTO: Que conforme a sus facultades constitucionales y organico
constitucionales, esta Magistratura entré a conocer y se pronunciard también en
control preventivo respecto de la disposicidon contenida en el articulo 51 del proyecto

de ley remitido, que precepttian:

PROYECTO DE LEY

Articulo 51.- Deber de informar. Toda sentencia firme condenatoria
recaida en procesos por infracciones de la presente ley deberd ser comunicada al
mdas breve plazo por los tribunales competentes al Ministerio de Relaciones

Exteriores.

IV. NORMAS DE LA CONSTITUCION POLITICA QUE
ESTABLECEN EL AMBITO DE LAS LEYES ORGANICAS
CONSTITUCIONALES RELACIONADAS CON EL PROYECTO.

SEXTO: Que el articulo 38, inciso primero, de la Constitucién Politica,

dispone que:

“Una ley orgdnica constitucional determinara la organizacion bdsica de la
Administracion Publica, garantizara la carrera funcionaria y los principios de cardcter técnico
y profesional en que deba fundarse, y asegurard tanto la igualdad de oportunidades de ingreso

a ella como la capacitacion y el perfeccionamiento de sus integrantes.”.

SEPTIMO: Que el articulo 77 de la Constitucion Politica sefiala, en sus incisos

primero y segundo, lo siguiente:

“Una ley orgdnica constitucional determinard la organizacion y atribuciones de los
tribunales que fueren necesarios para la pronta y cumplida administracién de justicia en todo
el territorio de la Republica. La misma ley sefialard las calidades que respectivamente deban
tener los jueces y el nuimero de afios que deban haber ejercido la profesion de abogado las

personas que fueren nombradas ministros de Corte o jueces letrados.

La ley organica constitucional relativa a la organizacion y atribuciones de los
tribunales, solo podrd ser modificada oyendo previamente a la Corte Suprema de conformidad
a lo establecido en la ley orgdnica constitucional respectiva.”.

OCTAVO: Que los articulos 111, inciso tercero, y 113, inciso primero, de la

Constitucion, preceptiian:



“El gobernador regional serd el organo ejecutivo del gobierno regional,
correspondiéndole presidir el consejo y ejercer las funciones y atribuciones que la ley orgdnica
constitucional determine, en coordinacion con los demds organos y servicios publicos creados
para el cumplimiento de la funcion administrativa. Asimismo, le corresponderd la
coordinacion, supervigilancia o fiscalizacion de los servicios publicos que dependan o se
relacionen con el gobierno regional.”.

“El consejo regional serd un organo de cardcter normativo, resolutivo y fiscalizador,
dentro del dmbito propio de competencia del gobierno regional, encargado de hacer efectiva la
participacion de la ciudadania regional y ejercer las atribuciones que la ley orgdnica

constitucional respectiva le encomiende.”.

V. DISPOSICIONES DEL PROYECTO DE LEY QUE REVISTEN
NATURALEZA DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL.

NOVENO: Que la disposicién contenida en el articulo 17 del proyecto
remitido, que regula el Comité Operativo para la Evaluacion de Impacto Ambiental
sobre el Medio Ambiente Antartico, es propia de la Ley Organica Constitucional
sobre Organizacion Basica de la Administracion Pablica dispuesta en el articulo 38 de
la Constitucién, en relacion con la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado, en cuanto se trata de un nuevo érgano
con competencias resolutivas, y que altera la estructura basica de los Servicios
Publicos, de un modo que difiere de aquella estructura contemplada en los articulos
28 y siguientes de la referida ley orgénica constitucional (en el mismo sentido, entre
otras STC roles 375, 379, 400, 2061, 2788, 3312, 4290, 4945, 6988 y 7183).

DECIMO: Que la disposicién contenida en el articulo 20 del proyecto
sometido a control, en tanto regula las atribuciones del Gobierno Regional de la
Region de Magallanes y de la Antartica Chilena en materia antértica, es propio de la
Ley Organica Constitucional sobre Gobierno y Administracion Regional a que aluden
los articulos 111, inciso tercero, y 113, inciso primero, de la Constitucion, en tanto
incide igualmente la Ley N°® 19.175, Organica Constitucional sobre Gobierno y

Administracion Regional (en el mismo sentido, entre otras STC roles 1017 y 4179).

DECIMOPRIMERO: Que la disposicion contenida en el articulo 45 del
proyecto de ley bajo estudio, en cuanto determina la competencia del respectivo
Tribunal Ambiental para conocer de la accién de reparacion derivada del dafo al
medio ambiente antdrtico, es propia de la Ley Organica Constitucional sobre
Organizacién y Atribuciones de los Tribunales de Justicia, a que alude el articulo 77
de la Constitucién Politica, en cuanto otorga nuevas atribuciones y competencias a
los Tribunales de Justicia (en el mismo sentido, entre otras, STC roles 1554, 2180, 3020,
7937 y 8297).



DECIMOSEGUNDO: Que la disposicion contenida en el inciso cuarto del
articulo 50 de la iniciativa de ley, en cuanto preceptiia que contra la resolucion de la
Direccion General del Territorio Maritimo y de Marina Mercante que imponga una
multa por infracciones a la misma ley, el afectado podra reclamar ante la Corte de
Apelaciones de Punta Arenas, es igualmente propia de la Ley Organica
Constitucional sobre Organizacion y Atribuciones de los Tribunales de Justicia, a que
alude el articulo 77 de la Constitucion Politica, en cuanto otorga nuevas atribuciones
y competencias a los Tribunales de Justicia (en el mismo sentido, entre otras, STC
roles 1610, 2009, 2036, 2181, 2390, 2559, 2732, 2381, 2781, 2839, 3112, 3312, 3958, 4012,
4274, 4317 y 5540).

DECIMOTERCERO: Que la disposicion contenida en el articulo 51 del
proyecto de ley, que preceptua el deber de los tribunales competentes de informar y
comunicar al Ministerio de Relaciones Exteriores las sentencias condenatorias recaida
en procesos por infracciones de la misma ley, es propia de la Ley Organica
Constitucional sobre Organizacion y Atribuciones de los Tribunales de Justicia, a que
alude el articulo 77 de la Constitucion Politica, en cuanto establece una nueva

obligacion para los tribunales, incidiendo en sus atribuciones.

DECIMOCUARTO: Que, finalmente, la disposicion contenida en el articulo
53 del proyecto de ley, en tanto sefnala que estan facultados para conocer de los delitos
especiales en materia antdrtica el Juzgado de Garantia y el Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal competentes, es también propia de la Ley Organica Constitucional sobre
Organizacion y Atribuciones de los Tribunales de Justicia, a que alude el articulo 77
de la Constitucion Politica, en cuanto otorga nuevas atribuciones y competencias a
los Tribunales de Justicia (en el mismo sentido, entre otras, STC roles 316, 343, 455 y
2908).

VI NORMAS ORGANICAS CONSTITUCIONALES QUE EL
TRIBUNAL DECLARARA CONFORMES A LA CONSTITUCION.

DECIMOQUINTO: Que las disposiciones contenidas en los articulos 17, 20,
45, 50, inciso cuarto, 51 y 53 del proyecto de ley sometido a control preventivo de

constitucionalidad, seran declaradas conformes a la Constitucion Politica.

VII. PRECEPTOS DEL PROYECTO DE LEY QUE NO REVISTEN
NATURALEZA DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL.

DECIMOSEXTO: Que las disposiciones contenidas en los incisos primero,
segundo y tercero del articulo 50 de la iniciativa de ley bajo estudio, no son propias



de las leyes organicas constitucionales referidas en esta sentencia, ni de otras leyes
orgdnicas constitucionales dispuestas por la Carta Fundamental, por lo que esta
Magistratura no emitirda pronunciamiento, en examen preventivo de

constitucionalidad, respecto de dicha preceptiva del proyecto.

VIIL.- INFORME DE LA CORTE SUPREMA, CUMPLIMIENTO DE LOS
QUORUM DE APROBACION Y NO CONCURRENCIA DE CUESTION
DE CONSTITUCIONALIDAD.

DECIMOSEPTIMO: Que consta en autos que se ha oido previamente a la
Corte Suprema, dandose cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 77 de la Carta
Fundamental; que las normas del proyecto bajo analisis fueron aprobadas en ambas
Camaras del Congreso Nacional con las mayorias requeridas por el inciso segundo
del articulo 66 de la Carta Fundamental, y que no se suscitd cuestion de

constitucionalidad a su respecto durante la tramitacion del proyecto.

Y TENIENDO PRESENTE lo dispuesto por los articulos citados y pertinentes
de la Constitucion Politica de la Republica, y de la Ley N° 17.997, Organica

Constitucional del Tribunal Constitucional,

SE RESUELVE:

1°. Que las disposiciones contenidas en los articulos 17, 20, 45, 50, inciso
cuarto, 51 y 53 del proyecto de ley remitido por el Congreso Nacional, son propias de
ley organica constitucional y se encuentran ajustadas a la Constitucion Politica de

la Republica.

2°. Que este Tribunal no emite pronunciamiento, en examen preventivo de
constitucionalidad, respecto de las disposiciones contenidas en el articulo 50, incisos
primero, segundo y tercero, por no versar sobre materias propias de ley organica

constitucional.

DISIDENCIAS

Acordado el caracter de ley organica constitucional del articulo 51 del
proyecto de ley, con el voto en contra de los Ministros sefiora MARIA LUISA BRAHM
BARRIL (Presidenta) y sefiores GONZALO GARCIA PINO, NELSON P0OzO SILVA y
MIGUEL ANGEL FERNANDEZ GONZALEZ, quienes estuvieron por no pronunciarse



respecto de dicho precepto, por ser propio de ley simple o comun, toda vez que no
incide en la Ley Organica Constitucional sobre Organizacion y Atribuciones de los
Tribunales de Justicia, sino que se trata de una ley simple, que dispone un deber de
informar, en vinculacidn con la publicidad de los actos y resoluciones de los érganos

del Estado, dispuesta en el articulo 8° constitucional.

Acordadala constitucionalidad del articulo 51 del proyecto de ley, con el voto
en contra de los Ministros sefiores IVAN AROSTICA MALDONADO, CRISTIAN
LETELIER AGUILAR, JOSE IGNACIO VASQUEZ MARQUEZ y RODRIGO PICA FLORES,
quienes estuvieron por declarar dicho articulo como propio de ley organica
constitucional, pero inconstitucional, toda vez que dicho articulo 51 establece que
toda sentencia firme condenatoria recaida en procesos por infracciones de la presente ley deberd
ser comunicada al mds breve plazo por los tribunales competentes al Ministerio de Relaciones
Exteriores, disponiendo asi un deber de informar por la Corte de Apelaciones de Punta
Arenas al Ministerio de Relaciones Exteriores que, como observara la Excma. Corte
Suprema al informar el proyecto de ley, “al parecer, la norma busca crear un registro a
cargo del Ministerio de Relaciones Exteriores, a fin de consignar las sentencias firmes
condenatorias, recaidas en procesos infraccionales. No obstante tratarse de informacion
sensible, la iniciativa no sefiala reglas claras en relacion a la finalidad, uso, plazo de
mantenimiento de los antecedentes y los sujetos habilitados para acceder a dicha informacion.
En este sentido, la norma no prevé requlaciones bdsicas que garanticen el adecuado tratamiento
de los antecedentes del infractor”, agregando que “de prosperar la iniciativa, se corre el riesgo
razonable que los antecedentes del infractor queden indefinidamente en este repositorio de
sentencias a cargo del Ministerio de Relaciones Exteriores” (vid. cuatro informes de la
Excma. Corte Suprema, agregados a fojas 70 y 71; 86; 93 y 94; y 112 de estos autos

constitucionales).

De lo expuesto, estos Ministros concluyen que el articulo 51 es contrario a la
Constitucion, pues en efecto, no puede preterirse que el 18 de junio de 2018 es
publicada en el Diario Oficial la Ley N° 21.096, sobre reforma constitucional,
que por fin introduce de manera explicita en el constitucionalismo chileno el
derecho de protecciéon de datos personales, agregando al numeral 4° del
articulo 19 de la Carta Fundamental el derecho de toda persona a “la
proteccion de sus datos personales”, con una garantia normativa de reserva de
ley especifica, sehalando que “El tratamiento y proteccion de estos datos se

efectuard en la forma y condiciones que determine la ley”.

Esta reforma constitucional ha significado el paso desde la proteccion
de datos personales concebida como un derecho implicito hacia su
consagracion como derecho explicitado, lo que implica que su dimension

formal de derecho fundamental es ahora innegable, pues da plena certeza



juridica acerca de su existencia y pleno acceso a las garantias, gozando ahora
de una reserva de ley especifica para el tratamiento y el deber de proteccion de

los datos, ademas de ser innegable la pertinencia de su garantia jurisdiccional.

La consagracion formal del derecho en comento se traduce en que
actualmente tiene como fuente normativa directa y explicita al texto de la
Constitucion, lo que significa entenderlo como uno de aquellos derechos
subjetivos reconocidos como tales en una norma juridica de caracter
fundamental, recogidos como una categoria juridica y con una posicién de
superioridad en el sistema de fuentes. Es en ese orden, como garantia de dicho
derecho, es que debe ser entendida la reserva de ley establecida sobre
tratamiento y proteccion de datos personales a que alude el texto vigente del
numeral 4° del articulo 19 de la Constitucion Politica, pues desde la reforma
constitucional de la Ley N° 21.096, toda norma que cree un banco de datos
personales debe tener rango de ley (reserva formal de fuente idonea, que en el
caso se cumple) y a la vez cumplir el estdndar constitucional contenido de
dichas normas: tender a los vectores normativos de proteccion de los datos y
de determinacion especifica de los medios y limitaciones al tratamiento de los
mismos. Cabe sefialar que la determinacién y limites de uso, tratamiento,
mantencidn y régimen de acceso a dichos datos no aparece regulado en la
normativa sometida a control, motivo por el cual no aparece integramente
cumplido el estdndar de contenido de regulacion establecido por numeral 4°

del articulo 19 de la Constitucién Politica de la Reptblica.

Acordado el caracter de ley organica constitucional del articulo 20 del
proyecto de ley remitido, en cuanto a su inciso final, con el voto en contra del
Ministro sefior GONZALO GARCIA PINO, quien estuvo por no pronunciarse respecto
de dicho inciso, por ser propio de ley simple o comun, desde que se refiere al deber
de coordinacién y unidad de accién, lo que no es propio de la Ley Organica

Constitucional sobre Gobierno y Administracion Regional.

Acordado el caracter de ley organica constitucional del articulo 53 del
proyecto de ley, con el voto en contra de los Ministros sefiores GONZALO GARCIA
PINO y NELSON POZO SILVA, quienes estuvieron por no pronunciarse respecto de
dicho precepto, por ser propio de ley simple o comun, desde que no confiere nuevas
competencias a los juzgados de garantia ni al tribunal de juicio oral en lo penal
respectivos, pues dichos tribunales ya gozan de dicha competencia conforme al

articulo 157 del Cédigo Organico de Tribunales.



PREVENCIONES

Los Ministros sefiores IVAN AROSTICA MALDONADO y CRISTIAN LETELIER
AGUILAR, previenen que estuvieron por declarar el articulo 53 del proyecto, también
como propio de Ley Organica Constitucional sobre organizacion y atribuciones del
Ministerio Publico a que se refiere el articulo 84 de la Constitucion, desde que
precisamente la norma confiere atribuciones al Ministerio Publico para investigar y

perseguir la responsabilidad por los delitos especiales en materia antartica.

Los Ministros sefiores IVAN AROSTICA MALDONADO y CRISTIAN LETELIER
AGUILAR, previenen que estuvieron por declarar el articulo 54 del proyecto, relativo
a los delitos contra el medioambiente antdrtico, como propio de la Ley Organica
Constitucional sobre Organizacion y Atribuciones de los Tribunales de Justicia, a que
alude el articulo 77 de la Constitucion Politica, toda vez que al crearse nevos delitos
se atribuyen nuevas competencias a los tribunales de justicia para conocer y fallar

sobre aquellos.

El Ministro sefior GONZALO GARCIA PINO previene que estuvo por declarar
el articulo 45, inciso primero, del proyecto como propio de la Ley Organica
Constitucional sobre Organizacion y Atribuciones de los Tribunales, pero con
exclusion de la parte final de dicho inciso, que dispone “y se aplicardn las normas de
procedimiento establecidas en dicha ley”, toda vez que las reglas procedimentales son

propias de ley simple o comun.

Los Ministro sefiores GONZALO GARCiA PINO, NELSON P0OzO SILVA y
RODRIGO PICA FLORES previenen que estuvieron por declarar el articulo 50, inciso
cuarto, del proyecto como propio de la Ley Organica Constitucional sobre
Organizacién y Atribuciones de los Tribunales, pero con exclusion de la parte final de
dicho inciso, que dispone “Este reclamo se sujetard a las siguientes reglas: (...)", y refiere
los literales a), b), c), d) y e); pues precisamente en esta parte la norma sdlo regula

asuntos de naturaleza procedimental, que son propios de ley simple o comun.

Redactaron la sentencia, y las disidencias y prevenciones, la sefiora y los sefiores
Ministros que respectivamente las suscriben.



Comuniquese a la Camara de Diputados, registrese y archivese.

Rol N° 9066-20-CPR

Pronunciada por el Excmo. Tribunal Constitucional, integrado por su
Presidenta, Ministra sefiora MARIA LUISA BRAHM BARRIL, y por sus Ministros sefiores
IVAN AROSTICA MALDONADO, GONZALO GARCIA PINO, JUAN JOSE ROMERO GUZMAN,
CRISTIAN LETELIER AGUILAR, NELSON POZO SILVA, JOSE IGNACIO VASQUEZ MARQUEZ,
MIGUEL ANGEL FERNANDEZ GONZALEZ y RODRIGO PICA FLORES.

Firma la sefiora Presidenta del Tribunal, y se certifica que los demas sefiora y
sefnores Ministros concurren al acuerdo y fallo, pero no firman por no encontrarse en
dependencias fisicas de esta Magistratura, en cumplimiento de las medidas dispuestas

ante la emergencia sanitaria existente en el Pais.

Autoriza la Secretaria del Tribunal Constitucional, sefiora Maria Angélica

Barriga Meza.
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