COMISION INVESTIGADORA DESTINADA A ANALIZAR, ESTUDIAR E
INVESTIGAR LAS CONSECUENCIAS DE LA PREOCUPANTE GESTION
ECONOMICA DE LA EMPRESA NACIONAL DE PETROLEOS, ENAP, Y,
EVENTUALMENTE, LAS PRESUNTAS IRREGULARIDADES QUE PODRIAN
VERIFICARSE

ACTA DE LA SESION N° 7, DE LA 3572 LEGISLATURA CELEBRADA EL
JUEVES 04 DE JUNIO DE 2009, DE 11.10 A 12.18 HORAS.

SUMARIO:
.- Se recibe al Ministro Presidente de la
Comision Nacional de Energia.

Se inicia la sesion a las 11.10 horas.
| PRESIDENCIA: Preside la sesion el Diputado sefior José Miguel Ortiz Novoa.

Actla como Abogado Secretario de la Comision don
Roberto Fuentes Innocenti.

Il ACTAS: El acta de la sesién N° 62 se pone a disposicion de los sefiores
Diputados.

El acta de la sesi6n N° 52 se da por aprobada por no
haber sido objeto de observaciones.

I ASISTENCIA:

Asisten los siguientes sefiores diputados miembros de
la Comision:

Aedo, don René;
Bertolino, don Mario;
Dittborn, don Julio;

Goic, dofa Carolina;
Gonzélez, don Rodrigo;
Ortiz, don José Miguel, y
Ulloa, don Jorge.

ASISTEN ADEMAS:

Don Marcelo Tokman, Ministro ’Presidente de la
Comision Nacional de Energia; don José Antonio Ruiz, Jefe Area Hidrocarburos
CNE; don Diego Vio, asesor de CNE, y dofia Karin Niklander, Jefa de prensa CNE.

Don Rodolfo Navarro Gonzalez, Relacionador Publico,
Refineria de Concon, y dofia Soledad Morales, Periodista.

IV CUENTA: Se dio cuenta de los siguientes documentos:
1.- Excusa su inasistencia el sefior Contralor General
de la Republica, debido a que el 04 de junio debe rendir cuenta publica del

organismo.

2.- Solicitud de audiencia de don Luis Bahamondes,
Presidente de la Federacion de Profesionales de ENAP (FESENAP.)



3.- Reemplazo permanente en esta Comisién
Investigadora del Diputado Antonio Leal L., por el Diputado Enrique Jaramillo B. a
partir del 3 de junio en curso.

V ORDEN DEL DIA:

Expone el Ministro Presidente de la Comisién Nacional
de Energia.

*kkkkkkkkk
Las intervenciones de los sefiores Diputados y de los
invitados constan en la version taquigrafica elaborada por el cuerpo de taquigrafos

de la Camara de Diputados y que se anexa al final de la presente Acta, que se tiene
como parte integrante de la misma.

*kkkkkkkk

Por haberse cumplido el objeto de la sesién, se levanta
alas 12.18 horas.

JOSE MIGUEL ORTIZ NOVOA
Presidente de la Comision

ROBERTO FUENTES INNOCENTI
Secretario de la Comisién



COM SI ON | NVESTI GADORA ENCARGADA DE ANALI ZAR

GESTI ON ECONOM CA DE ENAP

Sesi 6n 72, cel ebrada en jueves 4 de junio de 2009,

de 11.10 a 12.18 horas.

VERSI ON TAQUI GRAFI CA

Presi de el diputado sefior José Mguel Otiz.

Asisten la diputada sefiora Carolina Goic y |os
di put ados sefiores René Aedo, Mario Bertolino, Julio Dittborn,

Al ej andro Garcia-Hui dobro y Jorge U | oa.

Asi sten, cono invitados, el mnistro Presidente de
 a Comision Nacional de Energia, don Marcel o Toknman Ranos; el
asesor, sefior Diego Vio; el jefe de Area de Hidrocarburos de
| a Com si 6n Nacional de Energia, sefior José Antonio Ruiz, y la
sefiora Karin Niklander, jefa de Prensa de |a Comi si 6n Naci ona
de Energia.

TEXTO DEL DEBATE

El sefior ORTIZ (Presidente).- En el nonmbre de Dios
y de la Patria, se abre |a sesioén

El acta de la sesion 5% se da por aprobada, por no
haber sido objeto de observaci ones.

El acta de |la sesion 6% queda a disposicion de |as
sefioras di putadas y de | os sefiores diputados.

El sefior Secretario va a dar lectura a |a Cuenta.

-El sefior FUENTES (Secretario) da lectura a la
Cuent a.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Ovrezco |la palabra
sobre | a Cuenta.



O rezco | a pal abra.

A la presente sesién se encuentra invitado el
mnistro Presidente de |a Com si6n Nacional de Energia, sefior
Marcel o Tokman Ranpbs, quien expondra respecto a |as acciones
real i zadas por esa Conisién, que han incidido en el nmanejo de
|l a Enpresa Nacional del Petroleo, ENAP, durante los ultinos

ci nco afios.
Tiene | a pal abra el sefor Tokman.

El sefior TOKMAN. - Sefior Presidente, henps preparado
una presentaci 6n que describe las vulnerabilidades que tiene
nuestro sector energético. Observanps céno entre 2007 y 2008
se nmaterializaron los riesgos y lo que eso significd desde el
punto de vista de las nedidas que se tomaron para mnimzar
|l os inmpactos de los distintos shock que enfrento el sistema
energético, cuéles fueron los resultados y, finalnente, cuales
son las nedidas a largo plazo para evitar que el pais tenga
gue enfrentar nuevanmente una situacion tan critica, desde el

punto de vista energético.

Respecto de Ilos riesgos o vulnerabilidades que
tiene el sector energético chileno, una prinera fuente de esta
vul nerabilidad es el hecho de que a partir de |os afios 90 en
adel ante, crecientenmente estanos dependi endo de inportaciones
para satisfacer nuestras necesidades energéticas. En este
nonento, |0 que tenenps es que dos tercios del total de la
energia primaria son inportados; en el caso del petrdleo, cas
el 99 por ciento que consune el pais es inportado; en el caso
del carb6on, estanpos hablando de un 96 por ciento de
i mportaci on.

Entonces, el priner factor de riesgo es el hecho de
que, a diferencia de otros paises donde hay fuentes de

ener gi as convenci onal es di sponi bles, Chile | a debe inportar.

En segundo | ugar, dentro de los tipos de
conmbusti bles que se consunmen en el pais, tenenbs una alta
presencia de conbustibles fésiles donde el petréleo crudo
representa el 41 por ciento del total del consuno; el gas
natural, el 16.5 por ciento, y el carbén, 15.8 por ciento, lo
que significa que estanbs nuy expuestos a |lo que ocurra con

| os precios internacional es de | os conbustibles fésiles.



El grdfico de la derecha nuestra I|la mayor
volatilidad que estan teniendo |os precios de |os conbustibles
en |l os nercados internacionales y céno, a partir de 2002 en
adel ante, venps un alza nuy significativa en estos precios
hasta que, producto de la crisis financiera, se ocasiond el

despl ome en | os precios internacional es.

Cuando los precios internacionales suben a Chile
le pega muy fuertenente, por l|a conbinacién tanto de la
i nportancia que tiene del consunp de |os conmbustibles fésiles
cono por el hecho de que casi |o inportanps por conpleto.

Si  estuvi ésenps en la situacion de Venezuela seria
nmuy distinto, ya que si |os precios internacionales suben, no
pegan tan fuerte conb a nosotros, |lo que tiene un efecto
positivo por cuanto son productores de petroleo. En nuestro
pais, |anentablenente, inplica una fuerte vulnerabilidad en
mat eri a energéti ca.

En tercer | ugar, dentro de uno de estos
conbustibles fésiles que inportanos, que es el caso del gas
natural, tenenobs una situaci 6n donde existe s6lo un proveedor
externo. A través de gasoductos se recibe el gas natural desde
Argentina y tenenbps que, en el caso de la nmatriz el éctrica, el
36 por ciento de la capacidad instalada era en base a gas
natural, con el riesgo que significaba el hecho de que

tuvi éranps so6l o un proveedor

El cuarto riesgo que se enfrenta en nuestra matriz
energética es que, sobre todo en el sistema interconectado
central, donde se satisface |la demanda del consunp el éctrico
del 94 por ciento de la poblacion de Chile, el 52 por ciento
del t ot al de |a capacidad instalada es en base a
hidroel ectricidad, |o que significa que estanmpbs muy expuestos

tanmbi én a qué es | o que pasa con | a hidrol ogia.

Lo que nuestra el grafico de la derecha son |as
diferencias en térm nos de capacidad de generaci 6n efectiva
dependi endo de si nos toca uno de |os afios mas secos de |os
altinmos 50, que es |lo que se aprecia a la izquierda, que
corresponde a 1978 6 1979, o uno de | os afios mas hanedos de |a
serie, que es la que se nuestra en el extreno de |a derecha.

Con la msma cantidad de centrales hidroel éctricas, si nos



toca un afio |luvioso, se puede generar tres veces nmMs que Si

nos |l ega a tocar un afio extrenadanente hanedo.

Estos son factores nmaAs estructurales de nuestro
sector energético que, ademas, se ven agravados por Ila
coyuntura de la incertidunbre respecto de los envios de gas
desde Argentina, lo que significé una paralisis por parte de

l as inversiones para aunentar |a capaci dad de | a generaci én.

Podenps observar que a partir de 2000 cae
fuertemente el aunmento en |a capacidad instal ada, nedido en
negavati os, y venpos conp, desde 2001 a 2006, |as inversiones y
aunentos en capacidad instalada son, en varios afios,
inferiores incluso al crecimento de |la demanda. Esto fue
producto de la incertidunbre respecto de los envios de gas
desde Argentina y al hecho de que nuestro marco regul atori o no
estaba adecuadanente desarrollado para enfrentar ese tipo de
incertidunbre, que a la larga fue |o que notivée |I|as
nodi ficaciones de la Ley Corta 1 y la Ley Corta 2, que
generaron un narco donde se vuelven a incentivar |as

i nver si ones.

Frente a las vulnerabilidades, o que vinps entre
2007 y 2008 es que cada uno de esos posibles riesgos se
materializé y convirtid en realidad. Este gréafico nuestra qué
es |lo que pas6 con los envios de gas natural desde Argentina.
Hasta 2004, el porcentaje de restriccién era de cero por
ciento, es decir, todo lo que se habia contratado, esos 22
mllones de netros cubicos diarios que estaban contratados,
que después creci 6 a 25, |legaban por conpleto, y a partir de
2004 conenzanps a tener restricciones nenores y con nucha
volatilidad e incertidunbre respecto de cuanto se iba a

reci bir final mente.

A fines de 2006, esto se convierte en la norma y a
partir del invierno de 2007 en adelante, en |la mayoria de |os
casos se esta recibiendo nenos del 10 por ciento de Ilo
contratado, lo que pasa a ser una situacion de rmayor
nor mal i dad.

Entre 2007 y 2008, enfrentanos dos afios en que
tuvinos el fendéneno climatico La Nifia. De hecho, cuando se
observa la hidrologia de 2007 y 2008 en el grafico de la

i zquierda, se sitla comb la cuarta mas seca de los ultinos 50



afios y, en térmnos de lluvias, |o que venos son dos afios que

est &n por debajo de | o normal.

En 2006, el 70 por ciento de la electricidad que consumimos fue
hidroeléctrica, mientras que en 2007 bajé a 53 por ciento. Todo esto coincidié
ademas con el alza de los precios internacionales, tuvimos el precio récord
alcanzado por el petroleo e, incluso, respecto del gas natural de Argentina no sélo
recibimos menos sino que, ademas, se aumentaron los impuestos de exportacion,
con lo cual lo poco que se recibié aumentd de 2.5 dolares el millbn de BTU a 20
ddlares el millébn de BTU. Esta situacion de estrechez la reflejaron de inmediato los
mercados, en términos de los distintos precios, el mejor indicador es el costo
marginal de la generacién eléctrica, donde vemos como en el promedio 2006 hubo
un costo marginal de 42 ddlares el megawatt-hora, que subié a 325, en marzo de
2008.

Por otra parte, el precio nudo
también reflejd® mayores costos, creciendo a fines de
2006, de 53 dbélares el megawatt-hora a 102 dbélares, a
abril de 2008.

La escasez de gas, de 1lluvia y los mayores
precios internacionales trajo como consecuencia que todos
los costos de la energia en Chile crecieran enormemente,
lo que se agravd, ademas, por las importantes fallas que
hubo durante esos afios, las cuales se produjeron en los
ciclos combinados, ya que estas unidades estaban
disefladas para operar con gas natural. Por consiguiente,
se hicieron inversiones para gque pudiesen operar con
diésel, lo que significa un riesgo, en términos de que se
requiere mids mantencidn, puesto gque estédn mis expuestas a
fallas. La central de generacidn mas connotada con fallas
fue la de Nehuenco, que quedd fuera de funcionamiento por

11 meses.

En marzo de 2008, 1la CDEC estaba
encargada de hacer funcionar el sistema de despacho
eléctrico y proyectaba que la demanda por dia seria de
129 gigawatts-hora diarias. No era una proyeccidbn poco
razonable, tomando en cuenta de gue el afio pasado habia
sido de 127 gigawatts-hora y que la demanda ha wvenido
siempre creciendo en torno al 5 por ciento y més. El
problema grave es que si uno tomaba en cuenta todo lo que
habia disponible para generar en marzo de 2008, se veia

una disponibilidad de 128 gigawatts-hora diarios, y 1lo



proyectado a comienzos del afio pasado era que durante ese
mes habria déficit, lo que llevd a que se tomase una gran
cantidad de medidas, a fin de evitar el racionamiento y
el que se produjesen cortes en términos de suministros de
gas para las familias y <clientes residenciales vy
comerciales y, ademds, para suavizar el impacto de los
mayores costos sobre las empresas y familias de menores

ingresos.

Frente a dicha situacidén se tomaron mialtiples
medidas para evitar el riesgo de racionamiento eléctrico:
se incorpord a abril dentro de la medicidén de las horas
punta y se utilizd un mecanismo regulatorio justamente
para bajar la demanda maxima en las horas en que ésta se
produce; se dictdé un decreto de racionamiento para
utilizar las medidas preventivas gque éste permitia; se
redujo el voltaje en 10 por ciento y, ademds, se obligd a
hacer un uso més conservador de las reservas hidricas,
porque en el momento en el cual se tomd esta medida se
veia que el aflo venia muy seco; se lanzaron campafas
masivas para llamar al ahorro, como el “Ahorra Ahora”, el
“Sigue 1la Corriente” y el “Gracias por tu Energia”;
incluso, para aprovechar mds la luz de dia se hizo una
prdérroga de horario de verano y se puso en funcionamiento
un mecanismo establecido en la ley Corta 2, cual es que
las empresas generadoras ofrecen premios a sus clientes,
de manera que si reducen los consumos en la misma cuenta
de la luz, reciben una bonificacidén en dinero. Ademads, se
flexibilizaron los convenios de uso de agua para Maule y

Laja.

Con esta flexibilizacidén se permitid que las
empresas generadoras utilizaran un poco més de agua, pero
con la obligacidén de gue una vez dJue comenzaran las
lluvias, se fuera retirando menos agua. Se establecid la
restriccidén de que la flexibilizacidén del uso de agua era
solamente en la medida en que toda la generacidén térmica
haya sido despachada antes. En otras palabras, este
instrumento se utilizdé sbélo para evitar los cortes de
luz, alternativa que quedd como UGltima posibilidad. Hubo
enormes esfuerzos por parte de las empresas generadoras y
las de combustibles. La primera, de convertir el parque

existente, que podia operar sbélo con gas natural, para



que pudiese operar con diésel vy, la segunda, de traer
mayores embarques y asi satisfacer esta mayor demanda,
construccidédn de capacidad de almacenamiento en tierra,
aumento de la flota de camiones para poder distribuirlo
e, incluso, inversiones en construccidén de oleoductos.
Asimismo, las empresas generadoras vy los nuevos
inversionistas que ingresaron al mercado instalaron
motores y turbinas de respaldo, las que tienen por virtud

instalarse de manera bastante expedita.

Por otra parte, hubo dos modificaciones: la ley
N° 20.220 y la ley de impuesto al diésel. Esta UGltima
permitié wuna devolucidén mas répida del impuesto due
estaban pagando 1las generadoras, toda vez que éste
supuestamente se tenia gue cobrar sbélo a transportes,
como dice la ley, y el mecanismo gque se utilizaba
significaba un desincentivo muy fuerte a la instalacidén y
operacidébn de estos sistemas de respaldo. Ahora, la ley N°
20.220, més conocida como la ley Gasatacama, consistia en
cébmo nos haciamos cargo si, producto de la falta de gas
natural, una empresa importante gquebraba o los clientes

regulados de las distribuidoras gquedaban sin contrato.

Por otro lado, se tomaron medidas
para evitar que se produjesen problemas con el suministro
de gas a las familias. Se hicieron llamadas diarias a las
autoridades argentinas, de manera gque cuando ellos se
veian en la necesidad de interrumpir por completo el
suministro estuviésemos coordinados, en términos de
cudntos dias teniamos de respaldo acumulado en el
gasoducto. Comenzaron a operar las plantas de respaldo de
propano aire; se elaboraron los planes de contingencia
por si 1llegase a ser necesario reducir solamente el
suministro para calefaccidn, pero manteniendo el
suministro para cocina y agua caliente; se modificd 1la
resolucidn N° 754 para dar clara prioridad, en el sentido
de que si 1llegaba poco gas, éste estaria destinado
prioritariamente a 1las familias mads gque al sector de
generacidén. Afortunadamente, en estos momentos ya estd en
condiciones de operar la planta de respaldo de Peflalolén
y ha avanzado también la construccidén del terminal de GNL

Quinteros.
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Hubo muchas medidas para hacer frente
al alza de los precios, las cuales gran parte de ellas
fueron discutidas y aprobadas por el Congreso. Se produjo
el aumento de los recursos destinados al fondo de
estabilizacién del precio del combustible; el Gltimo
aumento fue de unos mil millones de dbélares. Se hizo la
rebaja transitoria del impuesto especifico a la gasolina;
se entregd subsidio eléctrico al 40 por ciento més
vulnerable de la poblacidén cada vez gque subia la cuenta
de 1la 1luz; se cambiaron ampolletas en las casas de
familias mé&s pobres y se entregd bonos a las de mas bajos
ingresos. Ademds, para ayudar al sector productivo, se
utilizdé un sistema de subsidio al cambio de motores para

Pymes y camiones.

Los resultados obtenidos con estas medidas
significaron evitar la interrupcidén del suministro
eléctrico, a pesar de no contar con gas y de enfrentar
aflos de sequia y accidentes en varias plantas, pero,
finalmente, se logrd superar los dos aflos sin gque haya
habido racionamiento eléctrico. Ademds, se evitd la
interrupcidn del suministro de gas a clientes
residenciales y comerciales, a pesar de gque hubo varias
ocasiones en las cuales por mds de un dia Argentina cortd
por completo 1los envios de gas; los precios internos
fueron suavizados respecto a las fluctuaciones
internacionales vy 1las familias de escasos recursos

recibieron apoyo para compensar los mayores precios.

El siguiente gréafico es muy util, en
términos de mostrar qué ocurrid y cudl fue la importancia
del diésel.

Aqui , se puede obser var | a
di smi nuci 6n de generacion hidroel éctrica desde estos
ni vel es récords, debido a la sequia, a pesar de que
vinieron las lluvias y los deshielos, pero nuevanente
baj6 a un nininpb. Es decir, se perdi 6 todo esto que venos
en el gréafico, que era capacidad de generacio6n
hi droel éctrica: la suna de enbalses nmés centrales de
pasada. Desde esta cantidad de generacidn, que era
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sol amente hidroel éctrica, pasanbs a un mnino, que |legd

a ser asi de bajo conp aqui se nuestra.

Y eso estuvo aconpafiado de la circunstancia de
que |la generaci6n a base de gas natural -es |lo que esté
en blanco- pasé de esta cantidad a desaparecer casi por
conpl eto durante todo el periodo.

Entonces, todo |o que se estaba generando con
agua y con gas natural debié ser generado de otra forma.
Y la Unica otra posibilidad disponible en el corto plazo
era | a generaci 6n sobre | a base de diésel.

Venmos asi  cénmo el diésel, que no estaba
presente dentro de nuestra matriz eléctrica en el SIC
pasé a ser el conbustible mAs inportante de generaci én

durante todo el periodo mas critico.

Este grafico nuestra tanbién la relevancia que
tuvo el consunp de diésel dentro del sector eléctrico. E
area verde seflala el consunb de diésel del sector no
el éctrico. Y uno puede ver que antes de enero de 2007
todo el consunp de di ésel era basicanente de la industria

y del transporte. El sector el éctrico casi no consumnia.

A partir del inicio de 2007 y hasta l|la fecha,
el consunb de diésel por el sector eléctrico crecio
fuertenente. Y hay nonentos en |os cuales dicho consuno
fue tan significativo cono todo el del sector industria

y del sector transportes.

Un dato que puede nostrar el gran increnento
que hubo por el |ado del sector eléctrico, en térnm nos de
necesi dad de di ésel, es el hecho de que en enero de 2006
el consunpb promedio por dia era de 132 netros cubicos,
mentras que cuando nmAs se consumi 0 se alcanzd hasta
14.676 metros cubicos en un dia. Y por eso se requirieron
13 a 15 barcos al nes, en circunstancias de que en enero

venian 3 a 5.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Perddén, pero

necesi to hacer una precision.
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Esta Comision tiene un mandato de |la Sala.
Trece mienbros titulares de |a Corporaci 6n formanos parte
de esta Com sion |nvestigadora Encargada de Analizar |as
Consecuencias de |a Preocupante Gestidn Econémica de la
Enpresa Naci onal del Petrdleo, ENAP. Y sobre eso tenenops
que informar a la Sala. No estanps analizando si el
presidente de |l a Com sidn Nacional de Energia -presidente
con rango de mnistro- lo ha hecho bien, mal o nmas o

nmenos.
Qui ero saber | o siguiente:

¢Estaban coordi nados ustedes con ENAP? ¢Fueron
ustedes parte, junto con ENAP, de | as nedidas para que no
sucediera lo que henbs escuchado a todos |los otros

actores?

Todos | os otros actores plantean que si ENAP no
hubi era tomado providencias -al nacenani ento, etcétera-,
en mayo de 2008 se habrian registrado cortes el éctricos

en el pais.
¢Por qué | o pregunto?

En |a prinera parte, usted planted que en marzo

de 2008 pudo haberse registrado el corte el éctrico.

En seis reuniones conpl etas, todos concordaron,

seflor m ni stro.

Pero voy a la pregunta directa: ¢se coordinaron

ust edes con ENAP? ¢Fue esto efecto de al go mayor?

Voy a recordar una sola cifra. No la di yo, n
tanmpoco algun personero del Gobierno: la entrego el
presidente del sindicato mas grande, el de Punta Arenas.

Vinieron alrededor de doce trabajadores.
Tanbi én, el presidente de todos los sindicatos y de la
federaci 6n, quien reconoci 6 que si ENAP no hubiera hecho
aquel l o, por cada dia de corte eléctrico -éste es el
cal cul o- se habrian perdido 700 millones de ddél ares en el
pai s.
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Ent onces, quiero que nos circunscribanbs nas a
nuestro mandato. La exposici 6n que escuchanps ha sido nuy
clara, nuy buena.

Ya hice la primera pregunta. En seguida
ofreceré la palabra a |os colegas que deseen formular
otras consultas. La idea es que |Ileguenpos debidanente

informados a |as conclusiones relacionadas con nuestro

mandat o.

cQuedd clara m pregunta, sefior mnistro?

El sefior TOKMAN. - Si, sefor Presidente.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Orezco Ila
pal abr a.

Tiene | a palabra el diputado sefior Ul oa.

El sefior ULLOA. - Sefor Presidente, quiero saber
la opinion del sefior mnistro respecto del negocio que
hizo ENAP. Quiero que emta un juicio de valor, Porque
est anos habl ando de pérdidas cercanas a los ml| mllones
de doél ares. Pareciera que todo estuvo perfecto, que todo

se hizo estupendo y que ml| mllones de dél ares son nada.

Por eso, quiero la opinidén del sefior mnistro
acerca de esa pérdida de una enpresa estatal vincul ada,

en este caso, a |a energia.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene |la palabra

el di putado sefior Mario Bertolino.

El sefior BERTOLI NO - Sefior Presidente, en la
msma |inea, ne he formado |a opinion de que aca hubo un
acuerdo entre Gobierno y ENAP para tratar de evitar un
posi bl e bl ackout, dadas |as proyecciones que habia. Por
ello se tomd la decision de invertir para mantener un
stock y poder conprar a precios que en ese nonmento eran
altos pero que, segun las indicaciones de |as distintas
enpresas consultoras, podrian ser nmas elevados aun. Y
después se produjo la situacidén que el sefior nministro

recién explico: vinieron las |Iluvias y canbidé el
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escenario. Adenas, baj6 el precio internacional y nos

quedanos sobreconprados caro.

Pero |l o inportante es saber si el Gobierno tond
| a decision, a través de los mnistros que | o representan
y que estéan en el directorio, de hacer de ENAP | a enpresa
que nmantenia |a seguridad energética a cual quier costo
para evitar el blackout, o si hubo decisiones que no
consi deraron todos | os antecedentes.

Y por qué digo “todos los antecedentes”?
Porque tanbi én hay antecedentes -val ga |a redundanci a- de
gue existieron infornes técnicos de |la propia enpresa que
decian que no era conveniente seguir conprando a esos
precios y prendian una luz amarilla. Pero esos estudios

se desesti maron.

Ent onces, yo pregunto: (;Qué el enentos se tienen
para aceptar o desestinmar ese tipo de estudios? ¢Se
pi ensa hoy que haberl os desestinado fue una buena o0 una
mal a deci si 6n? ¢(Qué el ementos existen para validar? ¢Por
gqué no se validaron los infornmes? ¢Por qué a unos se les

respeta su informaci én y a otros no?

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene |la palabra

el di putado sefior René Aedo.

El sefior AEDO - Sefior Presidente, nme gustaria
que se nos respondiera wuna pregunta que considero
inportante para entender lo que hizo la ENAP. En el
grafico se nuestra claranente que la produccion de
energia hidroel éctrica, debido a la sequia, y gasifera,
atendi dos | os cortes que deternminé Argentina y el aunmento
de precios, habian sido reenplazadas por el diésel, que
lleg6 a ser wuna parte significativa de la matriz
energética -aproxi madanmente del 40 por ciento-.

Quiero saber si el Gobierno influyo en |a ENAP
para que tomara la decision de nmantener un stock
estratégico que permitiera sumnistrar petrdéleo diésel a

| as enpresas generadoras el éctricas o si éstas debieran
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correr sus propios riesgos y realizar inportaciones por
su cuenta. ¢Habia capacidad en las enpresas el éctricas
para hacer inportaciones propias de diésel y almacenarlo
0O era estrictanmente necesario que se hiciera a través de
ENAP? Porque aclarenos que ese no fue un proceso de
refinaci 6n de ENAP, sino de conpra directa de di ésel para
el consunp de | as generadoras el éctricas.

Creo que es inportante conocer ese nexo entre
ENAP y el Gobierno, porque es una enpresa del Estado que
puede tener alguna independencia, pero no es total v,
obvi ament e, conb esta inserta en el pais, tiene
responsabi |l i dades que van mas all& del sistena de libre
mer cado.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene la palabra

| a di putada sefiora Carolina Goic.

La sefiora GJC (dofia Carolina).- Sefior
Presidente, quiero conocer |a opinion del mnistro en
torno a la obligatoriedad que tiene |la Enpresa Naciona
del Petroleo de nmantener stocks que pernitan el
abastecimento para la generacion eléctrica durante 25
dias, que es parte de |os antecedentes que se nos han

ent r egado.

Segun se dice, la flexibilizacion de esa
obligacion incidiria en una nejor conducci 6n comercial de
la enpresa, en el manejo de los precios y le permtiria
tener mas margen para actuar frente a situaciones cono |la

ocurri da.

Por eso, quiero saber cual es la opinion de
mnistro respecto de esa obligacidén que se le inpuso a
ENAP por una decisi én del Gobierno Mlitar. M parece mnuy
probabl e que deba ser revisada.

Qui z&s eso pueda ser parte de |as propuestas
que haganos cono Comi si 6n.

El sefior TOKMAN. - Lo prinmero que quiero aclarar
son las atribuciones del presidente de la Conisiodn
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Naci onal de Energia y cual es el rol que henobs cunplido

en |la situaci 6n vivida.

Al respecto, diria que nuestro rol consiste,
basi canente, en |lo que henos estado haci endo: velar por
que no haya problemas de sum nistro, suavizar el inpacto
sobre |los precios y asegurarnos en |los temas de largo
pl azo, esto es, en que si se vuelve a producir una
situaci 6n cono la vivida tenganbps nmas energia renovabl e,
mas eficiencia energética, eventual nente, incluso energia

nucl ear, para evitar pasar por problenmas cono ésos.

Por otra parte, aclaro que |a Com sion Naci onal
de Energia no tiene atribuciones en el directorio de ENAP
ni otra forma de dar instrucciones a esa enpresa del
Est ado.

Lo que si hacenps permanentenente, y con todas
| as enpresas del sector, incluida ENAP, es reunirnos,
conpartir |as proyecciones que tenenps, ver cuales son
| as situaci ones gque creenbs mas criticas. En este caso en
particul ar, adenas sostuvinps reuniones con todas |as
enpresas de conbustibles, no sélo con ENAP, para
i nformarl es cono vei anos que aunent ari an | os
requeri mentos de petroleo diésel en el corto plazo para
satisfacer las necesidades del parque de generacion

el éctri ca.

Af or t unadanent e, nos encontranps con  una
respuesta positiva por parte de las enpresas. A este
respecto es necesario resaltar o que sucedi 6 con Copec,
en térm nos de que vinobs una nuy buena respuesta de esa
enpresa. Aclaro que no hubo sefales distintas para una
enpresa 0 para otra, por ser publica una y privada la

otra. Lo que vinos fue una respuesta que es |a natural.

Mas alla de | o que plantea el diputado Aedo, en
térm nos de que por ser ENAP una enpresa publica tiene
una responsabilidad social distinta de la que tienen |as
privadas, o cierto es que vinpbs |la respuesta de todas
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ellas: al ver que sus clientes requieren mas del producto
que les sumnistran, la respuesta natural de todas ellas
fue buscar una forma que les permta satisfacer |as

necesi dades de sus clientes.

Eso pas6 con Copec, con Shell y tanbién con
ENAP. Tanbi én pas6 en el sector eléctrico, porque |as
enpresas generadoras tomaron nmaAs riesgos e instalaron
notores y turbinas diésel, no obstante saber que su costo
de generaci6n es altisinb y que se podia poner a |lover

en cual qui er nonmento, por | o que no se necesitarian.

Parte inportante de |las relaciones de negocio
consiste en mantener un contacto permanente con |os
clientes y tratar de satisfacer sus necesidades.
Af ortunadanente, |o que hicieron ENAP, Copec Yy Shel
i mpidi6 que hubiera cortes de luz. Es decir, si no se
hubi eran realizado | os esfuerzos que hubo en térm nos de
mayor inportaci 6n, mayor acumulacion de stock y de
| ogistica, el pais no habria sido capaz de pasar |a

crisis sin que se hubi eran producido cortes de | uz.

Ahora, lo que quiero destacar es que esto es
algo que no so6lo hizo ENAP, sino tanbién |as denas
enpresas del sector. De hecho, cuando uno ve las cifras
de inportaciones de petroleo diésel en ese periodo,
constata que ENAP inportd 2.159.000 netros cubicos en
2006 y que en 2007 sus inportaciones aunentaron a
2.972.000, en tanto que en 2008 Ilegaron a 2.726.000
metros cubi cos. En anbos casos es nas que | o que inporté
en 2006, que es |o razonable. Pero eso no guarda ni nguna
rel aci 6n con el aunmento de las inportaciones realizadas
por | as otras enpresas.

En efecto, Copec, que inportdé 549.000 netros
cubi cos de petréleo diésel en 2006, subidé a 2.735.000
metros cubicos en 2007. Es decir, nmas de cinco veces. Y
en 2008 inportd 3.226.000 netros cubicos.
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Lo que quiero denpstrar es |la reacci on que hubo

en térm nos del aunento de |las inportaci ones de diésel.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Estas son cifras

muy i nportantes.

El sefior TOKMAN.- Las cifras que nuestra el
grafico corresponden a las inportaciones directas por
conpaiii a.

El sefior ORTIZ (Presidente).- O sea que Copec
trajo nmas que ENAP.

El sefior TOKMAN.- No so6lo trajo nas, sino que
qui ntuplicoé sus inportaciones de diésel respecto de lo
gue estaba trayendo antes de la crisis.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Le pido que nos
dej e ese docunento oficialnente, porque las cifras que
conti ene ser an nuy i mportantes par a nuestras

concl usi ones.

El sefior TOKMAN. - En el caso de Shell, que no
inmport6 nada de diésel en 2006, en 2007 trajo 9.400

nmetros cubicos y en 2008, 52.000 netros cubi cos.

Entonces, 1o que venos en térnmnos de Ila
reaccion es que frente a |la necesidad de sus clientes,
que basicanente son |as enpresas generadoras, todas |as
enpresas de conbustibles hicieron |o necesario para
satisfacer la eventual myor demanda. Y en el caso de
Copec, su reaccion fue incluso mas alla que |a de ENAP,
no obstante que en |as conversaci ones que sostuvinbs con
el | os | es ent r eganos | os m snos antecedentes vy
proyecci ones que habianbs entregado a ENAP.

Quiero ser nmuy claro en cuanto a que |Ias
conuni caci ones con ENAP, Copec y demas enpresas de
sector no tuvieron ninguna diferencia. Basicanente,
después de sostener nuestras conversaci ones con el sector
el éctrico, lo que le dijinos a las petroleras fue cual es
serian las necesidades que habria, pero sienpre con
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i ncertidunbre, porque si bien los envios de gas desde
Argentina tenian restricciones nuy altas, habia veces en
que habia mayor disponibilidad. Ademés, subsistia la
enorne duda respecto de | o que pasaria con las Iluvias.

Esos antecedentes se los hicinbs |legar y les
dijinos: “Q o, aca va a haber un desafio nmuy fuerte.”.
Pero -insisto-, afortunadanente |a reacci 6n de todas |as
enpresas petroleras fue sumanente proactiva.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene |a pal abra
el di putado sefior René Aedo.

El sefior AEDO - Seifior Presidente, henbs visto
gue frente a este problema ENAP aunentd sus inportaciones
al igual que Copec, pero ésta lo hizo en cinco veces. O
sea, hubo una respuesta mas o nenos simlar. Pero ENAP
tuvo las pérdidas, en cambio, segin tengo entendido,

Copec no.

En ese sentido, me gustaria saber por qué
motivo ENAP registrd pérdidas, lo que no ocurrid con
Copec, lo cual, a mi juicio, se debe a que Copec traspasd
a los wusuarios, al momento de la venta, el aumento de
costos que tuvo al momento de comprar, en cambio, ENAP
tiene normas gque cumplir respecto de los precios de

venta.

El sefior ORTIZ (Presidente) .- En
relacidén con lo expresado por la diputada Carolina Goic,
¢Copec y Shell tienen la obligacidén de mantener un stock

al igual gue ENAP?

El seflor TOKMAN.- Seflor Presidente,
la comunicacidén entre la Comisidn Nacional de Energia,
ENAP, Copec y las otras empresas es exactamente la misma.
En ese sentido, observamos gue su respuesta fue similar
en términos de satisfacer las necesidades de sus

clientes.

Hay que considerar que todo se
produjo en un contexto sumamente riesgoso, debido a 1la
situacidén internacional del mercado del petrdleo diésel vy

sus derivados. Chile tiene normas muy estrictas respecto
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de la calidad del diésel, por lo gque pocos proveedores en
el mundo pueden satisfacer nuestra demanda, y el mercado
internacional estaba sumamente apretado debido a las
sequias que se produjeron en Chile, Argentina y Australia

y al incendio que se registrd en una refineria en Corea.

Si bien 1la programacidén que tienen gque hacer
las empresas importadoras de diésel requiere, al menos,
de dos meses de anticipacidén, se producen sorpresas, dJue

son parte del riesgo inherente de este negocio.

Hay tres tipos de sorpresas. La
primera es que la demanda es incierta, pues no se sabe
cudnto necesitard el sector eléctrico. No es posible, por
ejemplo, decir que se necesitaran 10 mil metros cuUbicos,
llamar por teléfono, comprarlos y que el barco llegue de
inmediato. Lamentablemente, hay una incertidumbre debido
a que pasan dos o tres meses desde el momento en que se
hace el pedido hasta que el Dbarco 1llega a nuestras
costas. También, hay incertidumbre respecto de ¢ei
Argentina nos enviarad gas o de si llovera lo suficiente.
Afortunadamente, desde el punto de vista eléctrico, pero
desafortunadamente desde el punto de vista de las
empresas proveedoras de combustibles, la demanda cayd una

vez gque empezaron a normalizarse las lluvias.

El segundo gran vriesgo es que el
desfase que se produce entre el precio gque se paga al
momento de adquirir el combustible y el que se cobra al
momento de venderlo. Frente a ese riesgo, ocurrid algo
muy positivo para el pais y el sector eléctrico: 1la
crisis financiera provocd el derrumbe del precio del
petrdleo, gque habia alcanzado un precio record de 150
délares el Dbarril, 1llegando 1luego a 30 dbélares por
barril. El riesgo que asumieron Copec Yy las otras

empresas se materializo.

El tercer elemento de riesgo es due
cuando se aumenta la cantidad de importaciones se hace a
través del financiamiento. Si suben las tasas de interés,
aumentan los montos del endeudamiento y la crisis
financiera significé un aumento en el costo del crédito.
Era una situacidn riesgosa y que tuvo efectos negativos

sobre los resultados. Reitero, el riesgo no sbé6lo afectd a
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ENAP, Copec y a las otras empresas distribuidoras, sino
también a las grandes empresas generadoras, que
realizaron inversiones como la instalacidén de turbinas y
motores diésel, por lo gue en este momento tenemos 2.700
megavatios de generacidén térmica gque no se estéan
utilizando, debido a la mejoria experimentada desde el
punto de vista de la disponibilidad de agua. Las empresas
asumieron un riesgo, el cual, como sucede en estos casos,
puede haber salido bien o mal, pero fue una respuesta
para proveer a sus clientes ante los mayores

requerimientos que expresaban.

La misidn de esta Comisidn
investigadora es averiguar qué decisiones se tomaron, en
cuanto a si fueron adecuadas, y cbdmo se comparan con los
resultados obtenidos por Copec, pero eso no forma parte
de las funciones de 1la Comisidén Nacional de Energia,
puesto gue no estd dentro de nuestras atribuciones, razdn
por la que no hemos hecho un andlisis de lo ocurrido. Lo
Gnico que puedo seflalar es que en los Gltimos trimestres

Copec se vio afectada en sus resultados.

No puedo hacer comparaciones, porgue
no tengo los antecedentes, pero se podria haber
anticipado que se iban a registrar efectos negativos en
los resultados, tal como ocurrid: cayd el precio, cayd la

demanda y aumentaron las tasas de interés.

Creo que respondi 1la pregunta del
diputado Ulloa en cuanto a que nuestra relacidn directa
con ENAP no fue distinta de la gque tenemos con las otras
empresas. Aca no se leyd wuna instruccidn, porgque no
tenemos ninguna atribucién como Comisidén Nacional de
Energia para dar instrucciones. A todos se les hizo ver
las necesidades que se estaban proyectando.
Afortunadamente, ENAP y las otras empresas reaccionaron

adecuadamente.

Por otra parte, debo seflalar ante 1lo
consultado por el diputado seflor Bertolino gque no tengo
conocimiento de informes internos de ENAP, pero tampoco -
reitero- tenemos ninguna atribucidén para analizar las

discusiones internas de esa empresa.
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Respecto de la pregunta del diputado
Aedo, una empresa generadora podria haberse saltado al
proveedor de combustibles, vya sea Copec o ENAP, vy
encargar el pedido a un barco. Se requieren instalaciones
portuarias para recibir los barcos, para almacenar el
combustible vy para transportarlo, pero las empresas
generadoras no las tienen. Se pueden desarrollar, pero en
el corto plazo, en el momento que se vividé la crisis, no

era una alternativa posible.

En relacidén con lo planteado por la
diputada seflora Goic, debo seflalar gque efectivamente
existe una norma gque establece la necesidad de mantener
en almacenamiento un stock de combustibles equivalente a

veinticinco dias.

El sefior ORTIZ (Presidente) .- A

Copec también?

El seflor TOKMAN.- Sefilor Presidente,
el jefe del &rea de hidrocarburos de la Comisidn Nacional
de Energia, seflor José Antonio Ruiz, puede dar una

respuesta mas precisa en ese sentido.

El seflor ORTIZ (Presidente).- Tiene

la palabra el sefior José Antonio Ruiz.

El sefilor RUIZ.- Sefor Presidente, 1la
norma establece que las empresas productoras e
importadoras deben tener un stock de veinticinco dias de
los combustibles 1liquidos, de acuerdo con el promedio

diario de la ventas de los seils meses anteriores.

La ley también seflala gque puede ser
para el consumo propio, como el caso de una empresa
minera que decida importar para si, como antiguamente 1lo
hacia Codelco, gque importaba directamente, empresa a la
que se le solicita que tuviera veinticinco dias de stock.
Por 1lo tanto, 1los importadores internan para consumo

propio y las distribuidoras importan para terceros.
La sefiora GO C (dofia Carolina).- ¢Qué

ocurre en el caso de ENAP?

El sefior RU Z. - ENAP debe tener un stock de
vei nticinco dias por ser productor.
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La sefiora GO C (dofia Carolina).- ¢Cual es la

di f er enci a?

El sefior RUZ - En ese sentido, la ley se
presta a interpretaciones, pero establece veinticinco
dias para los productores e inportadores. En el
respectivo cuerpo | egal se seflala que para |os
I nportadores es para consunb propio. De la lectura se
desprende que |os inportadores de consunb propio son
grandes clientes que inportan directanente. En esa |inea,
| as distribuidoras quedarian fuera de este proceso.

Si uno interpretara que a las inportadoras
tambi én se les va a pedir veinticinco dias respecto de
| as inportaci ones, eso se aplica sobre las inportaciones
en relacion con todo el volunmen que ellos nanejan, es
decir, tanto respecto de |lo que inportan conp de la gran

canti dad de producto que conpran a ENAP.

En consecuencia, si a ellos se les aplicara el
ejercicio de los veinticinco dias, obvianmente se les

traduce en una canti dad bastante nenor.

El sefior ULLOA - ¢Esa es una interpretaci on?

¢Cual es esa ley?
El sefior RU Z. - Es el DL N° 1, de 1978.

En el caso de ENAP son veinticinco dias. Cono
es productor y refinador debe tener veinticinco dias de

stock de sus ventas de | os seis neses anteriores.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Sefior Tokman,

¢cqui én fiscaliza esos procesos?

El sefior TOKMAN. - Respecto de I|o que ha
pl anteado |a diputada sefiora Goic, sobre la idea de
nodi ficar esa norma, quiero decir que en el contexto del
ingreso de Chile a |a OCDE henps estado conversando con
| a Agencia Internacional de Energia, |a que agrupa a |os
pai ses no productores de petréleo en térmnos de |as
politicas energéticas. Al respecto se requieren dos
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requi sitos: ser parte de la OCDE y no tener veinticinco

di as sino noventa dias de stock.

Por o tanto, desde el punto de vista de Ias
nmejores préacticas internacionales, esto va en la
direcci 6n contraria. La forma en |a cual uno puede tratar
de estar preparado para estos vaivenes es justanente
forzando a que tenganos stock mayores que | os que tenenos

en estos nonentos en |a norna.

El sefior ORTIZ (Presidente).- ¢Quién fiscaliza
a las enpresas privadas respecto de la interpretaci 6n de
ese decreto |ey?

El sefior TOKMAN.- La fiscalizacion del DL N 1
corresponde a |a Superintendencia de Electricidad vy
Conbusti bl es.

El sefior ULLOA.- En prinmer lugar, quiero
consultar al mnistro Tokman qui én es el responsable de
que Chile cuente con |la energia necesaria. ¢Depende ello

de la Com si 6n que tiene a su cargo?

En segundo l|ugar, él ha sefialado que nunca ha
dado instrucciones a ENAP, porque carece de atribuciones
para ell o, de nodo que quiero que nme explique por qué esa
enpresa seflala que es |la responsable de |la energia para
Chi | e.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene |a palabra

el senor Tokman.

El sefior TOKMAN. - En priner lugar, |as refornmas
en el sector energético en |os afios ochenta, que fueron
pioneras en el nmundo, radicaron la obligacion de
provision de energia en el sector privado. Entonces, si
uno preguntare qui én es el responsable, se debe observar
efectivamente en cada uno de |os casos cuéles son |as
enpresas y cuales son los tipos de obligaciones que
tienen. Por ej enpl o, hay obl i gaci ones que son
contractuales y otras que se sienten conmo m sioén propia,

cono ocurre con ENAP, Copec, Endesa o Chilectra.
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El sefior ULLOA. - Quiero saber qué ocurre en el

caso que | e planteé.

El sefior TOKMAN. - Desde el punto de vista del
nodel o energético, |a responsabilidad con |a prohibicion
esta en manos privadas. Ese es un nodelo que fue una
reforma de los ochenta y la verdad es que ha sido mnuy
al abada y pionera respecto de nodificaciones en el resto
del nundo.

Desde |a perspectiva de |o que pudo haber
pl ant eado ENAP, respecto de sentirse responsable de una
parte del sumnistro, ello es algo que afortunadanente
nosotros escuchanos de todas |as enpresas del sector. En
ese sentido, cuando uno habla con Copec, ellos tanbi én se
sienten total mente responsables; o msno ocurre con

Endesa y Chilectra, porque el nodelo asi | o establece.

Sin enbargo, desde el punto de vista de la
conducci 6n politica, ms que l|a responsabilidad del
sum nistro, surge una situacion de poca claridad y de

anonmal i a institucional respecto de otros sectores.

Si usted pregunta qui én es el responsable de |a
politica en mneria, no hay duda que considerando la |ey
tendra claridad respecto de que el responsable es el
mnistro del ranp. Si  usted pregunta respecto de I|a
responsabilidad en la politica de salud, indudablenente
serda el mnistro de Salud, y en el area de Transportes,

esta claro que sera el mnistro Cortazar.

Ahora bien, justanmente en este sector existe
una anonalia institucional, puesto que Ila Comsion
Naci onal de Energia tiene un rol de regulacion a través
del Consejo de Mnistros, el cual presido. Sin enbargo,
tanmbi én estan presentes el nmnistro de Econonia, el
mnistro de Mneria, |a Segpres, etcétera.

El sefior ULLOA. - Entonces, ¢se podria decir que

es un coordi nador ?
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El sefior TOKMAN. - Solo en al gunos anbitos que
establ ece la |ey.

Hay atribuciones que tiene el mnistro de
Econonia y otras propias del nmnistro de Mneria.
Justanente, ésa es la razon por |a cual henps propuesto
una nodificacion en la ley y en la institucionalidad, |la
que esta Camara aprobd hace nuy poco de manera unanine y
gue ahora se encuentra en tramtaci 6n en el Senado, conp
es la creaci6n del Mnisterio de Energia, para qgue cuando
se haga esta pregunta en el futuro no haya dudas de que
hay un responsable politico que tiene las atribuciones
pertinentes.

Reitero la diferencia entre |a responsabilidad
respecto de la conduccién y la responsabilidad en |a

entrega de cada uno de |los tipos de energia.

En el caso de ENAP |a situaci 6n es mas extrafa
todavia, porque si bien se trata de una enpresa que tiene
un rol muy inportante desde el punto de vista de la
energia, en térmnos institucionales su relacioén con el
Gobierno es a través del Mnisterio de Mneria. Quien
preside el directorio es el mnistro de Mneria, de nodo
que, | amentablenmente, no tengo una respuesta féacil para
su pregunta, porque justanmente henbs detectado que en
esta situaci 6n tenenos un enredo institucional que tiende
a ser el responsable de que cada vez que hay una crisis
nos preocupenos y otorguenos dedi caci 6n exclusiva al tema
energético y que luego, una vez superada |a energencia

| a atenci 6n en el sector energético di sm nuya.

Esa fue la notivacion para hacer la reforma

i nstitucional .

El sefior ORTIZ (Presidente).- Tiene |a palabra
el di putado sefior Aedo.

El sefior AEDO. - En general y en la mayoria de
| os paises, |la energia estda en manos del Estado a traveés
de su intervencion estratégica. En ese sentido, Chile
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ti ene un nodel o que establece que esté en nanos privadas,
|l o que funciona eficientenente y cuenta con un sistema de
asignaci 6n de energia O6pti no, gue ademds influye
eficientenente en el sistema de precios, con el objeto de

tener un sistema energético mas barato.

Coincido con el mnistro en que el manejo de
sistema energético en Chile esta nmuy disperso, pero creo
gue vanpbs en |la senda correcta, tal conmb lo ratifico la
Camara al aprobar el proyecto de ley sefal ado, el que
esperanos tanbi én sea aprobado por el Senado, con el
objeto de que pronto podanbos tener un Mnisterio de
Energia que nos permita seguir manteni endo |as bondades
del sistema actual.

El sefior ORTIZ (Presidente).- En nonbre de |la
Com si 6n, agradezco la presencia del mnistro presidente

de | a Com si 6n Naci onal de Energia, sefior Marcel o Toknan.
Se suspende | a sesi on.
-Transcurrido el tienpo de suspensi on:

El Sefior ORTIZ (Presidente).- Continta Ila

sesi on.

Recuerdo a la Comisién que para esta sesion
estaba invitado invitéo al <contralor general de |a
Republ i ca, sefior Ramro Mendoza, quien envio las

respecti vas excusas, debido a que no podia asistir.

Para el jueves 11 de junio se invitara al
presidente del Sindicato Interpresas Contratistas, sefior
Carlos Contreras, al sefior Cristian Oilate y a otras
per sonas sugeridas por el diputado sefor Ul oa.

El sefior ULLQOA - Sefior Presidente, tal cono
sefial € anteriornente, hay un grupo de trabajadores que
seran representados por el sefior Olate. Sin enbargo,
junto a ese grupo vienen |as dos unicas funcionarias que
se desenpefiaban conop tel efonistas, |as que tanbi én fueron
despedi das.
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El seflor ORTIZ (Presidente).- ¢Habria acuerdo

en tal sentido?
Acor dado.

A continuaci 6n, el jueves 18 de junio,
reci biremos al contralor general de |la Republica, sefor
Ram ro Mendoza.

Tiene | a pal abra el diputado sefior Bertolino.

El sefior BERTOLINO - Sefior Presidente; queria
invitar a dos personas que habian sido mnienbros del
directorio de I|a parte privada, especificanmente ne
refiero a |los sefiores Radovan Razmlic y (Qustavo
Cubi I | os.

El sefior ORTIZ (Presidente).- ¢Estan di spuestos

a venir?

El sefior BERTOLINO - Habria que citarlos y ver
si aceptan, porque no tienen ninguna obligacioén de

concurrir.

El sefior ORTIZ (Presidente).- Sefor diputado,
le solicito que dé sus nonbres a |la Secretaria de |a
Com si 6n para contactarlos, en todo caso, |o mas seguro

es que los invitenos después de |la semana distrital.

Por haber cunplido con su objetivo, se |evanta

| a sesi on.

-Se levanto a las 12.18 horas.

CLAUDI O GUZMAN AHUMADA
Redact or
Jefe de Taquigrafos de Coni siones.
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