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REPUBLICA DE CHILE

OFICINA DE LIMITES

Santiago, Z4 de Agosto de 1904.-
Sr.
MINISTRO DE RELACIONES ESTERTORES.-

Presente.-

Seflor Ministro:

Me es grato resumir por escrito i comple-
tar las esplicaciones verbales dadas ayer por mi al diputado Sefior
Suarez Mujica en la Sala de la Comisién de Relaciones Esteriores
de la Céamara, respecto a la determinacién de la situacion del ce-
rro de Zapaleri, triple punto de interseccion de los limites Chile-
no-Arjentino-Bolivianos.-

El documento cartografico que dié orijen a la mencién del
nombre de Zapaleri ( o Sapalegui ) en el Pacto de Tregua de 1884 es,
con toda probabilidad, el mapa oficial de Bolivia publicado en 1859.
Por el calco que acompafio de la parte pertinente asi como por la co-
pia adjunta de la critica que hice de este mapa en mi "Memoria so-
bre las Cordilleras del Desierto de Atacama” en el mismo afio que se
celebro el pacto ( 1884 ) se vO que la posicion jeografica de ese
punto no podia inspirar confianza alguna, como que en efecto ha re-
sultado sumamente erronea, pues el mapa de Bolivia coloca "Sapale-
gi en :

Latitud Sur--------mmmmmmm e 23° 3'
Lonjitud O.de Paris:70°25" o sea,de Greenwich:— 68° 5'
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I la "Cerrania Sapalegi’ aparece fias al Sur todavia, a 50 Km de
su verdadera posicion.-

Por lo denas, seria difixal decir si el pacto quiso refe-
rirse a la aguada de Zapaleri o al cerro de ese nombre.- Hace pre-
sumir lo primero la circunstancia de que en el mapa se ha ubicado
el punto o aguada en las inmediaciones del paralelo de 23° que era
el limite Sur de la zona que se pretendia deslindar.-

(0] (0]
(0]

En el mapa anexo a mi "Memoria* de 1884, no tuve mas da-
tos para fijar a Zapaleri que el mapa de Bolivia i algunos itine-
rarios citados en las paginas 252 a 258, que me permitieron aproxi-
marme mas a la verdad en el sentido de la longitud pero n6 en la-
titud. -

° g ©

En el mapa de San Roméan, del que acompafio un ejemplar,
publicado en 1895.aparecen dos cumbres al Oeste del rio de Zapale-
ri, asignadndole este nombre a la mas setentrional que San Roman si-
tu6 a 20 Km al Norte del paralelo de 23°.-

Cuando la comisién chilena de limites levantdo el plano de
esa rejion conservd esa denominacion aunque tomdé nota de que los va-
quéanos daban el nombre de Zapaleri mas bien a la cumbre mas meri-

dional, que es también la mas alta.- Es de notar, sin embargo, que

a consecuencia de las mensuras mas exactas practicadas por la comi-
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sion la cumbre meridional resulta estar en realidad tan, al Norte

como la setentrional segin San Roman.-

La cuestion de saber cual es el verdadero "Cerro de Zar-
palera™ no se esclarecido por completo siné cuando hice un viaje
a Buenos Aires, en Abril del corriente afo, donde oude comparar

nuestros planos con el de la comision Arjentino-Boliviana, que re-

sultaron en perfecta concordancia respecto a las posiciones jeogra-
ficas.- En el mapa Arjentino-Boliviano la cumbre mas setentrional
de las mencionadas es llamada Brajma, i la meridional Zapaleri.-
Como esto concordara con los apuntes en carteras de las comisiones
chilenas, no tuve inconveniente, después de investigar finalmente
el punto a mi regreso a Santiago, para convenir en esa aplicacion
del nombre de Zapatera.-

Comparando el plano actual con aquel sobre el cual se ce-
lebr6o el Pacto de Tregua, Chile aparece ganando territorio al Norte
del paralelo 23°.-

Esperando que estas esplicaciones sean suficientes para

disipar toda duda respecto a que este asunto no estuviera bien es-
tudiado por la Oficina de mi cargo,

quedo de US.S. S.
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HONORABLE CAMARA:

La Comision de Relaciones Esteriores se ha impuesto
de los proyectos de acuerdo, :del Honorable Senado,
que aprueban dos Convenios firmados en Buenos Aires
el 2 de Mayo de 1904 por los Representantes de Chile ¢
de la Republica Arjentina , que tienen por objeto, el
uno? establecer ciertas reglas para la demarcacion mate-
rial de la linea fronteriza fijada por el Laudo Arbitral
en la Puna de Atacama, y el otro sefalar el limite defi-
nitivo entre las dos RepuUblicas mencionadas al norte del
paralelo 232.

El primera de los citados Convenios estd destinado
a facilitar la operaciéon material de la demarcaciéon en
el terreno, autorizando 4 las respectivas Comisiones pa-
ra que, si en el curso del trabajo resultare que las Ii-
neas rectas ind'cadas en el Laudo Arbitral costean algu-
na cerrania 0 otro accidente que ofrezca una frontera
mas permanente, la Comision mixta de lim ites, 'habiendo
acuerdo entre los Jefes y sin perjuicio del establecimien-
to de aquellas lineas, pueda proponer a sus respectivos
Gobiernos la sustitucién de ellas por limites naturales
sobre la base de una equitativa compensacion.

L simple esposicion del objeto del Convenio
manifiesta clara?, nte la ventaja que hay en que sea rati-
ficado por el Congreso.

Las modificaciones que, conforme & la clausula
citada, estimen conveniente aceptar los Gobiernos de Chi-
le y de 1 Republica Arjentina deben ser sometidas & la
aprobacion del Congreso, en virtud .de lo que establece el

articulo 22 lei primero de Il'cs proyectos ele acuerdo, mate-
ria de este informe.



De manera, pues, que en todo aftio, el Congreso
quedara en situacion de apreciarais, utilidad de las al-
teraciones que se hagan. *

El segundo de los Convenios de que se trata es-
tablece que el limite definitivo entre las Republicas
de Chile y Arjéntina, al Norte del paralelo 238 serd una
linea recta que partiendo del punto de interseccion de
dicho paralelo con ti meridiano 67 oeste de Greenwich,
termine en la cumbre mas alta del cerro Zapaleri.

Como sabe la Honorable Camara, el limite con la
Arjéntina quedd sefialado por el fallo arbitral desde el
paralelo.238, en su interseccion con el meridiano 67,
hasta el sur de la RepUblica; pero al norte de dicho”pa
ralelo no pudo fijarse por no haberse esclarecido 1los 1i*-
raites entre Bolivia y la Republica Arjéntina.

Habiéndose determinado en el arreglo celebrado
entre estos dos paises que la linea fronteriza occiden-
tal debia .tener cono punto de arranque el cerro Zapaleri,
Illegaba la oportunidad de fijar el limite entre Chile y
la Arjentinaren esa rejion.

Este asunto ha dado lugar & una prolongada jestion
diplom atica, & que se ha puesto término con el protocolo
cuya ratificacién se solicita.

En vista de los antecedentes eépUestos. la Con’zlisi()n
recomienda & la Honorable Cé&mara que preste su aprobaciozC

& los proyectos de acuerdo del Honorable Senado, que dicen

asi :
PROYECTO DE ACUERDO:

Articulo 18.- Apruébase el Convenio firmado en la
ciudad de Buenos Aires el dia 2 de Mayo de 1904, por los'
Ropresentahtes de Chile y de la RepUblica Arjéntina para

la demarcacion material de la linea fronteriza fijada



por el Laudo Arbitral de la Comision Demarcadora , de
fecha 24 de Marzo de 1899.

Articulo 2Q- Las modificaciones que los Gobiernos
contratantes estimen conveniente aceptar en conformidad
a4 lo establecido en el Convenio aprobado, seran someti-

das 4 la aprobacion del Congreso.”

PROYECTO DE ACUERDO:

«Articulo Unico.- Apru.ébase el Convenio firmado en
Buenos Aires, el dia 2 de Mayo de 1904, por los Represen-
tantes de Chile y de la Republica Argentina , para fijar
el limite definitivo entre las dos Republicas , al norte
del paralelo 237y~

f Sala de Comisiones, 26 de Agesto de 1904. 7



